Sygn. akt ITI RC 5/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 26 czerwca 2018 1.

Sad Rejonowy w Swinoujsciu III Wydzial Rodzinny i Nieletnich w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: SSR Wioletta Paprotna

Protokolant: Kamila Sienkiewicz

po rozpoznaniu w dniu 18 czerwca 2018 r. w Swinoujsciu na rozprawie

sprawy z powodztwa maloletnich B. M. i O. M.

przeciwko A. M.

o0 zmiane orzeczenia w przedmiocie alimentéow

I. Podwyzsza alimenty zasadzone od pozwanego A. M. na rzecz maloletnich powodéw: B. M. ur. (...) i O. M. ur. (...)
wyrokiem zaocznym Sadu Rejonowego (...)z dnia 29 pazdziernika 2010r. wydanym w sprawie o sygnaturze akt (...)
z kwoty po 300 zl (trzysta zlotych) miesiecznie na rzecz kazdego z powodow do kwoty po 400 zl ( czterysta zlotych)
miesiecznie, na rzecz kazdego z powoddéw, w lgcznej kwocie po 800z! ( osiemset) miesiecznie , platnych do dnia 10-
tego kazdego miesigca do rak przedstawicielki ustawowej matoletnich powodéw — matki B. P. wraz z ustawowymi
odsetkami w razie opdznienia w platnosci ktorejkolwiek z rat , poczynajac od dnia o1 lipca 2018r.;

II. Oddala powodztwo w pozostalym zakresie .

III. Oddala wniosek o zabezpieczenie.

IV. Odstepuje od obcigzenia pozwanego kosztami procesu.

V. Wyrokowi w punkcie I (pierwszym) nadaje rygor natychmiastowej wykonalnos$ci

Sygn. akt IIT RC 5/18

UZASADNIENIE

Maloletni powodowie B. M. i O. M., reprezentowani przez przedstawiciela ustawowego — matke B. P., pozwem z dnia
9 stycznia 2018r. wniesli o podwyzszenie alimentéow od pozwanego A. M. z kwoty po 300 zl miesiecznie do kwoty
po 1.300 zl miesiecznie . Wskazali, ze wyrokiem z dnia 29 pazdziernika 2010r. Sad Rejonowy (...) w sprawie o(...)
zasadzil od A. M. alimenty na kazdego z nich w kwocie po 300 z} i od czasu ostatniego orzekania mineto 7 lat i koszty
utrzymania ich znacznie wzrosly. W czasie orzekania maloletni B. mial 4 latka a O. miat 2 latka. Podali, iz obecnie obaj
sa ucznia Zespolu Szkét Publicznych nr (...) w S., B. chodzi do klasy pigtej a O. do czwartej klasy. Chetnie uczeszczaja
na dodatkowe zajecia z j. niemieckiego, jazde konna, pitke. W roku szkolnym matoletni O. uczy sie gry na klarnecie i j.
angielskiego, a maloletni B. uczy sie j. angielskiego, gry na pianinie i chodzi na nauke tafica. W okresie wakacji i ferii
jezdza na obozy tematyczne. Oprocz tego matka ich stara sie rowniez organizowaé wspoélne wyjazdy np. na majowke.
Wskazali, iz miesieczny koszty utrzymania maloletniego B. wynosi 1.850 zl , w tym wyzywienie — 400 zl, obiady w
szkole — ok. 60 zl, j. angielski — 204 zl, nauka gry na pianinie — 200 z}, nauka tanica — 120 zl, oplaty szkolne — ok.
40 zl, wyjazdy i wycieczki — 300 zl; ubrania i artykuly higieniczne — 100 zk; udzial w kosztach oplat za mieszkanie —
400 zl, telefon — 57 zl, a maloletniego O. wynosi 1.830 zl, w tym wyzywienie — 500 zl, j. angielski — 204 zl, nauka gry
na klarnecie i wypozyczenie instrumentu — 210 zl, oplaty szkolne — ok. 50 zl, wyjazdy i wycieczki — 300 zl, ubrania i



artykuly higieniczne — 100 zl, udzial w kosztach oplat za mieszkanie — 400 zl, telefon — 57 z}. Podali, iz mieszkaja razem
z matka i jej partnerem w wynajmowanym mieszkaniu. Koszt wynajmu mieszkania wynosi 1.700 zt plus rachunki za
prad — 100 zl, internet — 61 zl, kablowka — 74 zL. Matka maloletnich powod6w pracuje w Niemczech i zarabia ok.
930 euro. Podniesli, iz pozwany ma 46 lat i prowadzi wlasna dzialalno$¢ gospodarczg — firme transportowa. Ponadto
caly ciezar wychowania i opieki nad maloletnimi powodami spoczywa na matce. Pozwany ma przyznane spotkania
z synami dwa razy w miesigcu po 2 godziny, ale w rzeczywistoéci spotyka sie rzadziej. W poprzednim roku pozwany
dokladal sie do utrzymania synéw ponad zasadzone alimenty, ale w obecny roku matka maloletnich oplaca wszystkie
koszty sama. Powodowie podniesli, ze wobec sprawowania pieczy nad nimi przez matke, ojciec powinien partycypowaé
w udziale 34 ich kosztéw utrzymania (pozew k. 3-8).

Pozwany A. M. w odpowiedzi na pozew z dnia 18 marca 2018r. wnidst o oddalenie powddztwa w caloéci . W
uzasadnieniu wskazal, ze rozstal sie z matka synéw z uwagi na jej rozwiazly tryb zycia. Podal, ze obecnie nie jest w
stanie placi¢ wyzszych alimentoéw z uwagi na fakt, ze jest osoba bezrobotna , chora na cukrzyce typu II i przyjmuje
stale leki oraz musi ciggle mierzy¢ poziom glukozy we krwi. W zwiazku z cukrzycg i nadwage cierpi na inne schorzenia,
jak np. bole kregostupa. Leczenie pochlania znaczne $§rodki finansowe. Pozwany wskazal, Zze mieszka razem z matka i
bratem, ktory jest upos$ledzony i wymaga stalej opieki. Matka ma obecnie 72 lata, a starszy syn pozwanego wyprowadzil
sie od ojca i caly ciezar opieki nad bratem spad}l na pozwanego. Pozwany wskazal, ze matka maloletnich powodéw
nigdy nie podnosita kwestii podwyzszenia alimentéw. Ponadto wskazal, Ze w 2015r. ponosit koszty zaje¢ dodatkowych
z muzyki maloletniego B. w kwocie po 200 zl miesiecznie. W roku szkolnym 2015/2016 maloletni uczeszczali na
j. niemiecki do innej szkoly, w ktorej koszt nauki wynosil ok. 75 zl, a w obecnej szkole za taka sama ilo$¢ zajeé
koszt wynosi po 204 zl. Ponadto wydatki na nauke tanca matoletniego B. jest nieuzasadniony, gdyz maloletni juz
na nie, nie uczeszcza. Pozwany kwestionuje koszt wycieczek, ktory w przeliczeniu wynosi po 300 zt na kazdego z
maloletnich. Réwniez koszty telefonu sa zawyzone, a dzieciom w wieku maloletnich powodéw wystarczy abonament
za 19 zl miesiecznie. W przedmiocie mieszkania pozwany wskazal, ze obecnie wynajmowane mieszkanie przez matke
powoddw jest z inicjatywy partnera, ktory nie chcial mieszka¢ w domu jednorodzinnym przy ulicy (...), gdzie wezesniej
maloletni powodowie wraz z matka zajmowali cale jedno pietro. Pozwany podniosl, ze miesieczny koszt utrzymania
kazdego z powodéw nie przekracza 1.000 zt miesiecznie. Sytuacja majatkowa matki powoddéw jest bardzo dobra,
gdyz oboje z partnerem pracujg w Niemczech i ich miesieczne dochody po przewalutowaniu wynosza ok. 10.000 z}
miesiecznie. Pozwany wskazal, ze w przypadku zasadzenia kwoty dochodzonej przez matoletnich powodow, nie bedzie
on w stanie sprosta¢ nalozonemu obowiazkowi. Wobec powyzszego pozwany wnidst o oddalenie powddztwa w calo$ci
(odpowiedz na pozew k. 74-78).

Sad Rejonowy ustalil nastepujagcy stan faktyczny:
Maloletni powo6d B. M. urodzony w dniu ur. (...) i O. M. urodzony w dniu (...) sa dzieémi pozwanego i B. P..

Wyrokiem zaocznym wydanym przez Sad Rejonowy (...) w dniu 29 pazdziernika 2010r. w sprawie o sygnaturze
akt(...)pozwany zobowiazany zostal do placenia alimentéw po 300z} na kazde dziecko , poczawszy od dnia 14 lipca
2010r.

Bezsporne: odpis zupelne aktu urodzenia - k. 6, 55, wyrok - k.12;
W czasie ostatniego wyrokowania w sprawie o alimenty pow6d B. mial ukonczone 4 lata a O. 2 lata.

Matka maloletnich powodéw wowcezas miala 29 lat, wyksztalcenie wyzsze magister ekonomii , byla stanu wolnego.
Mieszkala z dzieémi u rodzicami. Pracowala w restauracji jako kelnerka i zarabiala okolo 1300zl netto.

Pozwany w czasie ostatniego orzeczenia mial oprocz powoddw na utrzymaniu syna 18 letniego. Mieszkal z
niepelnosprawnym bratem. Podejmowat prace dorywcze, naprawial samochody. Még} zarobié¢ wowcezas okolo 2000z}
miesiecznie.

Dowéd: za$wiadczenie o zarobkach -k. 4 , wystuchanie B. P.- k. 10v. (...)



Obecnie maloletni powdd P. M. ma ukonczone 11 lat , zdat do szostej klasy szkoly podstawowej w S.. Podreczniki do
szkoly byly bezplatne. Trzeba tylko bylo zakupi¢ ksigzke do j. niemieckiego, koszt 60zl. Maloletni je obiady w szkole,
ktdrego koszt wynosi okolo 60zl. Chodzi dodatkowo na platne lekcje z jezyka angielskiego , ktorych miesieczny koszt
wynosi 204zl

Miesiecznie na zaspokojenie jego potrzeb bytowych jego matka wskazala, ze wydaje na: wyzywienie 400 zl, na odziez
100z}, Srodki czystoéci i higieny 50 zl, wydatki na szkole 50z, telefon 59z W szkole oplacila komitet rodzicielski 20
zl, ubezpieczenie 33 zl, skladka klasowa roczna 10 zk. Powdd jezdzi na wycieczki szkolne, w ferie zimowe 2018r. byt w
P. koszt 1800z}, na wakacje jedzie na ob6z do P. koszt 2000zl.

Obecnie maloletni powdd O. ma ukoficzone 10 lat i chodzi do 5 pigtej klasy szkoly podstawowej w S.. Podreczniki do
szkoly byly bezplatne. Maloletni je obiady w szkole koszt okolo 60zl.

Miesiecznie koszty jego utrzymania jakie podala matka wynosza - wyzywienie 400 zl, odziez 100z}, Srodki czystosci
i higieny 50 zl, telefon 59z}, wydatki na szkole 50z} ( w tym komitet rodzicielski 20 zl, ubezpieczenie 33 zl, skladka
klasowa roczna 10 zl, biezace wydatki

Powod jezdzi na wycieczki szkolne w ferie zimowe 2018 byl na obozie narciarskim koszt 1200z}, na wycieczce w T.
470z}

Powdd chodzi dodatkowo na platne j. angielski koszt miesieczny 204z} oraz na zajecia z klarnetu 4 razy w miesigcu
koszt godz. 45z} plus koszty wypozyczenia klarnetu 30zt miesiecznie , lacznie 210zt .

Obecnie matka maloletnich powodow jest w zwigzku konkubenckim. (...) jej pracuje w Niemczech i zarabia 1300euro
netto. Mieszka z dzieé¢mi i z partnerem w wynajetym mieszkaniu. Koszty utrzymania mieszkania wynosza: oplata
najmu 1700z}, internet 61z}, kablowka 75z}, prad 100z}, woda 100z}

Pracuje Niemczech, zarabia 943euro miesiecznie netto. Pobiera K. geld na dzieci po 184euro miesiecznie, ktore
odklada na studia i na potrzeby dzieci.

Dowéd: dowody optat -k. 11- 33, 37-46,48,96,106-100;

informacja o oplatach -k. 34-35;,

faktura - k. 47,52,95,97-101;

zamoéwienie - k. 49;,

paragony - k. 50-51,53-54;

zas$wiadczenie o zarobkach —k. 105;

przeshuchanie matki maloletniej powodéw w charakterze strony - k. 122-125;

Obecnie pozwany ma 47 lat , bez wyuczonego zawodu. Jest bezrobotny ale nie zarejestrowany w urzedzie pracy.
Pracuje dorywczo, przywozi samochody z B. i moze zarobié, jak twierdzi okolo 700zl. Czasami naprawia samochody.
Wezesniej jezdzil na takséwcee, zajmowal sie handlem obwoZznym do 2005r. Ma prawo jazdy na samochody osobowe
i ciezarowe. Mieszka z niepelnosprawnym bratem A. , ktéry ma rente socjalna 700zl. .

Ponosi koszty utrzymania mieszkania: czynsz 700z}, prad 200zl, internet 61z}, tv 82z}. Ponadto na wyzywienie wydaje
500z}, leki 100zl telefon 29z}, odziez 100zl, najem parkingu 24,97z}, oplata za boks 6zt Pozwany ma nadwage, wazy
150kg i leczy sie w poradni diabetologicznej. Nie posiada orzeczenia o niepelnosprawno$ci. Choruje na cukrzyce i
nadci$nienie.



Pozwany obecnie placi alimenty do rak matki dzieci oraz utrzymuje kontakt z dzie¢mi. Posiada réwniez zadluzenie
u komornika.

Dowdéd: dowody wplaty - k. 10;

o$wiadczenie - k. 110-113;

przestuchanie pozwanego w charakterze strony — k.115-117, 124-125;
wymiar czynszu, dowody oplat , zadwiadczenie od diabetyka - k. 120;
Sad Rejonowy zwazyl, co nastepuje:

Powodztwo wysuniete w oparciu o przepis art. 138 k.r.o. zgodnie, z ktérym w razie zmiany stosunkéw mozna zadac
zmiany orzeczenia lub umowy dotyczacej obowigzku alimentacyjnego, okazalo sie czeSciowo uzasadnione, jednak nie
w takim zakresie, jak tego domagata sie strona powodowa.

Mozliwoé¢ dochodzenia przez strony zmiany zakresu obowigzku alimentacyjnego uwarunkowana jest — zgodnie z
trescia przepisu art. 138 k.r.o. — zaistnieniem zmian istotnych, to jest takich, ktére zmieniaja ocene przeslanek, jakimi
sad kierowal sie ustalajgc zakres obowigzku alimentacyjnego w dacie ostatniego wyrokowania w tym przedmiocie. Z
uwagi za$ na fakt, iz granice obowiagzku alimentacyjnego wyznacza przepis art. 135 § 1 i 2 k.r.o. stanowiacy o tym,
ze warunkowane sa one z jednej strony zakresem usprawiedliwionych potrzeb uprawnionego, a z drugiej strony
mozliwo$ciami majatkowymi i zarobkowymi zobowigzanego do alimentacji, to wylacznie uzasadnione w $wietle
art. 138 k.r.o. jest dochodzenie podwyzszenia lub obnizenia wysokosci $§wiadczen alimentacyjnych, kiedy nastepuje
zmiana chociazby jednej z wyzej wymienionych przestanek.

Oboje rodzice zobowiazani sa do utrzymywania dziecka zgodnie z art. 1338 1 k.r.o. a zatem usprawiedliwione
koszty utrzymania dziecka kazdy z nich ponosi w takim zakresie , jakim wynika z jego mozliwoéci zarobkowych
i majatkowych . Mozliwosci zarobkowe i majatkowe rodzica sad ocenia jednak dopiero po ustaleniu, jakie sa
usprawiedliwione potrzeby dziecka.

Zakres potrzeb dziecka , ktére powinny by¢ przez rodzicow zaspokojone wyznacza tre$c art. 96 k.r.o., zgodnie z ktorym
rodzice obowigzani s3 troszczy¢ sie o fizyczny i duchowy rozwdj dziecka i przygotowac je nalezycie —odpowiednio do
uzdolnien —do pracy dla dobra spoleczenistwa. Dlatego tez rodzice w zaleznoSci od swych mozliwoéci sa obowiazani
zapewni¢ dziecku $rodki do zaspokojenia zaréwno jego potrzeb fizycznych (opieki, mieszkania, wyzywienia, odziezy,
higieny osobistej, leczenia ), jak i duchowych ( kulturalnych), takze $rodki wychowania ( w tym ksztalcenia ) oraz
dostarczenia wypoczynku. Zawsze dziecko jednak kazde musi mie¢ zapewnione podstawowe warunki egzystencji
w postaci wyzywienia, stosownej do wieku i pory roku odziezy, Srodkéw ochrony zdrowia , ksztalcenia oraz pieczy
nad jego osoba i majatkiem. Wyjécie poza wymienione potrzeby zalezy juz tylko od osobistych cech dziecka oraz
od zamoznoS$ci zobowigzanego. Gdy dochody rodzicéw sa bardzo szczuple, zasada rownej stopy zyciowej oznacza
konieczno$é dzielenia sie nimi z dzie¢mi, chyba ze uwzglednienie roszczenia dziecka prowadziloby do niedostatku
rodzicéw lub, w przypadku dziecka pelnoletniego, laczyloby sie z nadmiernym dla nich uszczerbkiem (art. 133 §
3). Wedlug pkt XII uchwaly pelnego skladu (...) z 9 czerwca 1976 r. (III CZP 46/75, OSNCP 1976, nr 9, poz. 184)
konsekwencja obowiazywania zasady rownej stopy zyciowej jest to, ze rodzice w Zzadnym razie nie moga uchyli¢ sie od
obowiazku alimentacyjnego wzgledem dziecka, ktére nie moze utrzymac sie samodzielnie, tylko na tej podstawie, ze
wykonywanie obowigzku alimentacyjnego stanowiloby dla nich nadmierny ciezar. Rodzice musza wiec podzieli¢ sie z
dzieckiem nawet najmniejszymi dochodami. Poglad ten podzielono i uzupelmiono pkt IV uchwaly pelnego sktadu (...)
7 16 grudnia 1987 r. (III CZP 91/86, OSNCP 1988, nr 4, poz. 42) (zob. rowniez np. wyroki SN: z 21 stycznia 1999 r., I
CKN 1292/98, L..pl nr (...); z 6 stycznia 2000 r., I CKN 1077/99, Lex nr 51637; z 24 marca 2000 r., I CKN 1538/99,
L..plnr (...); z16 stycznia 2001 1., II CKN 40/99, L..pl nr (...)), gdzie wskazano nadto, ze w szczeg6lnych przypadkach,
gdy sytuacja dziecka tego wymaga, rodzice maja obowigzek nie tylko dzielenia sie choc¢by najszczuplejszymi swymi
dochodami, lecz takze wyzbywania sie posiadanego majatku badz jego niektérych skladnikéw, aby w ten sposob



podolaé ciazacemu na nich obowigzkowi alimentacyjnemu, np. dla ratowania zdrowia dziecka. Nie mozna od nich
jednak wymaga¢ zbycia przedmiotow majatkowych przynoszacych dochéd i stanowigcych zrédlo utrzymania rodziny.

W kazdej sprawie o podwyzszenie alimentéw niezbednym jest ustalenie, czy nastgpila zmiana w zakresie potrzeb
uprawnionego i mozliwos$ci zarobkowych zobowigzanego.

Zdaniem Sadu od czasu, kiedy wydano wyrok zaoczny w przedmiocie alimentéw na kwote po 300 zt w dniu 29
pazdziernika 2010r. minelo ponad 7 lat i doszlo do istotnej zmiany stosunkéw w zakresie — przede wszystkim
usprawiedliwionych potrzeb maloletnich powodéw, wplywajacych na ocene przestanek wymienionych w art. 135 § 1
i2 kr.o.

W ocenie Sgdu naturalnym jest, ze w procesie rozwoju i dorastania potrzeby dzieci rosna, a nie malejg i kazdy rodzic
musi sie z tym faktem liczy¢. Ponadto za$, zgodnie ze stanowiskiem wyrazonym przez Sad Najwyzszy w wyroku z
dnia 1 czerwca 1965 r., sygn. akt I CZ 135/64, niepublik.), juz sama ré6znica wieku dzieci, spowodowana uplywem
czasu od daty orzeczenia okresSlajacego wysoko$c¢ renty alimentacyjnej, uzasadnia wzrost potrzeb zwigzany chociazby z
uczeszczaniem do szkoly, czy pobieraniem dodatkowych lekeji, itp., co z kolei pociaga za soba koniecznosé ponoszenia
zwiekszonych wydatkéw. Obowiazek alimentacyjny pozwanego w stosunku do maloletniej powo6dki po raz ostatni
zostal skonkretyzowany w wyroku zaocznym z dnia 29 pazdziernika 2010r. w sprawie o sygnaturze akt III RC 178/10,
gdzie ustalono alimenty w kwocie po 300 zl miesiecznie.

W okresie, kiedy toczyla sie poprzednio sprawa o alimenty maloletni mieszkali razem z matka, babcia, prababcia
i bratem babci w domu jednorodzinnym w S. przy ulicy (...). Dom by} wlasnoécig prababci maloletnich powodéw.
Maloletni O. mial woéwczas 2 i p6l roku a maloletni B. mial 4 latka. Matka maloletnich powodow w trakcie orzekania w
przedmiocie alimentéw miala 29 lat i pracowala jako kelnerka-barman w restauracji ,pod C.” i zarabiala 1.300 zl netto
miesiecznie. Natomiast pozwany mial wéwczas 39 lat i pracowal jako taks6wkarz i zarabiat ok. 2.000 zl miesiecznie.
Pozwany mial na utrzymaniu swojego syna z poprzedniego zwigzku, ktéry w tamtym czasie mial 18 lat i jeszcze sie
uczyt. Corka pozwanego z poprzedniego zwiazku mieszkala z matka i A. P. nie ponosil kosztow jej utrzymania.

Na wstepie nalezy wskazac, ze od czasu ostatniego orzekania w przedmiocie alimentéw minelo przeszlo siedem latiod
tamtego czasu zwiekszyly sie potrzeby matoletnich powod6w oraz wzrostowi w wyniku inflacji ulegl przecietny poziom
cen towarow i ustug w gospodarce. Maloletni O. ma obecnie 10 lat a maloletni B. w sierpniu biezacego roku skonczy
12 lat. Maloletni sa uczniami Zespolu Szkét Publicznych nr (...) w S.. Maloletni B. jest uczniem klasy 5 a maloletni O.
chodzi do klasy 4. Chlopcy uczeszczaja na dodatkowe zajecia z gry na instrumencie i z jezyka obcego. Sad nie powzial
watpliwosci co do kosztow w zakresie wyzywienia, Srodkow higienicznych, zakupow odziezy i obuwia, a i pozwany
nie kwestionowat tych wydatkéw. Natomiast A. M. kwestionowal wydatki matoletnich na nauke jezyka angielskiego,
nauke tafica matoletniego B., uSrednione koszty wycieczek i ferii, udzial maloletnich powodéw w kosztach mieszkania
oraz wysoko$¢ rachunkow za telefon maloletnich.

W ocenie sadu wydatki na angielski dla maloletnich powodéw w obecnym wieku , gdy maja w szkole lekcje z j.
angielskiego w kwocie 204 zt nie wchodzi w zakres usprawiedliwionych kosztéw utrzymania.

Sad do koszow utrzymania dzieci nie uwzglednil oplaty najmu za mieszkanie tylko koszty biezacych oplat za media
w tym wode 100, prad 100z}, Internet 61z}, kablowka 75zl , lacznie 336 zl na 4 osoby , czyli na osobe wychodzi
84z1 ( 336: na 4=84z1) albowiem matka matoletnich powodéw wyprowadzila sie z rodzinnego domu i zamieszkala w
wynajetym mieszkaniu razem z obecnym partnerem, co jest przestanka determinujaca nie uwzglednianie udziatow w
kosztach mieszkania przez maloletnich. Natomiast Sad cze$ciowo podzielil zastrzezenia pozwanego w zakresie kwot
wydatkowanych na koszty wycieczek i ferii, uSrednione wydatki na szkole i wydatkéw na telefon. W ocenie Sadu
potrzeby maloletnich powoddéw zostaly zawyzone przez matke w tym zakresie. W przedmiocie kosztéw na edukacje
nalezy wskazac, ze podreczniki z wyjatkiem ksigzek do nauki jezyka obcego, sa finansowane przez gmine i rodzice nie
ponosza kosztu ich zakupu. Natomiast skladki na komitet rodzicielski, ubezpieczenie i skladka klasowa sg oplatami
jednorazowymi i sad przyjal, Ze w rozbiciu je na caly rok ich miesieczna wysoko$¢ wynosi 10 zl. W nastepnej kolejnoéci
nalezy wskazaé¢, ze maloletni powodowie s3g uprawnieni do wycieczek wakacyjnych i miesieczna kwota po 140 zl,



ktora w skali roku stanowi sume 1.680 zl jest w stanie w pelni zaspokoi¢ potrzeby maloletnich w tym zakresie. Sad
podzielil zdanie pozwanego w zakresie wydatkow na telefon maloletnich i nauki taiica maloletniego B.. Kwota po 57
z} na telefon dla maloletnich powoddw jest kwotg znacznie przekraczajaca potrzeby maloletnich. Z uwagi na wiek
dzieci powinny korzystaé z telefonu w ograniczonym zakresie. Wskazywana kwota przez pozwanego po 19 zl za telefon
miesiecznie w pelni zaspokoi potrzeby maloletnich powodéw i pozwoli na to, aby matka miala z nimi ciagly kontakt. W
przedmiocie nauki tanca przez maloletniego B., pozwany podnosil, Ze syn nie uczeszcza na te zajecia, co potwierdzilta
matka powoda na rozprawie (k. 122). Takze wydatki na klarnet w kwocie 210z w ocenie sadu nie wchodza w zakres
usprawiedliwionych potrzeb biezacych maloletniego O. z uwagi na mozliwoS$ci zarobkowe zobowigzanego.

Matka powodéw pracuje w hotelu w Niemczech jako kelnerka i zarabia ok. 930 euro miesiecznie co w przeliczeniu na
polska walute daje dochdd w wysokoéci ok. 4.000 zl. Do tego raz w roku, jezeli pracownik nie chodzil na zwolnienia
lekarskie, moze otrzymac premie w wysokoéci polowy zarobkéw. Dodatkowo matka pobiera K. G. w wysokoéci po
184 euro na kazdego z maloletnich co stanowi kwote po ok. 770 zl na kazdego z maloletnich i z te Srodki powinna
przeznacza¢ na dodatkowe zajecia maloletnich. Ponadto konkubent matki réwniez pracuje w Niemczech i zarabia
1.300 euro miesiecznie.

Pozwany jest osoba bezrobotna, nie zarejestrowana w urzedzie pracy. Podejmuje okazjonalne prace dorywcze, jak
wyjazdy do B. po samocho6d. Za kazde przyprowadzenie takiego samochodu dostaje 200 z}l. Czasami kto§ poprosi
go o doradzenie przy kupnie samochodu, za co réwniez dostanie dodatkowe wynagrodzenie. Pozwany mieszka w
mieszkaniu swojej matki, w ktérym przebywa razem z nim niepelnosprawny brat nad ktérym pozwany sprawuje
opieke. Ponadto choruje przewlekle z powodu cukrzycy i musi przyjmowa¢ leki. Jego stan fizyczny nie pozwala mu na
podjecie pracy zarobkowej w pelnym wymiarze czasu. Jak twierdzi nie moze podjaé pracy kierowcy zawodowego, bo
co innego jest pojechaé okazjonalnie do B. po samochdd, a co innego jest ciagle siedzie¢ za kierownica samochodu.
Dodatkowo nie posiada on stosownych uprawnien i kurséw, dlatego pomimo, ze posiada prawo jazdy kategorii C
nie moglby on prowadzi¢ samochodéw ciezarowych. Pozwany ma dwoje dorosltych dzieci, jeszcze do niedawna syn
mieszkal razem z nim, ale w ostatnim czasie sie wyprowadzil. Na swoje utrzymanie pozwany przeznacza kwote ponad
1200z}l , w tym wyzywienie 500z}, odziez 100z, leki 100z}, telefon 29z}, lokal 522z} ( (...) w tym czynsz 700z}, prad
200z}, internet 61z, tel. 29z, tv 82zt podzieli¢ na 2 osoby = 536zl ) miesiecznie, przy czym jego mozliwo$ci zarobkowe
wynosza jak twierdzi ok. 700 z}. Jak podaje pozwany pozostalg kwote na utrzymanie pozycza od znajomych, a p6zniej
oddaje. W zwigzku z nieplaceniem alimentow juz orzeczonych na synéw, posiada zadluzenie komornicze. W ocenie
Sadu pozwany posiada mozliwo$ci zarobkowe na poziomie kwoty ponad 2000z} miesiecznie , a wiec jego mozliwos$ci
zarobkowe od ostatniej spawy o alimenty nie zwiekszyly sie .

Ot6z — w ocenie Sadu — na tym etapie edukacji, na ktérym obecnie znajduja sie maloletni powodowie wymagaja
wyzszej alimentacji ze strony ojca niz wynosila ona dotychczas. Bezzasadnym jednak okazalo sie podwyzszenie kwoty
alimentéw do zadanej przez matke powddki w wysokosci po 1300zt miesiecznie. Mimo, iz maloletni powodowie sg
jedynymi osobami na ktérych utrzymanie pozwany zmuszony jest lozy¢, gdyz dzieci z poprzedniego zwiazku sa juz
dorosle i samodzielne, to jego sytuacji finansowa obecnie nie poprawia sie, gdyz nie pracuje a utrzymuje sie z pracy
dorywczej. Wskazaé nalezy, iz posiada zadtuzenie u komornika, co tez moze $wiadczy¢ o tym, ze unika stalej pracy,
by komornik nie zajal mu pensji na poczet posiadanych dlugéw. Pozwany ma mozliwoéci zarobkowe posiada prawo
jazdy na samochody osobowe i ciezarowe, a wiec moze osiagnaé zarobki powyzej 2000zl

Obecnie jego wydatki wynosza ok. 1.200 zl, nie zarejestrowal sie jako bezrobotny, co w ocenie sagdu moze §wiadczy¢,
iz pracuje na czarno. Pozwany podnosi, iz jest chory i nie moze pracowaé, bo ma nadwage, cukrzyce i nadci$nienie.
Jednak na te okoliczno$¢ nie posiada orzeczenia o niezdolnoéci do pracy przy tych schorzeniach. W ocenie sadu
pozwany ma mozliwo$ci zarobkowe by placi¢ na dziecko alimenty w kwocie po 400zl miesiecznie na kazde dziecko.
Sad uwzglednil przy tym, ze koszt matoletnich powodéw wynosi ok. 800 zl miesiecznie, w tym uwzgledniono wydatki
na usprawiedliwione biezace ich potrzeby wydatki , tj. wyzywienie 400z}, koszty lokalu 84z}, odziez 100z}, szkola 10zl,
srodki czysto$ci 50z, telefon 19z1, wypoczynek 140zt



Tak wiec obowigzkiem rodzicow jest pokrycie pozostalej kwoty utrzymania matoletnich powodéw, ktéra wynosi po ok.
400 zk. Sad zasadzit od pozwanego polowe ze wskazanej sumy, majgc na uwadze, ze sytuacja majatkowa matki powodki
jest znacznie lepsza niz pozwanego i jest w stanie partycypowac w kosztach utrzymania swoich dzieci. Bezzasadny i
niczym nie udowodniony przez powodéw jest w ocenie sad ich zadanie, by pozwanego obciazy¢ kosztami utrzymania
w udziale 3/4 albowiem majg 10 i 11 lat, nie wymagaja opieki jak to bylo 7 lat, gdy mieli po 2 i 4 lata.

Na tej zatem podstawie, w oparciu o powyzej przytoczone okoliczno$ci Sad uznal, iz od daty ostatniego
wyrokowania w przedmiocie alimentéw nastgpil istotny wzrost usprawiedliwionych potrzeb powodéw, ktory
skutkowal podniesieniem kwoty alimentéw na kwote po 400 zl miesiecznie. W ocenie Sadu jak wcze$niej szczegdtowo
wskazano usprawiedliwione potrzeby maloletnich powodow ksztaltuja sie obecnie na poziomie ok. 800 zl miesiecznie.
Granice obowigzku alimentacyjnego wyznaczaja jednak nie tylko usprawiedliwione potrzeby uprawnionych, ale i
mozliwo$ci zarobkowe zobowiazanego.

Stad tez mimo, iz pozwany nie pracuje, jest on w stanie partycypowaé w kosztach utrzymania synéw do kwoty po 400
zl miesiecznie na kazdego z synow.

Takze zarzut pozwanego, ze wytoczone powddztwo jest poklosiem jego konfliktu z konkubentem matki maloletnich
powodow, Sad uznal za bezzasadny i bez zwigzku dla sprawy. Obowiazek alimentacyjny obcigza rodzicoéw dzieci, a w
przedmiotowej sprawie od ostatniego orzekania uplyneto niespelna 8 lat i koszty utrzymania maloletnich powodow
znaczaco wzrosly.

W oparciu o zgromadzony w sprawie material dowodowy nalezy réwniez przyjaé, iz matka maloletnich powodow
zarabia wiecej od pozwanego i jej dochdd wynosi ponad 4000 zl netto. Dodatkowo Sad mogt sie jedynie ograniczy¢
do oceny mozliwoéci zarobkowych pozwanego, a ustalenie jego rzeczywistego dochodu stalo sie niemozliwe, gdyz
pozwany nie podejmuje regularnej pracy i nigdzie nie wykazuje swojego dochodu.

Ustalenia faktyczne w przedmiotowej sprawie, Sad poczynil przede wszystkim w oparciu o dowod z przestuchania
stron, dokumentéw zgromadzonych w aktach sprawy jak i z dokumentoéw w aktach sprawy o sygn. (...)

Majac zatem na uwadze powyzej przytoczone okoliczno$ci, Sad podwyzszyt alimenty do 400 z} od dnia 1 lipca 2018r.
gdyz alimenty sluza na zaspokojenie biezacych potrzeb a powodowie w pozwie nie wskazali daty od ktorej zadaja
podwyzszenia alimentéw, a oddalil pow6dztwo w pozostalym zakresie.

Zgodnie z treécig art. 730" § 1 k.p.c. sad moze udzieli¢ zabezpieczenia stronie, ktéra uprawdopodobni istnienie
roszczenia podlegajacego zabezpieczeniu, oraz wykaze interes prawny w uzyskaniu zabezpieczenia. Druga ze
wskazanych przestanek nie musi jednak zaistnie¢ w przypadku roszczen alimentacyjnych. W sprawach o alimenty
podstawa zabezpieczenia jest jedynie uprawdopodobnienie istnienia roszczenia. W tych sprawach zabezpieczenie
moze polega¢ na zobowigzaniu obowigzanego do zaplaty uprawnionemu jednorazowo albo okresowo okre$lonej
sumy pienieznej (art. 753 § 1 k.p.c.). Przenoszac zasady dotyczace alimentacji na grunt przepisow postepowania
zabezpieczajacego uznaé nalezy, ze udzielenie zabezpieczenia w sprawie o alimenty ma na celu ustalenie takiej
kwoty $wiadczenia, ktéra pozwoli na pokrycie biezacych podstawowych potrzeb uprawnionego do alimentacji.
W przedmiotowej sprawie pozwany juz placil alimenty na synéw w kwocie po 300 zl, a sprawa dotyczyla
podwyzszenia alimentéw. Dlatego w ocenie Sadu potrzeby maloletnich powodéw byly juz zaspokojone, a dopiero
po przeprowadzeniu postepowania dowodowego, Sad byl w stanie oceni¢ mozliwo$ci zarobkowe stron i wzrost
uzasadnionych potrzeb maloletnich powodéw. W zwiazku z powyzszym Sad uznal, ze nie zaistnialy przestanki do
udzielenia zabezpieczenia tym bardziej, sprawe zakonczono wydaniem wyroku w ktérym podwyzszono alimenty w
punkcie pierwszym , ktory jest natychmiast wykonalny w punkcie pierwszym dlatego w punkcie III wyroku oddalono
wniosek w przedmiocie zabezpieczenia

O kosztach procesu w punkcie IV wyroku, Sad orzekl w my$l art. 102 k.p.c. zgodnie z kt6rym w wypadkach szczegblnie
uzasadnionych sad moze zasadzi¢ od strony przegrywajacej tylko cze$¢ kosztow albo nie obcigzaé jej w ogole



kosztami. Maloletni powodowie jako strona dochodzaca roszczen alimentacyjnych w mysl art. 96 ust. 1 pkt 2 ustawy
o kosztach sagdowych w sprawach cywilnych, byli zwolnieni z wniesienia oplaty sadowej od pozwu. Jednocze$nie
powodowie, ktérzy w toku postepowania przybrali sobie profesjonalnego pelnomocnika w osobie adw. K. L., nie
wnosili 0 zasadzenie od pozwanego kosztow zastepstwa procesowego. Sytuacja majatkowa pozwanego oraz mozliwos$ci
zarobkowe, ktére sad ocenil na kwote ponad 2000z}, choroba na cukrzyce , otylo$¢ oraz fakt, ze nie uzyskuje statych
dochodoéw a po oplaceniu swoich kosztoéw utrzymania oraz alimentéw nie pozostaje mu wolna kwota do dyspozycji
odstapiono od obciazania pozwanego kosztami procesu.

Rygor natychmiastowej wykonalno$ci nadany wyrokowi w punkcie V wynika z dyspozycji przepisu art. 333 § 1 pkt 1
k.p.c., zgodnie z ktérym Sad, jesli zasadza alimenty, z urzedu nadaje wyrokowi rygor natychmiastowej wykonalno$ci.

Majac powyzsze na wzgledzie, orzeczono jak w sentencji wyroku.



