Sygn. akt ITI RC 68/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia o5 listopada 2015 .

Sad Rejonowy w Swinoujsciu III Wydzial Rodzinny i Nieletnich w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: SSR Irena Postola

Protokolant: Dorota Bober

po rozpoznaniu w dniu 05 listopada 2015 r. w Swinoujéciu na rozprawie

sprawy z powbdztwa maloletniego W. W.

przeciwko D. W. (1)

o podwyzszenie alimentéow

I. Podwyzsza od pozwanego D. W. (1) alimenty na rzecz maloletniego powoda W. W. z kwoty po 375 zlotych
miesiecznie zasadzonych wyrokiem Sadu Rejonowego w Lesku z dnia 29.12.2011r. sygn. akt IIT RC 148/11 do kwoty
Po 450 (czterysta piecdziesiat) zlotych miesiecznie, platne z gory do dnia 15 — go kazdego miesiaca, do ragk ustawowej
przedstawicielki maloletniego powoda— matki M. J., wraz z ustawowymi odsetkami na wypadek opdznienia w
platnoéci ktorejkolwiek z rat, poczynajac od dnia 01 wrzeénia 2015 r.

II. W pozostalym zakresie powodztwo oddala.
ITI. Odstepuje od obciazania pozwanego kosztami sadowymi.
IV. Wyrokowi w pkt. I nadaje rygor natychmiastowej wykonalno$ci.

Sygn. akt ITT RC 68/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia o5 listopada 2015 r.

Sad Rejonowy w Swinoujéciu III Wydzial Rodzinny i Nieletnich w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: SSR Irena Postola

Protokolant: Dorota Bober

po rozpoznaniu w dniu 05 listopada 2015 r. w Swinoujéciu na rozprawie

sprawy z powodztwa maloletniego W. W.

przeciwko D. W. (1)

o podwyzszenie alimentéow

V. Podwyzsza od pozwanego D. W. (1) alimenty na rzecz maloletniego powoda W. W. z kwoty po 375 zlotych
miesiecznie zasagdzonych wyrokiem Sadu Rejonowego w Lesku z dnia 29.12.2011r. sygn. akt III RC 148/11 do kwoty



Po 450 (czterysta pietdziesiat) zlotych miesiecznie, platne z gory do dnia 15 — go kazdego miesiaca, do rak ustawowej
przedstawicielki maloletniego powoda— matki M. J., wraz z ustawowymi odsetkami na wypadek opdznienia w
platnosci ktoérejkolwiek z rat, poczynajac od dnia 01 wrze$nia 2015 r.

VI. W pozostalym zakresie pow6dztwo oddala.
VII. Odstepuje od obcigzania pozwanego kosztami sagdowymi.
VIII. Wyrokowi w pkt. I nadaje rygor natychmiastowej wykonalno$ci.

Sygn. akt III RC 68/15

UZASADNIENIE

Przedstawicielka ustawowa maloletniego powoda W. W. wniosla pozew o podwyzszenie alimentéw z kwoty 375 zi
miesiecznie do kwoty po 600 zl miesiecznie, ptatnych do rak matki matoletniego M. J. poczynajac od dnia 10.12.2014r.,
do dnia 10-go kazdego miesiaca wraz z ustawowymi odsetkami w przypadku opdznienia platnoéci ktorejkolwiek z rat.

W uzasadnieniu podala, ze pozwany nie interesuje sie synem, nie lozy na jego utrzymanie i nie ma przyznanej
wladzy rodzicielskiej. Alimenty na maloletniego sa wyplacane z Funduszu Alimentacyjnego. Od marca 2010 roku
pozwany przebywa na terenie Niemiec, gdzie pracuje, a do Polski przyjezdza sporadycznie. Ponadto podala, ze sama
wychowuje syna. Pracuje w wymiarze V4 etatu. Koszt wynajmu mieszkania wynosi 1100zt miesiecznie. Ponosi rowniez
koszt biezacych rachunkéw oraz oplaty za przedszkole, ktére wynosza 95-120zt miesiecznie, a takze koszt opiekunki.
Wyrokiem z dnia 29 grudnia 2011 roku Sagdu Rejonowego w Lesku

o podwyzszenie alimentow zostala zasagdzona kwota 375 zl miesiecznie, ktora

w obecnej sytuacji, w ocenie M. J. jest za niska.

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:
Maloletni pow6d W. W. urodzil sie w dniu (...). Pochodzi ze zwigzku (...) oraz D. W. (1).

Wyrokiem Sadu Rejonowego w Lesku o sygn. akt III RC 148/11 Sad zasadzit od D. W. (1) na rzecz maloletniego powoda
W. W. do rak matki M. J. alimenty w kwocie po 375 zl miesiecznie, poczawszy od dnia 17 sierpnia 2011 roku do dnia
10 kazdego kolejnego miesigca z ustawowymi odsetkami na wypadek opdznienia w platnosci ktoérejkolwiek z rat, w
miejsce alimentow ustalonych wyrokiem Sgdu Rejonowego w Lesku w sprawie o sygn. akt III RC 212/10 w kwocie

po 350 zt.

dowody:
« odpis skrocony aktu urodzenia, k. 3
+ odpis wyroku, k. 3

Matka maloletniego M. J. jest zatrudniona w (...) Sp. z 0.0. Sp. k. w S. jako sprzedawca. Otrzymuje wynagrodzenie
w wysokosci ok. 1700zl miesiecznie oraz alimenty w wysokoS$ci 375zt miesiecznie. W kwietniu 2015 roku wykonywala
prace na podstawie umowy zlecenia. Ponadto M. J. korzysta z pomocy (...) w S.. Wynajmuje mieszkanie, ktorego
miesieczny koszt wynosi 1200z}. Ponosi rowniez koszty biezacych rachunkéw oraz oplaty za przedszkole w wysokoéci
ok. 100zl miesiecznie oraz koszt opiekunki dla maloletniego syna. Pozostaje w zwigzku partnerskim. Nie ma kontaktu
z D. W. (1). M. J. jest wspotwlascicielkg mieszkania w U..

dowody:

« umowa zlecenia, k. 7



« umowa o prace, k. 35
« umowa najmu lokalu mieszkalnego, k. 42
« zeznania M. J., k. 45-46

D. W. (2) mieszka i pracuje w Niemczech. Nie jest znane aktualne miejsce jego pobytu, jego sytuacja materialna i
zyciowa. Pozwany nie wywiazuje sie z dotychczasowego obowiazku alimentacyjnego i powddka alimenty otrzymuje
z Funduszu Alimentacyjnego.

dowod:
« zeznania M. J., k. 45-46
Sad zwazyl, co nastepuje

Powddztwo wysuniete w oparciu o przepis art. 138 k.r.o. okazalo sie co do zasady sluszne, natomiast nie zasthugiwalo
na uwzglednienie, co do podwyzszenia alimentoéw w kwocie wskazanej przez przedstawicielke ustawowa maloletniego
powoda. Zgodnie z trescia powyzej wskazanego przepisu mozliwo$é dochodzenia przez strony zmiany zakresu
obowiazku alimentacyjnego (tak podwyzszenia, jak

i obnizenia, czy tez uchylenia obowiazku alimentacyjnego) uwarunkowana jest zaistnieniem zmian istotnych, to jest
takich, ktore zmieniaja ocene przestanek, jakimi sad kierowal sie ustalajac zakres obowigzku alimentacyjnego w dacie
ostatniego wyrokowania w tym przedmiocie. Z uwagi za$ na fakt, iz granice obowigzku alimentacyjnego wyznacza
przepis art. 135 § 11 2 k.r.o. stanowiacy o tym, ze warunkowane sg one z jednej strony zakresem usprawiedliwionych
potrzeb uprawnionego, a z drugiej strony mozliwo$ciami majatkowymi i zarobkowymi zobowiazanego do alimentacji,
to uzasadnione w $wietle art. 138 k.r.o. jest dochodzenie podwyzszenia lub obnizenia wysokoSci $§wiadczen
alimentacyjnych, kiedy nastepuje zmiana chociazby jednej z wyzej wymienionych przestanek.

Obowiazek alimentacyjny na rzecz maloletniego W. W. zostal orzeczony wobec pozwanego wyrokiem Sadu
Rejonowego w Lesku z dnia 29 grudnia 2011 roku o sygn. akt III RC 148/11 w kwocie po 375z miesiecznie. Od czasu
ostatniego wyrokowania w przedmiocie renty alimentacyjnej minely 3 lata i niewatpliwie uznaé nalezy, ze w tym czasie
zmienily sie po stronie maloletniego powoda stosunki uzasadniajace taka podwyzke. Przede wszystkim wzrosly koszty
utrzymania maloletniego, co zwigzane jest z jego og6lnym rozwojem.

Jak wynika z materialu zgromadzonego w niniejszej sprawie matce matoletniego trudno sprosta¢ tym wzrastajacym
potrzebom — poniewaz pomimo wykonywanej pracy jej obecne mozliwo$ci zarobkowe nie sg wysokie. Pow6dka w
S. przebywa od kilku lat — jej sytuacja zZyciowa, materialna nie jest ustabilizowana, czesto zmienia prace i lokale
mieszkalne.

Pozwany nie przekazuje na rzecz maloletniego zadnych srodkéw, nie ma kontaktu z dzieckiem, nie interesuje sie nim.
Obecnie pozwany przebywa

w Niemczech. Nie jest znane jego dokladne miejsce pobytu oraz sytuacja materialna, wysoko$¢ dochodéw. Matka
maloletniego wychowuje syna samodzielnie i otrzymuje alimenty z Funduszu Alimentacyjnego. Tym samym trudno
okresli¢ w ocenie Sadu, mozliwo$ci majatkowe i zarobkowe pozwanego. Powddka nie naprowadzila na te okolicznos$ci
zadnych dowodow. Z uwagi na powyzsze Sad nie uwzglednil zdania powo6dki w pelnym zakresie.

Ustalajac stan faktyczny niniejszej sprawy Sad oparl sie przede wszystkim na dowodach z dokumentéw
zgromadzonych w toku postepowania, ktore uznal za

w calo$ci wiarygodne. Za w caloSci wiarygodne Sad przyjat rowniez twierdzenia matki powoda odno$nie kosztow jej
utrzymania oraz tego, ze pozwany przebywa na terenie Niemiec.

Sad — kierujac sie wyrazona w przepisie art. 102 k.p.c. zasada sluszno$ci — odstapil od obciazania pozwanego kosztami
postepowania. Rygor natychmiastowej wykonalnoSci nadany wyrokowi w punkcie czwartym wynika z dyspozycji



przepisu art. 333 § 1 pkt 1 k.p.c., zgodnie z ktérym Sad, jesli zasadza alimenty, z urzedu nadaje wyrokowi rygor
natychmiastowej wykonalnoSci.

Majac powyzsze na wzgledzie, orzeczono jak w sentencji wyroku



