Sygn. akt II K 280/21

PR Ds 200.2021

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 14 marca 2022r.

Sad Rejonowy w Swinoujsciu II Wydzial Karny w skladzie:

Przewodniczaca: Sedzia Kamilla Gajewska

Protokolant: Dorota Bocian

bez udzialu Prokuratora

po rozpoznaniu w dniach: 27 pazdziernika 2021r., 1 grudnia 2021r., 14 lutego 2022r. i 14 marca 2022r. sprawy:

1. S.K.,s.A.il.zd. H.,ur. (...)
wS.

2. M.J.,s.0.iB.zd. J,, ur. (..)wS.
oskarzonych o to, ze:

I. wnocy z 2 na 3 marca 2020r. w S. dokonali pobicia K. L.

w ten sposoéb, ze zadawali mu uderzenia po glowie, twarzy i ciele, narazajac

go na bezposrednie niebezpieczenstwo utraty zycia lub zdrowia, powodujac obrazenia ciala w postaci krwiakdow
okularowych obu oczodoléw, podbiegniecia krwawego okolicy podoczodolowej lewej, 3 otar¢ grzbietu reki prawej,
podbiegniecie okolicy czolowej

w okolicy nadoczodolowej lewej, otarcia naskorka okolicy ledZzwiowej, ktore to obrazenia spowodowaly naruszenie
czynnoS$ci narzadow ciala na okres trwajacy nie dluzej niz 7 dni, przy czym S. K. czynu tego dopuscil sie w ciagu 5
lat po odbyciu kary

co najmniej 6 miesiecy pozbawienia wolnoéci za przestepstwo umys$lne podobne, bedac skazanym przez Sad Rejonowy
Szczecin-Centrum w Szczecinie wyrokiem z dnia

10 stycznia 2018r. w sprawie V K 688/17 za przestepstwo z art. 280 § 1 k.k.

w zb. z art. 275 § 1 kk. w zb. z art. 276 kk. w zw. z art. 11 § 2 kk. na kare 6 miesiecy pozbawienia wolnoéci, ktora
odbywal w okresie od 24.11.2018r. do 22.05.2019r.,

tj.oczynzart. 158 § 1 k.k. w zb. z art. 157 § 2 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k.
wobec M. J.io0 czyn z art. 158 § 1 k.k. w zb. z art. 157 § 2 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. w zw. z art. 64
§ 1 k.k. wobec S. K.

II. w dniu 3 marca 2020r. w S. z domu przy ul. (...) zabrali w celu przywlaszczenia pieniagdze w kwocie 1000 euro
(4320 zlotych) oraz bizuterie zlota i srebrna o lacznej wartosci 3.500, zlotych czym dzialali na szkode D. L.

oraz odtwarzacz marki A. (...) wraz z dwoma glo$nikami K. (...)

i przewodami o lgcznej wartoéci 10.000 zlotych, czym dzialali na szkode K. L., czym spowodowali szkode o lacznej
warto$ci 17.820 zlotych,

przy czym S. K. czynu tego dopuscil sie w ciagu 5 lat po odbyciu kary

co najmniej 6 miesiecy pozbawienia wolnosci za przestepstwo umyslne podobne,

bedac skazanym przez Sad Rejonowy Szczecin-Centrum w Szczecinie wyrokiem z dnia

10 stycznia 2018r. w sprawie V K 688/17 za przestepstwo z art. 280 § 1 k.k. w zb. z art.



275 § 1 k.k. w zb. z art. 276 kk. w zw. z art. 11 § 2 k.k. na kare 6 miesiecy pozbawienia wolnoéci, ktéra odbywal w
okresie od 24.11.2018r. do 22.05.2019r.,

tj.o czyn z art. 278 § 1 k.k. wobec M. J.i0 czyn z art. 278 § 1 k.k. w zw.
z art. 64 § 1 k.k. wobec S. K.

I. oskarzonych S. K. i M. J. uznaje za winnych tego, ze w nocy

z 2 na 3 marca 2020r. w S. brali udzial w pobiciu K. L.

w ten sposoéb, ze przewrocili go na chodnik, a nastepnie wielokrotnie zadawali

mu uderzenia po glowie, twarzy i ciele, czym narazili go na bezposrednie niebezpieczenstwo nastgpienia skutku
okre$lonego w art. 156 § 1 k.k., w wyniku czego doznal on obrazen ciala w postaci krwiakoéw okularowych
obu oczodoléw, podbiegniecia krwawego okolicy podoczodolowej lewej, 3 otar¢ naskérka grzbietu reki prawej,
podbiegniecia okolicy czolowej w okolicy nadoczodolowej lewej, otarcia naskorka okolicy ledZzwiowej lewej, ktore to
obrazenia spowodowaly naruszenie czynnosci narzadéw ciala na okres trwajacy nie dluzej niz 7 dni, przy czym S. K.
czynu tego dopuscil sie w ciagu 5 lat po odbyciu kary co najmniej 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci

za przestepstwo umyslne podobne, bedgc skazanym przez Sad Rejonowy

S.-Centrum w S. wyrokiem z dnia 10 stycznia 2018r. w sprawie

V K 688/17 za przestepstwo z art. 280 § 1 k.k. wzb. z art. 275 § 1 k.k. w zb. z art. 276 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. na kare
6 miesiecy pozbawienia wolnoSci, ktéra odbywat w okresie od 24.11.2018r. do 22.05.2019r., tj. M. J. czynu z art. 158
§ 1k.k., S. K. czynu z art. 158 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. i za te czyny na podstawie

art. 158 § 1 k.k., a wobec S. K. w zw. z art. 64 § 1 k.k. wymierza im kary:

- M. J. — 4 (czterech) miesiecy pozbawienia wolno$ci,
- S. K. — 6 (szeSciu) miesiecy pozbawienia wolnosci,

II. oskarzonych S. K. i M. J. uznaje za winnych tego, ze w dniu

3 marca 2020r. w S. na ul. (...), dzialajac wspélnie i w porozumieniu, grozac natychmiastowym uzyciem przemocy
wobec K. L., zabrali w celu przywlaszczenia pieniadze w kwocie 1000 euro (4320 zlotych), bizuterie zlota i srebrna

o lacznej wartosci 3.500 zlotych oraz jeden kluczyk wraz z pilotem do ,,(...)

do pojazdu A. (...) o nieustalonej wartoéci, czym dzialali na szkode D. L. oraz odtwarzacz marki A. (...) wraz z dwoma
glo$nikami K. (...)

i przewodami o 1acznej wartoéci 10.000 zlotych, czym dziatali na szkode K. L., czym spowodowali szkode o lacznej
wartoSci 17.820 zlotych,

przy czym S. K. czynu tego dopuscil sie w ciagu 5 lat po odbyciu kary

co najmniej 6 miesiecy pozbawienia wolnoéci za przestepstwo umyslne podobne,

bedac skazanym przez Sad Rejonowy Szczecin-Centrum w Szczecinie wyrokiem z dnia

10 stycznia 2018r. w sprawie V K 688/17 za przestepstwo z art. 280 § 1 k.k. wzb. zart. 275 § 1k k. wzb. z art. 276 k. k. w
zw. z art. 11 § 2 k.k. na kare 6 miesiecy pozbawienia wolnoSci, ktora odbywal w okresie od 24.11.2018r. do 22.5.2019r.,
tj. M. J. czynu z art. 280 § 1 k.k., a S. K. czynu z art. 280 § 1 k.k. w zw. z art.

64 § 1 k.k. i za te czyny na podstawie art. 280 § 1 k.k., a wobec S. K.

w zw. Z art. 64 § 1 k.k. wymierza im kary:

- M. J. — 2 (dwoch) lat i 4 (czterech) miesiecy pozbawienia wolnoéci,
- S. K. — 2 (dwoch) lat i 8 (o$miu) miesiecy pozbawienia wolnoéci,

ITI. na podstawie art. 85 § 1 k.k., art. 86 § 1 k.k. laczy kary pozbawienia wolno$ci wymierzone wobec M. J.iS. K. w
punkcie I. i IL. cze$ci rozstrzygajacej wyroku i wymierza im kary laczne:

- M. J. — 2 (dwoch) lat i 6 (sze$ciu) miesiecy pozbawienia wolno$ci,



U

- S. K. — 3 (trzech) lat pozbawienia wolnoéci,

IV. na podstawie art. 63 § 1 k.k. na poczet orzeczonej kary pozbawienia wolnosci zalicza oskarzonym okres faktycznego
pozbawienia wolnoéci w sprawie:

- M. J. — od dnia 4 marca 2020r. godz. 12:20 do dnia 6 marca 2020r. godz. 12:10,
- S. K. — od dnia 4 marca 2020r. godz. 11:50 do dnia 6 marca 2020r. godz. 11:10,

przyjmujac, ze jeden dzien faktycznego pozbawienia wolno$ci rowny jest jednemu dniowi kary pozbawienia wolnoéci
i kary te w tej czeSci uznaje za wykonane,

V. napodstawie art. 41a § 1i 4 k.k. orzeka wobec oskarzonych M. J.iS. K. Srodek karny w postaci zakazu kontaktowania
sie w jakikolwiek sposéb

z pokrzywdzonym K. L. i zakazu zblizania sie do pokrzywdzonego

na odleglo$¢ mniejsza niz 100 (sto) metréw przez okres 5 (pieciu) lat,

VI. na podstawie art. 63 § 2 k.k. na poczet orzeczonego w punkcie V. §rodka karnego zalicza oskarzonym okres
stosowania odpowiadajacych im rodzajowo $§rodkéw zapobiegawczych od dnia 6 marca 2020r. do nadal,

VII. na podstawie art. 46 § 1 k.k. orzeka od oskarzonych M. J. i S. K. solidarnie:

1. na rzecz pokrzywdzonej D. L. kwote 7.820 zl (siedem tysiecy osiemset dwadzie$cia 00/100 zlotych) — tytulem
obowiazku naprawienia szkody w calosci,

2. narzecz K. L. kwote 10.000 zl (dziesieé tysiecy 00/100 zlotych)
— tytulem obowigzku naprawienia szkody w caloSci,

3. narzecz K. L. kwote 5.000 zt (pieciu tysiecy 00/100 zlotych) — tytulem zadoSéuczynienia za doznana krzywde,

VIII. zasadza od oskarzonych na rzecz Skarbu Panstwa koszty sadowe w czeéciach réwnych
i wymierza kazdemu z oskarzonych oplate w kwocie 400 zlotych.

ZASADNIENIE

Formularz UK 1 Sygnatura akt II K280/21
Jezeli wniosek 0
uzasadnienie wyroku

dotyczy tylko niektérych
czynéw lub niektorych
oskarzonych, sad moze
ograniczy¢ uzasadnienie
do czeSci wyroku objetych
wnioskiem. Jezeli wyrok
zostal wydany w trybie
art. 343, art. 343a lub
art. 387 k.p.k. albo jezeli
wniosek o0 uzasadnienie
wyroku obejmuje jedynie




rozstrzygniecie o karze i
o innych konsekwencjach
prawnych czynu, sad moze
ograniczy¢ uzasadnienie
do informacji zawartych w
czeSciach 3—8 formularza.

1. USTALENIE
FAKTOW

Fakty wuznane za

udowodnione

Lp. Oskarzony Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,
jezeli czynu nie
przypisano)

1.1.1. S. K., M. J. w nocy z 2 na 3

marca 2020 r. w S.
brali udzial w pobiciu
K. L. w ten sposob,
ze przewrdcili go na
chodnik, a nastepnie
wielokrotnie
zadawali mu
uderzenia po glowie,
twarzy i ciele,
czym narazili go na
bezposrednie
niebezpieczenstwo
nastgpienia  skutku
okreslonego w art. 156
§ 1 k.k. wwyniku czego
doznal obrazen ciala
w postaci krwiakow

okularowych obu
oczodolow,
podbiegniecia
krwawego okolicy
podoczodolowej
lewej, 3 otaré
naskorka grzbietu
reki prawej,

podbiegniecie okolicy
czolowej w okolicy
nadoczodolowej




lewej, otarcia
naskorka okolicy
ledzwiowej lewej,
ktore to obrazenia
spowodowatly

naruszenie czynnosci
narzqdow ciala na
okres trwajgcy nie
dluzej niz 7 dni, przy
czym S. K. czynu tego
dopuscil sie w ciqgu
5 lat po odbyciu kary
co najmniej 6 miesiecy
pozbawienia wolnosci
za przestepstwo
umysine podobne,
bedac skazanym przez
Sad Rejonowy
Szczecin-Centrum w
Szczecinie wyrokiem
z dnia 10 stycznia
2018 r., w sprawie
V. K 688/17 za
przestepstwo z art.
280 § 1 k.k. w zb. z art.
275 § 1 k.k. w zb. z art.
276 k.k. w zw. z art.
11 § 2 k.k. na kare 6
miesiecy pozbawienia
wolnosci, ktorag
odbywal w okresie
od 24.11.2018 r. do
22.05.2019 .,

Przy  kazdym  czynie | Dowod Numer karty
wskaza¢ fakty uznane za

udowodnione

K. L. mial problemy z | zeznaniaK. L. 2-3, 267-268

dlugami narkotykowymi,
splacal dlugi osobom
trzecim. K. L. kolegowal
siezS.K.iM.J..

W dniu 2 marca 2020
r. K. L. skontaktowal sie
ze swoim znajomym S.
K. z prosba o odebranie
go z K. S. K razem




ze swoim kolega M. J.
przyjechali po K. L. i
wszyscy razem wrdcili do
S., po drodze objezdzajac
pobliskie  miejscowosci.
Okolo  godziny 23:30
podjechali pod dom
K. L., gdzie mezczyzna
wysiadl, poszedl do domu
porozmawiaé¢ z matky D.
L., a nastepnie wrocil
do samochodu swoich
kolegbw. Mezczyzni
postanowili pojecha¢ na
latarnie morska. W czasie
podrézy doszlo do sporu
miedzy K. L. a S. K i
M. J.. S. K. zatrzymal
samochod na poboczu i
kazal K. L. wyj$¢ z auta.
Gdy mezczyzna opuscil
pojazd, S. K. razem z
M. J. przewrdcili K. L.
na chodnik i wuderzali
go po glowie, twarzy i
ciele. W wyniku zadanych
uderzen K. L. doznal
obrazen ciala w postaci
krwiakow  okularowych
obu oczodolow,
podbiegniecia krwawego
okolicy podoczodolowej
lewej, 3 otar¢ naskoérka
grzbietu reki  prawej,
podbiegniecie okolicy
czolowej w okolicy
nadoczodolowej lewe;j,
otarcia naskorka okolicy
ledZzwiowej lewej. Po
zakonczeniu ataku
mezezyzni  kazali K. L.
wej$¢ z powrotem do
samochodu, okolo godziny
6:30 podjechali pod dom
pokrzywdzonego.

zeznania D. L.

12-13, 297-298




czeSciowo wyjadnienia S.
K.iM.J.

59-60, 289 V. 65, 85-87,
265-266

Protokét ogledzin osoby

68-72

Wykaz
telefonicznych

polaczen

127-131, 145-147

wykaz polaczen — plyta CD | 132-133
Zeznania $wiadka I. K. 278-280
Opinia bieglego chirurga 184
Zeznania $wiadka J. G. 280-281
Zeznania $wiadka R. R. 300
Kopie smséw D. L. 203-296

S. K. wyrokiem Sadu
Rejonowego Szczecin-
Centrum w Szczecinie z
dnia 10 stycznia 2018 r., w
sprawie V K 688/17 zostal
skazany na kare 6 miesiecy
pozbawienia wolnosci, za
przestepstwo z art. 280 §
1 kk. w zb. z art. 275 §
1 kk. w zb. z art. 276
1 8§
2 k.k. ktéora odbywal w
okresie od 24.11.2018 r. do
22.05.2019 T.

kk. w zw. z art.

Karta karna S. K.

98-99

wyrok Sadu Rejonowego | 125

Szczecin-Centrum w

Szczecinie zZ dnia

10.01.2018 1. sygn.. V K

688/17

1.1.2. S. K, M. J. w dniu 3 marca 2020

r. w S. na ul. (..),




dzialajgc wspolnie i w
porozumieniu, grozqc
natychmiastowym

uzyciem przemocy
wobec K. L., zabrali w
celu przywlaszczenia
pienigdze w kwocie
1000 euro (4320
zlotych), bizuterie
zlotq 1 srebrng o
tgcznej wartosci 3
500 zlotych oraz
jeden kluczyk wraz
z pilotem do ,(..)”
do pojazdu A. (...) o
nieustalonej wartosci,
czym  dzialali na
szkode D. L. oraz
odtwarzacz marki A.
(...) wraz z dwoma
glosnikami K. (...) 1
przewodami o lqgcznej
wartosci 10 000
zlotych, czym dzialali
na szkode K. L., czym
spowodowali szkode
o lgcznej wartosci
17 820 zlotych, przy
czym S. K. czynu tego
dopuscil sie w ciggu
5 lat po odbyciu kary
co nqgymniej 6 miesiecy
pozbawienia wolnosci
za przestepstwo
umysine podobne,
bedaqc skazanym przez
Sad Rejonowy
Szczecin-Centrum w
Szczecinie wyrokiem
z dnia 10 stycznia
2018 r., w sprawie
VK 688/17 za
przestepstwo z art.
280 § 1 k.k. w zb. z art.
275§ 1 k.k. w zb. z art.
276 k.k. w zw. z art.
11 § 2 k.k. na kare 6
miesiecy pozbawienia
wolnosci, ktorg
odbywal w okresie




od 24.11.2018 r. do
22.5.2019 1.

Przy  kazdym  czynie | Dowdd Numer karty
wskaza¢ fakty uznane za

udowodnione

K. L. mial problemy z | Zeznania K. L. 2-3, 267-268

dlugami narkotykowymi,
splacal dlugi osobom
trzecim. K. L. kolegowal
siez S. K.i M. J..

W dniu 3 marca 2020
r. okolo godziny 6:30,
po nocnej przejazdzice
samochodem, podczas
ktoérej doszlo do pobicia K.
L., S. K. podjechat swoim
samochodem w okolice
domu rodzicow K. L.. W
samochodzie znajdowali
sie takze K. L. i M. J..
S. K. kazal K. L. wsiagsé
za kierownice, za$§ on sam
z M. J. schowali sie w
bagazniku. K. L. podjechat
pod swo6j dom i wycofal
auto pod garaz. MezczyZzni
wysiedli z bagaznika i
grozac uzyciem przemocy
kazali K. L. otworzyc¢
mieszkanie i udostepnic¢
pokoje. Gdy weszli
do mieszkania zaczeli
zabierac warto$ciowe
przedmioty tj. bizuterie
zlota i srebrna nalezaca do
D. L., 1000 euro, kluczyk
wraz z pilotem do (...) do
pojazdu A. (...) nalezgce
do D. L. oraz odtwarzacz
marki A. (...) wraz z
dwoma glo$nikami K. (...)
i przewodami nalezacymi
do K. L.. MezczyZni grozili
K. L. uzyciem wobec niego
przemocy, w zwiazku
z czym pokrzywdzony




bal sie ich powstrzymac.
Okolo godziny 10:00
wszyscy trzej mezczyzni
wyszli z mieszkania i
pojechali razem do M.. S.
K. udal sie tam do kantoru
wymienienia
skradzionych pieniedzy.
Nastepnie
wrécili do S. i sie rozeszli.

w  celu

mezcezyzni

Zeznania D. L.

12-13,297-298,

Protokol ogledzin miejsca | 15-23
zeznania M. G. 43-44, 269
Zeznania Z. D. 46-47, 269

CzeSciowo wyjaénienia S.
K.iA. J.

59-60, 289 V. 65, 85-87,
265-266

wykaz polaczen

telefonicznych

127-131, 145-147

wykaz polaczen — plyta CD | 132-133
Protokot odtworzenia | 135-141

zapisu wideo

Nagranie monitoringu 142, 143
Material pogladowy 149-150
Protokoét pobrania | 188, 189
wymazu

Opinia Laboratorium | 195-197

Kryminalistycznego

Opinia z zakresu genetyki | 199-208

sadowej




Zeznania I. K.

278-280

Zeznania J. G.

280-281

Zeznania R. R.

300

S. K. wyrokiem Sadu
Rejonowego Szczecin-
Centrum w Szczecinie z
dnia 10 stycznia 2018 r., w
sprawie V K 688/17 zostal
skazany na kare 6 miesiecy
pozbawienia wolnosci, za
przestepstwo z art. 280 §
1 kk. w zb. z art. 275 §
1 kk. w zb. z art. 276
kk. w zw. z art. 11 §
2 k.k. ktéra odbywal w
okresie od 24.11.2018 r. do
22.05.2019 T.

Karta karna S. K.

98-99

wyrok Sadu Rejonowego
Szczecin-Centrum w
Szczecinie zZ dnia
10.01.2018 r. sygn.. V K
688/17

125

Fakty wuznane za
nieudowodnione

Lp.

Oskarzony

Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,
jezeli czynu nie
przypisano)

1.2.1.

Przy  kazdym  czynie
wskazaé fakty uznane za
nieudowodnione

Dowod

Numer karty

2. OCena DOWOdéw




2.1. Dowody bedqgce
podstawaq ustalenia
Jaktow

Lp. faktu z pkt 1.1

Dowod

powodach
uznania dowodu

Zwiezle o

1.1.1.

Protokol ogledzin osoby

Dokument sporzadzony
przez uprawnione osoby w
sposob zgodny z prawem.
Sadowi
sie
co do

nie  nasunely
watpliwosci,
wiarygodno$ci

dokumentu.

zadne

Opinia bieglego chirurga

Sad uznal za wiarygodna
opinie z dnia 27 listopada
2020 r. Opinia zostala
sporzadzona przez osobe
posiadajaca wiadomosci
specjalne  z
chirurgii, jest jasna, pelna
oraz niesprzeczna. Nadto
strony nie kwestionowaly

zakresu

przedmiotowej opinii.
Opinia jest jasna, pela,
nie  jest
sprzeczna.

wewnetrznie

1.1.1., 1.1.2.

CzeSciowo zeznania K. L.

Sad uznal za wiarygodne
zeznania pokrzywdzonego

zlozone w toku
postepowania

przygotowawczego. K.
L. zlozyl zeznania

pare godzin po calym
zaj$ciu, opisujac doktadnie
przebieg calego zdarzenia.
Zeznania byly
spontanicznie, od razu po
zdarzeniu, w zwiazku z
czym najpelniej odnosza
sie do wydarzenn z dnia
2 1 3 marca 2020
r. Zeznania te skladaja
sie na logiczna calosé
i koreluja z pozostalym

zlozone




materialem zebranym w
sprawie. Tu podkreslié
trzeba, ze skoro oskarzeni
byli bardzo dobrymi
znajomymi
pokrzywdzonego, przeciez
pojechali po niego do innej
miejscowos$ci, pomagali
znalez¢ mu prace, to nie
ma zadnego logicznego
wytlumaczenia dlaczego
to ich falszywie mialby
oskarzy¢  pokrzywdzony
o popelnienie na
jego  szkode  czynéw.
Pokrzywdzony opisat
przebieg zajScia, droge do
domu, wejscie, wyjscie,
caly przebieg zajscia
koreluje jedli chodzi o
godziny i  czasookres
z monitoringiem zZ
domu vis a vis
domu pokrzywdzonego.
Pokrzywdzony po
gangsterskich
porachunkach bal sie
wyjSé z auta, wyciagal
g0 zZ niego  wrecz
funkcjonariusz Policji,
zmienial zeznania na
widocznym
bylo jak sie poci zeznajac,
jak :”bladzi” w zeznaniach,
jak po raz kolejny bojac
sie zeznawaé, z zeznan
wycofuje sie. Odmiennie
natomiast nalezy ocenic¢

rozprawie,

zeznania Swiadka zlozone
juz w toku postepowania
sagdowego, ktérym to
Sad nie dat wiary, o
czym szerzej w pkt 2.2
uzasadnienia.

Zeznania D. L.

Zeznania D. L. Sad
uznal za wiarygodne.
Pokrzywdzona nie byla
bezpos$rednim $wiadkiem




zdarzenia, widziala
jedynie  jego skutki
w postaci braku
skradzionych

przedmiotéw w

mieszkaniu oraz obrazen
na ciele syna. Dokladnie
opisala przedmioty, ktbre
zostaly  jej
Zeznania pokrzywdzonej
sq spoOjne, Sad nie znalazl
podstaw do odmoéwienia
i wiarygodnosci.
Zeznania za$ na rozprawie
byty
bardziej obciazajace syna.
Swiadek musiala takze
konfrontowac
sprawa, ktéra, co wynika
z akt byla dla $wiadka
trudnym przezyciem (K. L.

o tym zeznal).

skradzione.

1m

stagodniejsze”

sie  ze

Wykazy polaczen
telefonicznych,  notatka
urzedowa

Dokumenty sporzadzone
przez uprawnione osoby,
w sposdb przewidziany
prawem. Strony ich nie
kwestionowaly, Sadowi z
urzedu nie nasunely sie
zadne watpliwosci.

Karta karna, wyrok

Dokumenty  urzedowe,
brak podstaw do
kwestionowania

wskazanych dowodow.

Zeznania $wiadka J. G.

Swiadek zlozyl zeznania

wiarygodne, nie jest
zainteresowany
konkretnym
rozstrzygnieciem w
sprawie, chociaz zeznania
obarczone s3 uplywem
czasu.

Zeznania $wiadka R. R.

Swiadek zlozyl zeznania
wiarygodne, jest
zainteresowany

nie




konkretnym
rozstrzygnieciem w
sprawie, koreluja one z
analiza monitoringu w
sprawie.

Zeznania $wiadka I. K.

Sad uznal te zeznania za
wiarygodne co do dobrych
relacji pokrzywdzonego i
oskarzonych.

1.1.2.

Zeznania M. G.

Sad  uznal  zeznania
M. G. za wiarygodne.
W  ramach skladanych
zeznan  $wiadek  nie
potrafita wskaza¢, ktora
osoba byla u niej w
kantorze, podala jednak
cechy charakterystyczne
wygladu tej osoby,
ktére  to pokrywaja
sie zZ wizerunkiem
oskarzonego. Chociaz
$wiadek finalnie wskazala
na wizerunek innej osoby
niz oskarzony, to jednak
podkres$lala, Ze nie jest
pewna, gdyz osoba, ktbéra
przyszta do niej do
kantoru miala zaloZzony
kaptur. Niemniej jednak
sam oskarzony w swoich
wyjasnieniach wskazal, iz
faktycznie to
dniu

on w
2020
kantorze

3 marca
r. byt w
wymieni¢
walucie euro nalezace do
pokrzywdzonego.

pieniadze w

Zeznania Z. D.

Zeznania Z. D. zlozone
w totku postepowania
przygotowawczego, jak i
sadowego Sad uznalt za
wiarygodne. Z. D. nie byt
zwigzany w jakikolwiek
z przedmiotowa sprawa,
jako osoba obca




nie jest bezposrednio
zainteresowana

rozstrzygnieciem sprawy
w  konkretny  sposob.
Sad nie znalazt zadnych
podstaw do
kwestionowania

prawdziwo$ci jego zeznan.
Swiadek na okazanych mu
tablicach pogladowych nie
wskazal na oskarzonych,
rOwniez z uwagi
uplyw czasu i problemy z
pamiecia nie byt w stanie

na

rozpoznaé okazanej mu na
fotografiach bizuterii.

Protokoly, nagrania

Wymienione dokumenty
zostaly sporzadzone przez

osoby uprawnione,
zgodnie z  przepisami
prawa, w toku
postepowania nie byly
kwestionowane przez
strony. Sad nie znalazl
zadnych powododéw, aby
zaprzeczy¢ ich
wiarygodno$ci.

Opinia Laboratorium
Kryminalistycznego

Sad uznal za wiarygodna
opinie  bieglego, jako
sporzadzona przez osobe
dysponujaca
odpowiednim  zasobem
wiedzy fachowej; opinia
sie kompletna,
jasna i
umotywowana.
nie

okazala
logicznie
Sadowi

sie
zadne watpliwosci, strony

nasunetly
rowniez nie
kwestionowaly
przedmiotowej opinii.

Opinia z zakresu genetyki
sadowej

Opinie ta Sad uznaje za w
pelni wiarygodna, zostala
sporzadzona przez
podmioty posiadajace

ona




fachowa wiedze z zakresu
genetyki sadowej. Opinia
ta jest pelna, jasna oraz
niesprzeczna, za$ strony
nie podnosily zarzutéw co
do niniejszej opinii.

2.2, Dowody
nieuwzglednione przy
ustaleniu faktéw

(dowody, ktore sqd
uznat za
niewiarygodne oraz
niemajgce znaczenia
dla ustalenia faktéow)

Lp. faktu z pkt 1.1 albo 1.2

Dowbd

Zwiezle o  powodach

nieuwzglednienia dowodu

1.1.1., 1.1.2.

Wyjaénienia S. K.

Wyjaénienia oskarzonego

S. K. Sad A
przewazajacej czesci uznat
za niewiarygodne.

Oskarzony nie przyznal
sie do
mu czynu i zanegowal
swoje sprawstwo. Wersja
przedstawiona
oskarzonego nie znajduje
pokrycia w pozostalym
materiale =~ dowodowym
i stanowi jedynie
préobe  obrony  przed
postawionymi zarzutami.
Wskaza¢  nalezy, ze
na zabezpieczonej w

zarzucanego

przez

domu  pokrzywdzonych
rekawiczce ujawniono
DNA, ktére jest zgodne
z profilem DNA S.
K. Dna to znajdowal
sie na rekawiczce w
salonie, oskarzony mial w
rekawiczkach dokonywaé
napraw w przeszloéci auta
— jednak co wydaje sie
oczywiste — samochodu
nie naprawia sie w salonie,




a tam rekawiczka zostala
ujawniona. Karkolomna
wydaje sie konstrukcja
wydarzen jakoby akurat
ta rekawiczka  zostal
przeniesiona do salony
zZ garazu. Ponadto
oskarzony wskazywal, iz
w dniu zdarzenia f1j.
3 marca 2020 T.
okolo godziny 10:00
pokrzywdzony dzwonit do
niego w celu oddania
pieniedzy, jednakze w
wykazie polaczen dla
numeru przypisanego do
K. L. brak jest
polaczenia z tego dnia
na numer telefonu
oskarzonego. Dowody te,
jak  réwniez zeznania
pokrzywdzonego, neguja
wersje przedstawiona
przez S. K.. Oskarzony
nie neguje natomiast
faktu  pojechania do
K. po pokrzywdzonego
oraz nastepnego dnia do
kantoru w M. — motywy
i przebieg poszczegoélnych
zdarzen nie sa jednak
spdjne i logiczne, dlatego
tez uzna¢ je nalezalo
w tym zakresie za
niewiarygodne. Nie ma
logicznego uzasadnienia
tego dlaczego akurat
oskarzonego jako
Swietnego kolege, ktéremu
nawet z probleméw z
pokrzywdzonym zwierza
sie matka, mialy oskarzaé
K. L.. Wycofanie
sie pokrzywdzonego na
rozprawie zZ zeznan
obciazajacych

oskarzonego

spowodowane bylo tym
samym co powodowalo,
ze na zeznania Policjant




musial go wyciaé wrecz
sitowo z auta — strachem.

1.1.1., 1.1.2.

Wyjaénienia M. J.

Sad nie dal wiary
wyjasnieniom  zlozonym
przez oskarzonego
zaréwno co do pierwszego
jak i drugiego zarzucanego
mu  czynu. Material
dowodowy, a w
szczegblnosci zeznania
Swiadkow oraz samych
pokrzywdzonych
(pierwsze zeznania)
bezposrednio  wskazuje
na wine oskarzonego
w zakresie zarzucanych
mu czyndéw. Wyjaénienia
oskarzonego sa pelne
sprzeczno$ci, nie znajduja
pokrycia w  materiale
dowodowym oraz
odbiegaja od zasad
do$wiadczenia Zyciowego.
Z jednej strony oskarzony
wskazuje, ze wieczorem
pokrzywdzony chcial
pozyczy¢ od niego auto,
aby pojecha¢ na Kkurs
do K., a juz nastepnego
dnia w godzinach
popotudniowych (o
godzinie 12) mial spotkaé
sie z pokrzywdzonym
w celu odebrania
auta. Rowniez oskarzony
wskazywal, ze dzien przed
zdarzeniem  dokonywat
napraw samochodu w
garazu pokrzywdzonego —
wersja ta pojawila sie
dopiero po ujawnieniu
Sladow DNA na
rekawiczkach
znalezionych w domu
pokrzywdzonego, nadto
jak wynika z protokotu
ogledzin mieszkania
rekawiczka znajdowala sie




na podlodze wylozonej
panelami, a nie jak
wskazuje oskarzony w
garazu pokrytym
kafelkami. Nie ma
logicznego uzasadnienia
tego dlaczego  akurat
oskarzonego jako
Swietnego kolege, mialby
oskarzaé K. L.. Wycofanie
sie pokrzywdzonego na
rozprawie zZ zeznan
obciazajacych
oskarzonego
spowodowane bylo tym
samym co powodowalo,
ze na zeznania Policjant
musial go wycia¢ wrecz
sitowo z auta -
strachem. Strach u
pokrzywdzonego widzial
Sad gdy przestuchiwal
pokrzywdzonego na
rozprawie.

1.1.1.,, 1.1.2.

Czeéciowo zeznania K. L.

Zeznania K. L. zlozone
w toku postepowania
sadowego Sad uznal za
niewiarygodne. W swoich
zeznaniach pokrzywdzony
wycofal sie zZ
wczesniejszych  zeznan,
wskazujge, iz wszystko
jest zalatwione. Sposob
jego wypowiedzi oraz
zachowanie podczas
skladania zeznan przed
Sadem wskazuje, iz nie
byly to zeznania zlozone
w sposoéb swobodny i
nieprzymuszony. Swiadek
byl zdenerwowany, jego
wypowiedzi bylo
lakoniczne i niespojne.
Pokrzywdzony nie potrafil
w sposéb logiczny
wytlumaczyé

prezentowanej wersji
wydarzen. Zeznania te




nie pokrywaja sie z
pozostalym  materialem
dowodowym. Swiadek
matce powiedzial: “biore
to na siebie”, a nie to
ja zrobilem. Slowa te
wskazujg ewidentnie, ze
Swiadek nadal sie obawia.
Wazne jest tez to, ze
Swiadek wskazal, iz ,Tu
Policja nie dziala tak jak
powinna”. K. L. byt ofiara
mozna rzec ,gangsterskich
porachunkow”. Caly
przebieg zajscia -
rozciggnietego w czasie,
pelnego przemocy,
zmuszania w ocenie Sadu
wymagal
natychmiastowego
odizolowanie  sprawcow
od pokrzywdzonego.
Przerazony $wiadek za$
zlozyl zeznania, a
podejrzani w pierwszym
etapie postepowania nie
poniesli zadnych
konsekwencji. Stad
wynika dalsze zachowanie
Swiadka, ktory widzac
brak mimo takich czynow
— jego ochrony — poddatl
sie, wolal wycofaé¢ sie
z obciazajacych zeznan.
K. L. nie mial zadnego
poczucia bezpieczenstwa.
Wobec czego jak zeznal:”
nie chcial nikomu robié
pod gorke”.

K. L. mial obrazenia,
K. L. opisal tak zajscie
— jak wynika ono z
nagrania z monitoringu.
Wreszcie wskazaé trzeba,
ze gdyby to on dokonal
wlamania  (upozorowal
wlamanie) to nie zabralby
pamiatkowych rzeczy po
zmarlej siostrze, a w




koncu ujawniajac rzekoma
prawde, ze on jest sprawca
podalby
rzeczy po zmarlej siostrze
sprzedal.

matce komu

3. PODSTAWA
PRAWNA WYROKU

Punkt rozstrzygniecia z
wyroku

Oskarzony

3.1.
skazania

Podstawa prawna
albo
warunkowego umorzenia
postepowania zgodna z
zarzutem

S. K., M. J.

Zwiezle o  powodach
przyjetej kwalifikacji
prawne;j

Oskarzeni S. K. i M.
J. swoim zachowaniem
zrealizowali znamiona
czynu z art. 158 § 1

k.k. Przepis ten penalizuje
tzw. przestepstwo pobicia
i bojki. Pobiciem jest
czynna napa$¢ dwoch lub
wiecej inng
osobe lub osoby, przy
czym w zdarzeniu tym
wystepuje wyrazny podzial
r6l na napastnikow i
napadnietych (bronigcych
sie). Ponadto zgodnie z art.
158 § 1 kk. karalny jest
jedynie udzial w pobiciu,
ktorego intensywnos$¢é
i agresywno$¢  o0s6b
uczestniczacych stwarza
powazne zagrozenie dla
lub

os6b na

zdrowia
Jest to
skutkowe

zycia
ludzkiego.
przestepstwo

- jego skutkiem




jest stworzenie stanu
bezposéredniego
niebezpieczenstwa. w
realiach niniejszej sprawy
kazdy =z  oskarzonych
zadawal ciosy
pokrzywdzonemu,
wczedniej rzucajac go na
chodnik, uniemozliwiajgc
tym samym podjecie
jakiejkolwiek obrony.
Charakter = zadawanych
ciosdw, w tym uderzanie
w okolice glowy i twarzy
uzasadnia, ze pobicie
stworzylo  bezposrednie
niebezpieczenstwo
nastgpienia skutku
okres§lonego w art. 156 § 1
k.k.

Sad  wyeliminowal z
kwalifikacji prawnej czynu
art. 157 § 2 kk,
albowiem  brak  jest
mozliwoS$ci ustalenia, kto
z oskarzonych obrazenia
spowodowal.

w stosunku do
oskarzonego S. K. przyjac
nalezy, ze przypisanego
przestepstwa dopuscit
sie w warunkach
tzw. recydywy specjalnej
podstawowej opisanej w
art. 64 § 1 kk
Oskarzony wyrokiem Sadu
Rejonowego Szczecin-
Centrum w Szczecinie z
dnia 10 stycznia 2018 r.
(sygn. akt V K 688/17)
zostal skazany na Kkare
6 miesiecy pozbawienia
wolnoSci za czyn z art. 280
§ 1 kk. w zb. z art. 275 §
1 kk. w zb. z art. 276 k.k.
w zw. z art. 11 § 2 kk.,
ktéra to odbyl w okresie
od 24 listopada 2018 r.




do 22 maja 2019 r. Po
odbyciu tej kary w ciagu
5 lat popelil umyslne
przestepstwo podobne do
przestepstwa, za ktore
byt juz skazany, czym
zrealizowal wszystkie
przestanki okre$lone w art.
648§ 1kk.

3.2. Podstawa prawna
skazania albo
warunkowego umorzenia
postepowania niezgodna z
zarzutem

S. K., M. J.

Zwiezle o  powodach
przyjetej kwalifikacji
prawne;j

W zakresie  drugiego
zarzucanego oskarzonym
czynu Sad uznal, iz
sprawcy dopuscili  sie
przestepstwa rozboju z art.
280 § 1 kk, a nie
przestepstwa  kradziezy.

Przestepstwo rozboju
stanowi  kwalifikowana
postat przestepstwa

kradziezy z art. 278
§ 1 kk Dla rozboju
charakterystycznym jest
to, ze grozba uzycia
przemocy jest Srodkiem
zmierzajacym do zabor
rzeczy. Shusznie wskazuje
sie w orzecznictwie, ze
"grozna

natychmiastowego uzycia
przemocy stanowigca
znamie przestepstwa z
art. 280 § 1 kk. lub
§ 2 kk. musi posiadac¢
cechy grozby karalnej, o
ktérej mowa w art. 190
§ 1 kk., a zatem grozba
taka musi wzbudzi¢c w




zagrozonym obawe, Ze
bedzie spelniona" (wyrok
SA  we Wroclawiu z
dnia 22 lutego 2012
r, I AKa 23/12, LEX
nr 1120039). Rozboj
moze by¢ popelniony
tylko z winy umy$lnej
i jest przestepstwem
kierunkowym.

Przeprowadzone A
niniejszej sprawie
postepowanie dowodowe
nie pozostawia
watpliwo$ci, iz oskarzeni
stosowali wzgledem
pokrzywdzonego grozby
zastosowania przemocy ( z
pewnoScia mogl sie ich
obawia¢, skoro chwile
przed rozbojem przez tych
samych sprawcow zostal
pobity) i w konsekwencji
dokonali zaboru w celu
przywlaszczenia
przedmiotow
stanowiacych ~ wlasnosé
pokrzywdzonego oraz
jego matki. Zastosowana
przez oskarzonych grozba
przemocy poprzedzala
sam zabor nalezacych
do niego i jego matki
rzeczy uzna¢ nalezalo,
ze oskarzeni dzialalni
niewatpliwie umy$lnie z
zamiarem bezpoérednim
kierunkowym
przywlaszczenia  rzeczy
nalezagcych do K. i D.
L. Nadto niewatpliwe
jest to, ze wypowiadane
grozby  wzbudzaly u
pokrzywdzonego
obiektywna obawe, ze
zostang spelione. Sam
pokrzywdzony w swoich
zeznaniach zlozonych w
postepowaniu




przygotowawczym

wskazywal, ze nie
byt w  stanie nic
zrobi¢, gdyz sprawcy
mu grozili, za$§ jego

obawa niewatpliwie byla
uzasadniona
wezesniejszym
zachowaniem sprawcow,
ktéorzy  kilka  godzin
wczeSniej pobili go na
ulicy.

W stosunku do
oskarzonego S. K. przyjaé
nalezy, ze przypisanego
przestepstwa dopuscil
sie w
tzw. recydywy specjalnej
podstawowej opisanej w

warunkach

art. 64 § 1 kk
Oskarzony wyrokiem Sadu
Rejonowego Szczecin-

Centrum w Szczecinie z
dnia 10 stycznia 2018 r.
(sygn. akt V K 688/17)
zostal skazany na Kkare
6 miesiecy pozbawienia
wolnoéci za czyn z art. 280
§ 1 kk. w zb. z art. 275 §
1 k.k. w zb. z art. 276 k.k.
w zw. z art. 11 § 2 kk,
ktora to odbyl w okresie
od 24 listopada 2018 .
do 22 maja 2019 r. Po
odbyciu tej kary w ciggu
5 lat popehlil umyslne
przestepstwo podobne do

przestepstwa, za ktore
byt juz skazany, czym
zrealizowal wszystkie

przestanki okreélone w art.
64 8§ 1k.k.

3.3. Warunkowe
umorzenie postepowania

wyjaénienie
podstawy prawnej oraz

Zwiezle




zwiezle o  powodach

warunkowego umorzenia

postepowania

# 3.4. Umorzenie

postepowania

Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz

zwiezle o  powodach

umorzenia postepowania

3.5. Uniewinnienie

Zwiezle wyjasnienie
podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach
uniewinnienia

4. KARY, Srodki

Karne, PRzepadek,
Srodki

Kompensacyjne i
$rodki zwiqzane z

poddaniem sprawcy
probie

Oskarzony Punkt rozstrzygniecia Punkt z wyroku odnoszacy | Przytoczy¢ okolicznos$ci
z wyroku sie
do przypisanego czynu
S. K., M. J. 1. 1. W niniejszej sprawie nie

ujawnily sie okoliczno$ci
wylaczajace  wine lub
bezprawno$¢ czynu, w
zwiazku z czym nalezalo
wymierzy¢
kare, ktora
odpowiadaé
stopniu
szkodliwoéci czynu. Sad
wymierzajac oskarzonym
sie

oskarzonym

bedzie
winie i
spolecznej

kare kierowal
dyrektywami




wynikajacymi z art. 53 k.k.
1 nastepnymi.

Zarzucany  oskarzonym
czyn jest wiecej niz
znikomy co do stopnia
spotecznej  szkodliwo$ci.
Przede wszystkim
oskarzeni godzili w taki
istotne dobro jakim jest
zycie i zdrowie czlowieka.
Podkre$lenia wymaga, ze
oskarzeni popehili czyn
wspolnie, atak nastapil ze
strony dwoch os6b, mieli
wiec znaczng przewage
nad pokrzywdzonym,
rzucili go na chodnik

uniemozliwiajac
jakakolwiek obrone.
Spowodowali u
pokrzywdzonego
obrazenia.

Czyn zarzucany

oskarzonym  zagrozony
jest kara pozbawienia
wolnosci do lat 3.

Wymierzajac

oskarzonemu M. J.
kare za przypisane
przestepstwo Sad wzial
pod uwage zaréwno
okoliczno$ci lagodzace
jak i obcigzajgce. Do
okolicznosci lagodzacych
nalezy dotychczasowy

brak karalnosci
oskarzonego. Natomiast
motywacja, sposo6b

dzialania sprawcy oraz
uzycie przemocy bez
powodu przemawia na
jego niekorzy$¢. W ocenie
Sadu kara 4 miesiecy
pozbawienia wolno$ci
bedzie adekwatna do
stopnia spolecznej
szkodliwoéci 1 winy




oskarzonego. W stosunku
do oskarzonego S. K
Sad mial na wzgledzie,
ze oskarzony dopuscil sie
zarzucanego mu czynu
w  ramach  recydywy
specjalnej podstawowej,
w zwiazku z  czym
Sad  zdecydowal  sie
na  wymierzenie mu
kary surowszej tj.
6 miesiecy pozbawienia
wolnoéci. Obaj oskarzeni
dokonali pobicia z uwagi
na dlugi narkotykowe
pokrzywdzonego.
Wyjatkowo  negatywnie
Sad ocenia, ze pobili
kolege, ktéry im ufat.

Tak wymierzone kary
spelnia cele kary
w  zakresie  prewencji
ogoblnej, jak i szczegblne;.

S. K., M. J.

Wymierzajagc kare za
drugi czyn zarzucany
oskarzonym, Sad majac
na uwadze, iz oskarzeni
s zdatni do przypisania
im winy wymierzyt M. J.
kare pozbawienia wolnosci
w wymiarze 2 lat i 4
miesiecy, za w stosunku do
S. K. 2 lat i 8 miesiecy.
Wymierzajac oskarzonym
kare Sad mial na uwadze
to w jak istotne dobro
godzili, jak rowniez sposob
ich dzialania, motywacje,

warto$c skradzionych
débr, ilosé
pokrzywdzonych, fakt
penetrowania domu
pokrzywdzonych,

zmuszenie do zawiezienia
sie do niego, zawiedzenie
zaufania pokrzywdzonego,
zdemolowanie domu,




zastraszenie

pokrzywdzonego, a
posrednio i jego matki.
Nadto oskarzony S. K.
byl osoba karang, czynu
dopuscil sie w warunkach
okre$lonych w art. 64
§ 1 kk, dlatego tez
nalezalo wymierzy¢ mu
kare surowsza. W ocenie
Sadu, majac na uwadze
okoliczno$ci niniejszej
sprawy, tylko bezwzgledna
kara pozbawienia wolnosci
orzeczona w takim

wymiarze jest
sprawiedliwg sankcja
za  popelnione  przez
oskarzonego

przestepstwo, przy

uwzglednieniu stopnia
spolecznej  szkodliwosci
czynu i winy oskarzonych.
Zdaniem  Sadu  kara
wymierzona oskarzonym

winna byla by¢
wymierzona powyzej
dolnej granicy
ustawowego  zagrozenia,
aby moc osiggnaé
cele  stawiane  przez
ustawodawce, a w

szczegblnosci  stanowié
nalezyta  represje za
naruszenie porzadku
prawnego i  zapobiec
ponownemu popelnieniu

przestepstwa w
przyszlosci.

S. K., M. J. 1., 2. W stosunku do
oskarzonych zostaly
spelnione przestanki
umozliwiajace
wymierzenie im  kary
lacznej pozbawienia
wolnoSci. Zasady

ksztaltowania tej kary
zostaly okreSlone w art.




85 kk i nastepnych.
Sad wymierza kare laczng
powyzej najwyzszej z
kar wymierzonych za
poszczegdlne
przestepstwa do ich
sumy, nie przekraczajac
jednak 810 stawek
dziennych grzywny, 2
lat ograniczenia wolnos$ci
albo 20 lat pozbawienia
wolnoSci; kare
pozbawienia wolnosci
wymierza sie w miesiacach
ilatach.

Majac na uwadze
powyzsze regulacje oraz
dyrektywy wymiaru kary
w stosunku do M. J. Sad
wymierzyl mu kare laczng
pozbawienia wolnoSci w
wysokoéci 2 lat i 6
miesiecy, za§ wobec S.
K. kare lacznag 3 lat
pozbawienia wolno$ci.

S. K., M. J.

W punkcie V wyroku Sad
majac na uwadze tresé
art. 41a § 1 1 4 kk oraz
okoliczno$ci popelnienia
czyndéw, uznal za shuszne
orzeczenie wobec S. K. i M.
J. §rodek karny w postaci
zakazu kontaktowania sie
z pokrzywdzonym K. L.
w  jakikolwiek  spos6b
oraz  zakaz  zblizania
sie przez oskarzonych
do pokrzywdzonego na
odleglos¢ mniejsza, niz
100 metréw przez okres
5 lat. Orzeczony zakaz
kontaktowania i zblizania
pozwoli pokrzywdzonemu
unikniecia kontaktu z
oskarzonymi i zapewnia
mu bezpieczenstwo. Z
analizy akt sprawy wynika,




iz pokrzywdzony nadal
obawia sie oskarzonych.

S. K., M. J.,

Zdaniem Sadu, w $wietle
okolicznosci sprawy,
zasadne jest orzeczenie
wobec oskarzonych
obowigzku naprawienia
szkody, jaka wyrzadzili
przez popelnienie
przypisanego im czynu w
calo$ci. Ustalone kwoty
wynikaja z oszacowanej
postepowania
warto$ci szkod 1.
warto$ci skradzionego
mienia. Nadto w ocenie
Sadu, pokrzywdzonemu
K. L. nalezy  sie
rekompensata za doznane
krzywdy moralne
fizyczne, dlatego tez Sad
orzekl
w wysokosci
zl.  Wskazane

w  toku

oraz

zado$éuczynienie

5000
srodki
kompensacyjne Sad
zasadzil od oskarzonych
solidarnie.

5. 1Inne
ROZSTRZYGNIECIA
ZAwarte w WYROKU

Oskarzony

Punkt rozstrzygniecia
z wyroku

Punkt z wyroku odnoszacy
sie do przypisanego czynu

Przytoczy¢ okoliczno$ci

M.J., S. K

Kierujac sie treécia art. 63
§ 1 kk Sad zaliczyt na
poczet kary pozbawienia
wolnoéci orzeczonej wobec
oskarzonych
aresztowania w sprawie.

okres ich

M.J.,S. K.

Na podstawie
§ 2 kk. Sad
na poczet orzeczonego
srodka karnego okres

art. 63
zaliczyl




stosowanych
oskarzonych
zapobiegawczych
sprawie.

wobec
Srodkow
w

6. inne zagadnienia

W tym miejscu sad
moze odnie$c¢ sie
do innych kwestii
majacych znaczenie dla
rozstrzygniecia,

a niewyjasnionych w
innych czesciach
uzasadnienia, w tym
do wyjaénienia, dlaczego
nie zastosowal okreslonej
instytucji prawa karnego,
zwlaszcza w  przypadku
wnioskowania orzeczenia
takiej instytucji przez
strone

7. KOszty procesu

Punkt rozstrzygniecia z
wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

VII.

Majac na uwadze sytuacje
materialna  oskarzonych
oraz ich  mozliwoS$ci
zarobkowe Sad zasadzil
od nich koszty sadowe
w  czeSciach  réwnych
wygenerowane w toku
procesu, nie znajdujac
podstaw do zwolnienia
oskarzonych z obowiazku
ich ponoszenia.

6. Podpis

25.03.2022r.




