Sygn. akt II K 560/20
PR Ds (...).2020
WYROK
7. W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Dnia 14 kwietnia 2021r.
Sad Rejonowy w Swinoujsciu II Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczaca: Sedzia Kamilla Gajewska
Protokolant: Dorota Bocian
bez udzialu Prokuratora
po rozpoznaniu w dniach: 15 marca 2021r. i 14 kwietnia 2021r.
sprawy M. G.,
s.M.iM.zd.K,
ur. dnia (...)w S,
oskarzonego o to, ze:

- wdniu 11 wrzeénia 2020r. w M. na ul. (...) kierowal samochodem osobowym marki V. (...) nrrej. (...) znajdujac sie pod
wplywem $rodka odurzajacego w postaci marihuany w stezeniu 21,3 ng/ml, bedgc wczeéniej prawomocnie skazanym
za prowadzenie pojazdu mechanicznego pod wplywem $rodka odurzajacego na mocy wyroku Sadu Rejonowego w
Swinoujéciu z dnia 6 sierpnia 2013r. w sprawie o sygn. akt VII K 395/13,

.oczynzart. 178a § 4 k.k.

I. oskarzonego M. G. uznaje za winnego dokonania zarzucanego mu czynu,
tj. wystepku z art. 178a § 4 k.k. i za to na podstawie tego przepisu wymierza mu kare
6 (szesciu) miesiecy pozbawienia wolnosci,

II. na podstawie art. 42 § 3 k.k. orzeka wobec oskarzonego §rodek karny w postaci zakazu prowadzenia wszelkich
pojazdéw mechanicznych — dozywotnio,

III. na podstawie art. 43a § 2 k.k. orzeka wobec oskarzonego Swiadczenie pieniezne w kwocie 10.000 z} (dziesiec¢
tysiecy 00/100 zlotych) na rzecz Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym
oraz Pomocy Postpenitencjarnej,

IV. zasadza od oskarzonego koszty postepowania w wysoko$ci 776,60 zlotych oraz wymierza mu oplate w wysokos$ci
120 zlotych.

UZASADNIENIE

Formularz UK 1 Sygnatura akt II K560/20




Jezeli wniosek 0
uzasadnienie wyroku
dotyczy tylko niektérych
czynow lub niektoérych
oskarzonych, sad moze
ograniczy¢ uzasadnienie
do czeéci wyroku objetych
wnioskiem. Jezeli wyrok
zostal wydany w trybie
art. 343, art. 343a lub
art. 387 k.p.k. albo jezeli
wniosek o uzasadnienie
wyroku obejmuje jedynie
rozstrzygniecie o karze i
o innych konsekwencjach
prawnych czynu, sad moze
ograniczy¢ uzasadnienie
do informacji zawartych w
czeSciach 3—8 formularza.

1. USTALENIE
FAKTOW

1.1. Fakty uznane za

udowodnione

Lp. Oskarzony Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,
jezeli czynu nie
przypisano)

1. M. G w dniu 11 wrze$nia

2020 r. w M. na ul
(...) kierowal samochodem
osobowym marki V. (...)
nr rej. (..) znajdujac
sie pod wplywem $rodka
odurzajacego w postaci
marihuany w stezeniu
21,3 ng/ml, bedac
wczeSniej  prawomocnie
skazanym za prowadzenie
pojazdu mechanicznego
pod wplywem $rodka
odurzajacego na mocy
wyroku Sadu Rejonowego




w Swinoujéciu z dnia 6
sierpnia 2013 r. w sprawie
o sygn. akt VII K 395/13,

tj.oczynzart.178a § 4
k.k.

Przy  kazdym  czynie | Dowod Numer karty

wskazaé fakty uznane za

udowodnione

M. G. jest mieszkancem | wyjasnienia oskarzonego | k. 69

M.. W dniu 11 wrzeénia
2020 r. spozywal §rodki
postaci
marihuany. Okolo godziny
21:00 oskarzony jechal
ulica (...) w sposéb bardzo
dynamiczny, w zwigzku z

odurzajace w

czym zostal zatrzymany
do kontroli przez patrol
zmotoryzowany. Podczas
kontroli M. G. oéwiadczyl,
iz nie posiada uprawnien
do kierowania pojazdami.
Przeprowadzajacy

kontrole funkcjonariusz
Policji - M. J.
zauwazyl u oskarzonego
niepokojace objawy w
postaci przeszklonych
oczu, rozszerzonych Zrenic
slabej reakcji na
Swiatlo latarki, w zwigzku
z czym M. G.
poddany badaniu na
obecno$¢  (...) w S§linie
testerem D. C. 3000
z wynikiem dodatnim.
Wobec powyzszego
pojazd, ktéorym kierowal
zostal
przekazany za pisemnym
osobie
wskazanej przez M. G,
za$ funkcjonariusze razem
z oskarzonym udali sie
do Szpitala w K w
celu pobrania prébek krwi

oraz

zostal

oskarzony

o$wiadczeniem




do dalszych badah. Na
skutek przeprowadzonego
badania krwi stwierdzono
u M. G. obecno$¢ deltag-
tetrahydrokannabinolu w
stezeniu 21,3 ng/ml oraz
obecnoéc 9-karboksy (...)
w stezeniu 44,0 nh/ml.

zeznania M. J. k. 20-21, 70
protokdl badania Sliny k. 2-3
opinia bieglego k. 22-25
protokol pobierania krwi | k. 26

M. G. ma 35 lat. Jest
kawalerem, nie ma dzieci.
Posiada
zawodowe, z zawodu jest
mechanikiem  pojazdow
samochodowych. Obecnie

wyksztalcenie

pracuje w branzy
rybolowstwa i otrzymuje
wynagrodzenie A
wysokoéci okolo 3000
zt. Jego stan zdrowia
jest dobry, nie byl
leczony odwykowo ani
psychiatrycznie. w
przeszlo$ci byl karany,

w tym m.in. wyrokiem

o$wiadczenie oskarzonego

k. 37

Sadu  Rejonowego w

Swinoujéciu z dnia 6

sierpnia 2013 r. sygn. akt

VII K 395/13 za czyn z art.

178a § 1 k.k.

informacja z K. k. 11-12

odpis wyroku k. 16-18, 78-80

dane z systemu (...)

k. 31-32




1.2. Fakty uznane za

nieudowodnione

Lp. Oskarzony Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,
jezeli czynu nie
przypisano)

Przy  kazdym  czynie | Dowod Numer karty

wskaza¢ fakty uznane za

nieudowodnione

2. OCena DOWOdo6w

2.1. Dowody bedqgce

podstawaq ustalenia

Jaktow

Lp. faktu z pkt 1.1 Dowod Zwiezle o  powodach

uznania dowodu

wyjasnienia oskarzonego

Wyjaénienia oskarzonego,
te zlozone w toku
postepowania

przygotowawczego, jak i
te zlozone przed Sadem,
w ktorych przyznal sie
do zarzucanego mu czynu,
Sad uznal za wiarygodne.
Sa spojne, konsekwentne
i logiczne. Koreluja z
pozostalym  materialem
dowodowym, w tym z
zeznaniami §wiadka M. J. i
dowodami z dokumentéw.
Sadowi z wurzedu nie
nasunely sie
watpliwoéci, by podwazaé

zadne

ich wiarygodnosé.

zeznania M. J.

Funkcjonariusz ~ Policji,
ktoérego zeznania stanowig
relacje z podjetej w




dniu 11 wrzednia 2020
Sad
pehi

r. interwencji,
uznal za w
Sa spdjne,
logiczne i konsekwentne i
znajduja odzwierciedlenie
w pozostalym materiale
dowodowym, w tym w
wyjaénieniach

wiarygodne.

oskarzonego i w dowodach
z dokumentéw. Swiadkowi
nie zalezy na konkretnym
rozstrzygnieciu  sprawy.
Sad zatem nie ma
podstaw, by podwazaé
wiarygodno$c jego zeznan.

protok6l badania §liny,
protokdl pobierania krwi

Dokumenty sporzadzony
przez uprawniong osobe w
granicach przewidzianych
prawem,  Sadowi
nasunely sie jakiekolwiek
ich

nie

watpliwoéci co do

wiarygodno$ci.

opinia bieglego

Sad uznal za wiarygodna
opinie  bieglego, jako
sporzadzong przez osobe
dysponujaca

odpowiednim  zasobem
wiedzy fachowej; opinia
okazala sie pelna,
jasna oraz spojna, bez
wewnetrznych
sprzecznosci.

informacja z K.

odpis wyroku

Dokumenty sporzadzony
przez uprawnione osoby,
w granicach
przewidzianych prawem,
Sad nie ma podstaw,
by ich
wiarygodno$¢.

kwestionowaé

dane z systemu (...)

Dokument sporzadzony
zgodnie z prawem przez
uprawnione osoby, Sad nie




ma zadnych watpliwos$ci
co do jego wiarygodnoSci.

2.2, Dowody
nieuwzglednione przy
ustaleniu faktow
(dowody, ktoére sad
uznatl za
niewiarygodne
niemajqgce znaczenia
dla ustalenia faktéow)

oraz

Lp. faktu z pkt 1.1 albo 1.2

Dowdd

powodach
nieuwzglednienia dowodu

Zwiezle o

3. PODSTAWA
PRAWNA WYROKU

Punkt rozstrzygniecia z
wyroku

Oskarzony

Podstawa prawna
albo
warunkowego umorzenia
postepowania zgodna z
zarzutem

3.1.
skazania

Zwiezle o  powodach
przyjetej kwalifikacji
prawnej

M. G. niewatpliwie swoim
zachowaniem  wypeknil
znamiona czynu z art. 178a
§ 4 k.k. Przepis ten stanowi
kwalifikowana postaé
przestepstwa

stypizowanego w art. 178a
§ 1 kk,
ktérym kto znajdujac sie
w stanie
lub pod wplywem S$rodka
odurzajacego
pojazd mechaniczny w
ruchu lgdowym, wodnym

zgodnie z
nietrzezwosci

prowadzi




lub powietrznym, podlega
grzywnie, karze
ograniczenia wolnoéci
albo pozbawienia wolnosci
do lat 2. Surowsza
odpowiedzialno$¢ ponosi
sprawca, ktory byl
wczeSniej  prawomocnie
skazany za prowadzenie
pojazdu mechanicznego w
stanie nietrzezwoSci lub
pod wplywem $rodka
odurzajacego albo za
przestepstwo okre$lone w
art. 173, 174, 177 lub
art. 355 § 2 popelione
w stanie nietrzezwoS$ci
lub pod wplywem S$rodka
odurzajgcego.

Przedmiotem ochrony
wskazanego przepisu
jest bezpieczenstwo w
ruchu miedzy innymi
ladowym.  Przestepstwo
to jest przestepstwem
formalnym i popelnia
je ten, kto prowadzi
pojazd mechaniczny bedac
pod wplywem $rodka
odurzajacego, choéby
prowadzil go prawidlowo
i nie stwarzal zagrozenia.
Prowadzi -  oznacza
przede wszystkim kieruje
nim. Pojazdem
mechanicznym jest
bezspornie samochdd
(pojazd  wprawiany w
ruch przez znajdujacy
sie  w nim silnik).
Przestepstwo to moze by¢
popelione wszedzie tam,
gdzie odbywa sie ruch
pojazdow, w szczegolnosSci
jest to droga publiczna.
Omawiany wystepek ma
charakter umy$lny, przy
czym samo uruchomienie
i prowadzenie pojazdu




wymaga zamiaru

bezposredniego,

natomiast fakt
znajdowania sie przez
prowadzacego pod
wplywem srodka

odurzajacego moze by¢
roéwniez objety zamiarem
ewentualnym. W kazdym
razie  niezbedna  jest
Swiadomo$é sprawcy, ze
moze  znajdowaé  sie
pod wplywem $rodka
odurzajacego i godzenie
sie z ta3 mozliwoscia.

W  zwiazku z  tym,
iz oskarzony byl juz

prawomocnie skazany
za prowadzenie pojazdu
mechanicznego pod
wplywem Srodka
odurzajacego poniesie
surowsza

odpowiedzialno§é za
dokonany czyn

przewidziang w art. 178a
§ 4 kk  Podkresli¢
trzeba, ze okres proby
jaki zostal wyznaczony
wyrokiem VII K 395/13
uplynal, jednak =zatarcie
skazania nie nastapilo
wobec kolejnych skazan
oskarzonego, a mozliwe
jest tylko jednoczesne
zatarcie skazan.

W  ocenie Sadu, czyn
ktérego  dopuscil  sie
oskarzony cechuje znaczny
stopien spolecznej
szkodliwoéci. Oskarzony
poruszal sie pojazdem
mechanicznym po drodze
publicznej, majac
Swiadomo$¢  tego, iz
wczeSniej zazyl Srodek




odurzajacy w  postaci

marihuany.

# 3.2. Podstawa prawna
skazania albo
warunkowego umorzenia
postepowania niezgodna z
zarzutem

Zwiezle o  powodach

przyjetej kwalifikacji

prawnej

# 3.3. Warunkowe
umorzenie postepowania

Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach

warunkowego umorzenia

postepowania

# 3.4. Umorzenie
postepowania

Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach
umorzenia postepowania

# 3.5. Uniewinnienie
Zwiezle wyjasnienie
podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach

uniewinnienia

4. KARY, Srodki

Karne, PRzepadek,
Srodki

Kompensacyjne i
srodki zwiqzane z




poddaniem sprawcy

probie

Oskarzony Punkt rozstrzygniecia Punkt z wyroku odnoszacy | Przytoczyc¢ okolicznoSci

z wyroku sie
do przypisanego czynu

M. G L Sad wymierzyt
oskarzonemu kare 6
miesiecy pozbawienia
wolnoésci. Sad nie
stwierdzit okoliczno$ci

wylaczajacych wine, czy
bezprawnos$é czynu.
Rozstrzygajac o karze Sad
mial na uwadze dyrektywy
wymienione w art. 53
kk. Przy ocenie stopnia
szkodliwosci
przypisanego
oskarzonemu Sad wzial
pod uwage, ze oskarzony

spotecznej
czynu

godzil w tak istotne dobro,
jakim jest bezpieczenstwo
w komunikacji. Oskarzony
zachowal sie
nieodpowiedzialnie,
lamigc  reguly, jakie
obowiazuja kierowcow.

Na korzys¢ oskarzonego
jego
przyznanie sie w caloSci

przemawia

do popelionego czynu i
nie utrudnianie w zaden
sposéb postepowania.

Na niekorzy$é
oskarzonego przemawia
jego wezesniejsza
karalnosé¢, w tym
wezedniejsze juz
prowadzenie pojazdu
mechanicznego pod
wplywem srodka
odurzajacego.

Dotychczasowe zycie

oskarzonego wskazuje na
to, iz popelniony czyn nie




stanowi incydentu w jego
zyciu, a tym samym nie ma
podstaw do pozytywnego
prognozowania, iz w
przyszloSci  bedzie on
przestrzegal
obowigzujacego porzadku
prawnego.

Wobec oskarzonego Sady
wymierzaly juz kazdy
rodzaj kary i zadna nie
wplynela na oskarzonego,
a wiec jedynie Kkara
najsurowsza moze na
oskarzonego wplynaé.

Zdaniem Sadu tak
wymierzona kara jest
wystarczajaca dla
osiggniecia wobec niego

celow  kary, a w
szczegblnosci zapobiegnie
powrotowi do
przestepstwa. Tak

uksztaltowana kara spehni
rowniez swoja role
w  zakresie  prewencji

ogolnej, jak i
indywidualne;j.
Uswiadomi oskarzonemu
naganno$é jego
postepowania.

I1.

na podstawie art. 42
§ 3 Lkk. Sad orzekt
wobec oskarzonego $rodek
karny w postaci zakazu
prowadzenia  wszelkich
pojazdéow mechanicznych
dozywotnio. Wskazaé
nalezy, ze konsekwencja
skazania za czyn z art.
178a §&§ 4 kk. jest
orzeczenie obligatoryjne
wlasnie takiego zakazu.

III.

na podstawie art.
432 § 2 Lkk Sad




orzekl wobec oskarzonego
Swiadczenie pieniezne w
kwocie 10.000 1zl na
rzecz Funduszu Pomocy
Pokrzywdzonym
Pomocy

oraz

Postpenitencjarnej,

albowiem w przypadku
skazania za czyn z
1782 § 4 kk
Sad obligatoryjnie orzeka
Swiadczenie

art.

pieniezne,
kwotg
mozliwa do orzeczenia jest
kwota, ktéra Sad wobec
oskarzonego orzekl.

a  minimalna

5. 1Inne
ROZSTRZYGNIECIA
ZAwarte w WYROKU

Oskarzony

Punkt rozstrzygniecia
z wyroku

Punkt z wyroku odnoszacy
sie do przypisanego czynu

Przytoczy¢ okoliczno$ci

7.6. inne zagadnienia

W tym miejscu
odnie$¢
do innych
majacych znaczenie dla
rozstrzygniecia,

a niewyjasnionych w
innych czesciach
uzasadnienia, w tym
do wyjaénienia, dlaczego
nie zastosowal okreslonej
instytucji prawa karnego,
zwlaszcza w  przypadku

sad
sie
kwestii

moze

wnioskowania orzeczenia
takiej instytucji
stron¢

przez

7. KOszty procesu




Punkt rozstrzygniecia z
wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

VL

od
koszty

Sad
oskarzonego
postepowania oraz
wymierzyl mu oplate.
Oskarzony w ocenie Sadu
jest osoba zdolng do
pracy i ma mozliwoSci
zarobkowe. Zatem jest w
stanie ponie§¢ koszty i
oplate.

zasadzil

6. 1Podpis

28.04.2021r. SSR Kamilla
Gajewska




