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PR Ds 367.2020

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 26 pazdziernika 2020r.

Sad Rejonowy w Swinoujsciu II Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczaca: Sedzia Kamilla Gajewska

Protokolant: Dorota Bocian

bez udzialu Prokuratora

po rozpoznaniu w dniu 26 pazdziernika 2020r.

sprawy A. W.,

s.Z.iK.zd.P.,

ur. (.)wS.,

oskarzonego o to, ze:

- w okresie od nieustalonej daty dziennej 2015r. do 7 sierpnia 2019r. w S. znecal sie fizycznie i psychicznie nad
zamieszkujacym z nim ojcem Z. W. (1)

w ten sposob, ze wszczynal bez powodu awantury domowe, w trakcie ktorych wyzywal pokrzywdzonego stowami
powszechnie uznanymi za obelzywe, grozil pozbawieniem zycia,

w tym réwniez przy uzyciu noza, przy czym grozby te wzbudzily w zagrozonym uzasadniona obawe spelnienia,
popychal, wykrecal rece, w dniu 8 lipca 2019r. uderzal reka po glowie

oraz trzykrotnie po rekach drewnianym kijem, wskutek czego pokrzywdzony doznal zasinien na rekach naruszajacych
funkcjonowanie narzadoéw ciala na czas do 77 dni, wyzywal pokrzywdzonego slowami powszechnie uznanymi za
obelzywe, czym dzialal na szkode Z. W. (1),

y.oczynzart. 207§ 1 k.k.

I. oskarzonego A. W. uznaje za winnego dokonania zarzucanego
mu czynu z tym ustaleniem, ze nadto zabieral on pokrzywdzonemu pieniadze,
tj. wystepku z art. 207 § 1 k.k. i za ten czyn na tej podstawie wymierza mu kare 1 (jednego) roku pozbawienia wolnosci,

II. na podstawie art. 46 § 1 k.k. orzeka wobec oskarzonego obowiazek zaplaty na rzecz pokrzywdzonego Z. W. (1)
kwoty 6.000 zl (sze$¢ tysiecy 00/100 zlotych) tytulem zado$¢uczynienia za doznana krzywde,

I1I. zasadza od Skarbu Pafstwa na rzecz Kancelarii Adwokackiej adwokata R. R. w S. kwote 738 z} (w tym 23% podatku
VAT) tytulem zwrotu kosztow pomocy prawnej udzielonej oskarzonemu z urzedu,

IV. zwalnia oskarzonego od kosztéw postepowania i oplaty, ktorymi obciaza Skarb Panstwa.

U

ZASADNIENIE




Formularz UK 1

Sygnatura akt

IIK 315/20

Jezeli wniosek 0
uzasadnienie wyroku
dotyczy tylko niektérych
czyné6w lub niektérych
oskarzonych, sad moze
ograniczyé uzasadnienie
do czeéci wyroku objetych
wnioskiem. Jezeli wyrok
zostal wydany w trybie
art. 343, art. 343a lub
art. 387 k.p.k. albo jezeli
wniosek o uzasadnienie
wyroku obejmuje jedynie
rozstrzygniecie o karze i
o innych konsekwencjach
prawnych czynu, sad moze
ograniczy¢ uzasadnienie
do informacji zawartych w
czeSciach 3—8 formularza.

1. USTALENIE
FAKTOW

Fakty wuznane za
udowodnione

Lp.

Oskarzony

Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,
jezeli czynu nie
przypisano)

- w okresie od nieustalonej
daty dziennej 2015r. do 7
sierpnia 2019r. w S. znecal
sie fizycznie i psychicznie
nad zamieszkujacym z
nim ojcem Z. W. (1) w
ten sposob, ze wszczynal
bez powodu awantury
domowe, w trakcie ktorych
wyzywal pokrzywdzonego
stowami powszechnie
uznanymi za obelzywe,




grozil pozbawieniem zycia,
w  tym przy
uzyciu noza, przy czym
grozby te wzbudzily w
zagrozonym uzasadnionag

rowniez

obawe spelnienia,
popychal, wykrecal rece,
A dniu 8 lipca

2019r. uderzal reka po
glowie oraz trzykrotnie
po rekach drewnianym

kijem, wskutek czego
pokrzywdzony doznal
zasinien na rekach

naruszajgcych

funkcjonowanie narzadow
ciala na czas do 7 dni,
wyzywal pokrzywdzonego

slowami powszechnie
uznanymi za obelzywe,
a nadto zabieral mu

pieniadze, czym dzialal na
szkode Z. W. (1),

tj. o czyn okre$lony w art.
207§ 1kk.

Przy  kazdym  czynie | Dowod Numer karty

wskaza¢ fakty uznane za

udowodnione

Z.W. (1) jest ojcem A. W.. | zeznania §wiadka Z. W. (1) | k.2-3,36 -37,46,67-68,
Mezczyzni mieszkaja w 91-92,117,120-121,156-157
jednym lokalu, prowadza zeznania Swiadka A. G.

wspolne gospodars’fwo dokumentacja niebieskiej 2930159,

domowe. A. W. jest K )

. . . . arty k. 10-17

inwalidg poruszajacym sie

na wozku inwalidzkim. wykaz rejestru interwencji | k. 18-21

Do 2015r. — do kiedy | Policji

zZyla ~matka A, W. k.43

tenze zachowywal sie | dokumentacja

poprawnie.  Naduzywal | fotograficzna k.83

ilakri}(l)(t);flltéw, je dnaizyvr:?i za$wiadczenie lekarskie k. 110-112

wszczynal awantur, nie opinia sadowo- k. 122

stosowat Przemocy | pevchiatryczna

fizycznej. Po $mierci matki
A. W. zaczal naduzywac
alkoholu, uzywaé srodkow




farmaceutycznych,

odurza¢  sie.  Stawal
sie pod ich wplywem
agresywny, wszczynal
awantury domowe, zadal
od ojca pieniedzy,
wymuszal ich dawanie, ale
tez je zabieral. Podczas
wyzywal ojca
wulgaryzmami, gdy ten
spal uderzal go reka w
twarz, chcial wstrzyknaé
mu nieustalong substancje
do organizmu, zostawial

awantur

otwarte mieszkanie, grozil,
Ze zniszczy jego mienie,
ze pozbawi go zycia. W
dniu 8 lipca 2019r. A. W.
podczas awantury zadal
ojcu uderzenia reka w
glowe, a nadto uderzal
go kijem po rekach w

wyniku czego Z. W.
(1) doznal obrazen w
postaci zasinien, ktore

naruszyly funkcjonowanie
tychze narzadéw na okres
do dni 7.

opinia bieglego
chirurga

lekarza

Fakty uznane za

nieudowodnione

Lp. Oskarzony Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,
jezeli czynu nie
przypisano)

Przy  kazdym  czynie | Dowod Numer karty

wskazaé fakty uznane za
nieudowodnione




2. OCena DOWOdoéw

2.1. Dowody bedgce
podstawq ustalenia
Jaktéow

Lp. faktu z pkt 1.1

Dowdd

Zwiezle o  powodach
uznania dowodu

1.1.

zeznania $wiadka Z. W. (1)
zeznania Swiadka A. G.
zeznania Swiadka P. W.

dokumentacja niebieskiej
karty

wykaz rejestru interwencji
Policji

dokumentacja
fotograficzna

za$wiadczenie lekarskie

opinia sadowo-
psychiatryczna
opinia bieglego lekarza

chirurga

Swiadek Z. W. (1) zlozyl
zeznania wiarygodne.
Staral sie obiektywnie
przedstawi¢ sytuacje jaka
jest w domu. W toku
zeznan wskazal moment,
od ktérego A. W. zaczal
zneca¢  sie
$mieré matki w

nad nim,
a to
2015r. Swiadek staral sie
obiektywnie przestawiaé
osobe A. W.. Podkreslal,
ze kiedy jest on
trzezwy, kiedy nie jest
pod wplywem $rodkéow
farmaceutycznych,

narkotycznych to
zachowuje sie dobrze.
Podal, ze syn czyta ksiazki,
ze zna biegle dwa jezyki.
Takze w sposob pozytywny
Swiadek wypowiadal sie
co do tego jak syn radzi
sobie z czynnoéciami zycia
codziennego, ze potrafi
je wykonywaé,
samodzielny w zakresie
sie  chociazby.
Nadto w momentach kiedy
A. W. poprawial swoje
zachowanie - Z. W.
(1) sie przed
organy Sciaggania i o
tym Na
dowb6d tego jak zostal
uderzony kilkukrotnie
kijem przedlozyt
dokumentacje medyczna,

ze jest

mycia

stawial

informowal.




o tym w  jakich
okoliczno$ciach powstaly
obrazenia Swiadek
powiedzial lekarzowi, a
ten to odnotowal. Tuz po
zdarzeniu pokrzywdzony
po pomoc udal sie
do sasiada A. G..
Zeznania tego $wiadka
jawig sie jako obiektywne,
spdjne, poparte innymi
dowodami. Swiadek mimo
upokorzen, bolu
fizycznego jaki sprawil mu
syn, nie zeznaje o nim
jedynie zle, w zasadzie caly
czas podkresla, ze on chce
mieé: ,na staro$¢” spokoj,
ze on sie boi syna, ale tez
to co moze pozytywnego o
nim powiedzie¢ — mowi.

Swiadek zlozyl zeznania
wiarygodne. Jest sasiadem
A i Z. W. (0. Do
jego mieszkania dobiegaja
odglosy awantur, §wiadek
wskazal, ze slyszy jak
krzyczy A. W. a nie Z. W.
(1). Podal takze, ze Z. W.
(1) zalil sie wielokrotnie
na syna kiedy spotykali
sie. Zdaniem Sadu nie
ma watpliwoéci co do
wiarygodno$ci zeznan tego
$wiadka. Swiadek nie jest
zaprzyjazniony ani z A.
W. ani z Z. W. (1),
nie jest zainteresowany
konkretnym

rozstrzygnieciem w
sprawie. Swiadek wskazal
takze zrédla =z jakich
posiada informacje o
sytuacji pokrzywdzonego
Z. W. (1). Swiadek podal,
ze wie, ze Z. W. (1)
pukal kiedy§ w nocy do
niego, ze, on nie otworzyl,
a potem dowiedzial sie,




ze sasiad potrzebowal
pomocy, bo syn go pobil.
Swiadek takze podkreélal,
ze w ostatnich miesiacach
nie slycha¢ awantur, ze
A.  W. uspokoil sie,
a wiec widocznym jest,
ze $wiadek i korzystne
kwestie dla oskarzonego
zeznaje.

Dokumenty zostaly
wytworzone zgodnie z
prawem, przez osoby
to tego  uprawnione,
nie nasunely sie zadne
watpliwosci co do
ich wiarygodnoéci, opina
biegtego lekarza chirurga
jest pelna, jasna i
nie jest wewnetrznie
sprzeczna, takie cechy tez
posiada opinia bieglych
lekarzy psychiatrow, za$
dokumentacja

fotograficzna obrazen
pokrzywdzonego koreluje
z zeznaniami tegoz

Swiadka.
w dokumentacji
medycznej - A

zaSwiadczeniu lekarskim
z dnia  08.07.2019r.
lekarz wskazal to, co
relacjonowal Z. W. (1) co
do doznanych obrazen.

2.2, Dowody
nieuwzglednione przy
ustaleniu faktéw

(dowody, ktore sqd
uznat za
niewiarygodne oraz
niemajgce znaczenia
dla ustalenia faktéow)




Lp. faktu z pkt 1.1 albo 1.2

Dowdd

Zwiezle o  powodach
nieuwzglednienia dowodu

1.1.

wyjasnienia A. W. k.
56-58,60-62,126-127,

zeznania $wiadka A. F. (1)
(86-87,158)

zeznania $Swiadka J. F. (k.
32-34,158 verte)

zeznania Swiadka P. W.
((k.96-97)

Wyjaénienia oskarzonego
s3 niewiarygodne, wskazal
on, ze to ojciec
jest  sprawniejszy od
oskarzonego, bo on jest
inwalidg
ojciec pije alkohol i Zle
Jest to
zaprzeczenie oskarzonego,
ktére stanowi jego linie
obrony, fakt poruszania
sie na wozku inwalidzkim
nie wyklucza wszczynania
awantur

oraz, ze to

sie zachowuje.

domowych i
stosowania
fizycznej.

przemocy

Zeznania sgsiadow A,
F. 1) i A F. (2
nie maja znaczenia dla
rozstrzygniecia w sprawie.
Z  zeznan  $wiadkéw
wynika, ze nie dochodzily
do ich mieszkan odglosy
awantur, co jest mozliwe
albowiem w zaleznoSci
od usytuowania lokali
wzgledem siebie roznosi
sie glos. Nadto =z
zeznan $wiadkéw wynika,
ze w poblizu budynku,
bloku jest budowa, ktoéra
emituje halasy.
Halasy takze sa w
mieszkaniach $wiadkow, a
to wywolywane ich malymi
dzie¢mi.

duze

Swiadek P. W. skorzystat
z prawa do odmowy
skladania zeznan.

3. PODSTAWA
PRAWNA WYROKU




Punkt rozstrzygniecia z | Oskarzony
wyroku
# 3.1.  Podstawa prawna | I A W.

skazania albo
warunkowego umorzenia
postepowania zgodna z
zarzutem

Zwiezle o  powodach
przyjetej kwalifikacji
prawnej

Sad uznal, ze oskarzony
w okresie od nieustalonej
daty dziennej 2015r. do 7
sierpnia 2019r. w S. znecal
sie fizycznie i psychicznie
nad zamieszkujacym z
nim ojcem Z. W. (1) w
ten sposob, ze wszczynal
bez powodu awantury
domowe, w trakcie ktorych
wyzywal pokrzywdzonego
stowami powszechnie
uznanymi za obelzywe,
grozil pozbawieniem zycia,
w tym réwniez przy
uzyciu noza, przy czym
grozby te wzbudzily w
zagrozonym uzasadniong
obawe spelnienia,
popychal, wykrecal rece,
w dniu 8 lipca
2019r. uderzal reka po
glowie oraz trzykrotnie
po rekach drewnianym
kijem, wskutek czego
pokrzywdzony doznal
zasinien na rekach
naruszajacych

funkcjonowanie narzadow
ciala na czas do 7 dni,
wyzywal pokrzywdzonego
slowami powszechnie
uznanymi za obelzywe,
a nadto zabieral mu




pieniadze, czym dzialal
na szkode Z. W. (1), a
wiec uznal go za winnego
popelnienia czynu z art.
207 §1kk.

Przepis art. 20781
k.k. okres§la przestepstwo
znecania sie fizycznie
lub  psychicznie  nad
m.in. osoba najblizsza,
bezspornym jest, ze osoba
taka jest ojciec. W zakresie
w jakim znecanie sie
dotyczy osoby najblizszej
podmiot przestepstwa ma
charakter indywidualny.

Znecanie sie jest
zachowaniem
intencjonalnym, co

wymaga umyS$lnoSci w
formie zamiaru
bezposredniego.  Poglad
ten niewatpliwie przewaza
w doktrynie i
orzecznictwie (A. Wasek,
Komentarz, t. I, s. 988),
cho¢ sa to wypowiedzi
dopuszczajgce zamiar w
obu postaciach (R. Géral,
Komentarz, s. 327 oraz
wyrok SN z dnia 21
pazdziernika 1999 r., V
KKN 580/97, Orz. Prok.
i Pr. 2000, nr 2, poz. 7).
Istota kryminalizowanego
zachowania sie polega
na zadawaniu (w postaci
znecania  psychicznego),
powodowaniu cierpienia
psychicznego
pokrzywdzonego.
Zachowanie to moze
sie wyraza¢ w dzialaniu
np. szykanowanie, lzenie,
grozenie przestepstwem
lub porzuceniem albo w
zaniechaniu np. dreczenie
glodem, nieopalanie
zimnego mieszkania. W




orzecznictwie  podkreéla
sie, ze musi to
by¢ zachowanie, ktore
nie tylko w odczuciu
pokrzywdzonego, ale
rowniez przy
uwzglednieniu kryteriow
obiektywnych polega na
zadawaniu  bolu  lub
cierpien moralnych (por.
wyrok SN z dnia 6 sierpnia
1996 r., WR 102/96, Orz.
Prok. i Pr. 1997, nr 2, poz.
8). Pojecie "znecania sie"
zaklada bowiem przewage
sprawcy nad ofiara tego
przestepstwa (wyrok SN
z dnia 11 lutego 2003
r., IV KKN 312/99, Orz.
Prok. i Pr. 2003, nr 9,
poz. 3). Znecanie sie jest
przykladem  konstrukeji
prawnej jedno$ci czynéw,
A4 Swietle ktorej
wielokrotno$¢
powtarzajacych sie czynéw
skierowanych na to samo
dobro stanowi jedno
przestepstwo
wieloczynowe. Z
rzeczywistym  zbiegiem
przepisow mamy do
czynienia w razie
spowodowania umyS$lnie
(chotby z  zamiarem
ewentualnym) przez
sprawce skutkow objetych
znamionami  uszkodzen
ciala lub rozstroju
zdrowia.

W  realiach niniejszej
sprawy A,  W. jest
podmiotem, ktéory za
czyn zZ art. 20781
k.k. moze poniesé
odpowiedzialno§é jest
synem pokrzywdzonego.
Zdaniem Sadu takze
zrealizowal on znamiona




czasownikowe  znecania
sie psychicznego, bo w
oparciu o ww. material

dowodowy bezsporne
jest, 7e oskarzony
pokrzywdzonego

zniewazal, okreslat
wulgarnymi stowami,

grozil, ze go zabije,
zabieral pokrzywdzonemu
pieniadze.  Mimo, ze
oskarzony jest osobag
poruszajacg sie na wozku
inwalidzkim widocznym
jest znaczna przewaga
oskarzonego nad ojcem.
To ojciec uciekal z domu,
a nie oskarzony, to ojciec

CZasowo zamieszkiwal
na dzialce ogrodowej
by :zejS$¢ z  oczu”

oskarzonego, wreszcie to
ojciec mial obrazenia na
skutek zadanych mu przez
syna uderzen kijem po
rekach.

3.2. Podstawa prawna
skazania albo
warunkowego umorzenia
postepowania niezgodna z

zarzutem
Zwiezle o  powodach
przyjetej kwalifikacji
prawne;j
# 3.3- Warunkowe | ---- -

umorzenie postepowania

Zwiezle wyjasnienie
podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach




warunkowego umorzenia

postepowania

# 3.4. Umorzenie | --- - ----
postepowania

Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach
umorzenia postepowania

# 3.5. Uniewinnienie - -
Zwiezle wyjasnienie
podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach

uniewinnienia

4. KARY, Srodki

Karne, PRzepadek,
Srodki
Kompensacyjne i
srodki zwiqzane z
poddaniem sprawcy
probie
Oskarzony Punkt rozstrzygniecia Punkt z wyroku odnoszacy | Przytoczyc¢ okolicznoSci
z wyroku sie
do przypisanego czynu
A.W. I I A.  W. jest osoba
pelnoletnia, odpowiada
11 na zasadach z Kodeksu
I karnego, ujawnily sie
watpliwoéci co do jego
poczytalnoSci, jednak =z
opinii bieglych lekarzy

psychiatrow wynika, ze
mial on w pelni zachowanag




zdolnoéc rozumienia
znaczenia swojego czynu
i pokierowania swoim
postepowaniem. Z. mu
czyn jest wiecej niz
znikomy co do stopnia
spolecznej szkodliwosci.

Czyn mu  zarzucony
oskarzonemu zagrozony
jestkara od 3 miesiecy do 5
lat pozbawienia wolno$ci.
A. W. nie byl dotad
karany sadownie. Mozliwa
wiec do orzeczenia wobec
oskarzonego byla kara
pozbawienia wolnoéci z

warunkowym
zawieszeniem jej
wykonania. Sad jednak
uznal, ze gehenna
jaka  przeszedl ojciec
oskarzonego wymaga
orzeczenia bezwzglednej
kary pozbawienia
wolnoésci. Oskarzony
okazal razacq
niewdzieczno$¢ ojcu,
wiekowemu,

spracowanemu, ktéry i
go utrzymuje i zapewnia
mu mieszkanie. w
zasadzie cale bytowanie
oskarzonego opiera sie na
ojcu, a za te opieke,
za to poswiecenie Z. W.
(2) otrzymuje wulgarne
wyzwiska, jest okradany,
musi ucieka¢ z domu,
zyje w cigglym strachu,
nie spokoju mimo, ze
w tym wieku powinien
w  szczegOlno$¢  taki
spokéj mieé. Oskarzony
za§ zaslania sie swoja
niepelnosprawnoécia,

stara sie z niej zrobic
swoje alibi, twierdzac, ze
to ojciec ma nad nim
przewage. Owszem ma w




jednym aspekcie a to
takim, ze jest w stanie

przed nim uciec.

Czteroletnie znecanie sie
nad ojcem, ktory -cate
zycie zajmowal sie synem
wymaga odpowiedniej
reakcji karnej i fakt,
ze oskarzony nie byl
dotad i
jest wystarczajacy azeby

karany nie

kare warunkowo zawiesic.
Oskarzony mimo, ze
ma $wiadomo$¢ toczacego
sie postepowania, kiedy
otrzymal stale éwiadczenie
pieniezne, nie przeznaczyt
go na pomoc ojcu, na
partycypacje w kosztach
utrzymania, a na zakup
uzywek,  ktorymi  sie
odurza.

Sad na podstawie art.
4681 Lkk. orzekl od
oskarzonego 6.000 zl
tytutem zado$éuczynienia
za doznang krzywde.
Pokrzywdzony doznat
cierpien fizycznych,
cierpien moralnych —
wyzwiska, ponizanie, zycie

w strachu, a nadto
byl przez oskarzonego
okradany.

5. 1Inne
ROZSTRZYGNIECIA
ZAwarte w WYROKU

Oskarzony Punkt rozstrzygniecia Punkt z wyroku odnoszacy | Przytoczy¢ okoliczno$ci
z wyroku sie do przypisanego czynu
A.W. III Sad zasadzit od Skarbu

Panstwa na rzecz
Kancelarii ~ Adwokackiej
adw. R. R. kwote 738 zl
( w tym 23 % podatku




VAT) tytulem zwrotu
kosztéw pomocy prawnej
udzielonej oskarzonemu z
urzedu. Koszty te nie
zostaly uiszczone przez
oskarzonego.

6. inne zagadnienia

W tym miejscu sad
moze odnie$¢ sie
do innych kwestii
majacych znaczenie dla
rozstrzygniecia,

a niewyjasnionych w
innych czesciach
uzasadnienia, w tym
do wyjaénienia, dlaczego
nie zastosowal okres$lonej
instytucji prawa karnego,
zwlaszcza w  przypadku
wnioskowania orzeczenia
takiej instytucji przez
stron¢

7. KOszty procesu

Punkt rozstrzygniecia z
wyroku

Przytoczy¢ okolicznoS$ci

v

Sad zwolnil oskarzonego
od kosztéw postepowania,
oskarzony jest osobg
niepelnosprawng, posiada
znikome wrecz dochody.

6. 1Podpis

SSR Kamilla Gajewska
06.11.2020r.




