Sygn. akt II K 314/20

PR Ds 868.2020

WYROK

7. W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Dnia 21 wrze$nia 2020r.

Sad Rejonowy w Swinoujsciu II Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczaca: Sedzia Kamilla Gajewska
Protokolant: Dorota Bocian

bez udzialu Prokuratora

po rozpoznaniu w dniu 21 wrzeénia 2020r.

sprawy K. R.,

s.H.iD.zd.J.

ur. (...)wS.,

oskarzonego o to, ze:

- w dniu 25 kwietnia 2016r. w S. na ulicy (...) prowadzil pojazd mechaniczny w postaci samochodu osobowego marki
C. (...) o numerze rejestracyjnym

(...) znajdujac sie w stanie nietrzezwoS$ci wyrazajacym sie stezeniem 0,87 mg/1 alkoholu w wydychanym powietrzu,
przy czym czynu tego dopuscit sie w zwigzku ze skazaniem wyrokiem z dnia 30 wrzeénia 2005r. Sadu Rejonowego w
Kotobrzegu w sprawie VI K 390/05 za przestepstwo z art. 178a § 1 k.k., w zwiazku ze skazaniem wyrokiem z dnia 18
lipca 2008r. Sadu Rejonowego w Kolobrzegu w sprawie II K 309/07 za przestepstwo z art. 178a § 1 k.k.

w zb. z art. 244 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k., w okresie obowiazywania zakazu prowadzenia wszelkich pojazdow
mechanicznych na okres 8 lat w zwigzku ze skazaniem wyrokiem z dnia 7 czerwca 2013r. Sagdu Rejonowego w
Kolobrzegu w sprawie II K 1468/12 za przestepstwo

z art. 178a § 4 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k., przy czym czynu tego dopuscil sie w ciagu 5 lat

po odbyciu kary co najmniej 6 miesiecy pozbawienia wolnoS$ci za przestepstwo umyslne podobne, bedac uprzednio
skazanym wyrokiem Sadu Rejonowego w Kolobrzegu z dnia

7 czerwca 2013r. w sprawie sygn. akt IT K 1468/12 m.in. za czyn z art. 178a § 4 k.k. w zw.

z art. 64 § 1 k.k. na kare 1 roku pozbawienia wolno$ci, ktérg to kare odbyl w okresie

od 12.08.2013r. do 12.08.2015r.,

g.oczynzart. 178a § 4 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k.

I. oskarzonego K. R. uznaje za winnego dokonania zarzucanego
mu czynu, tj. wystepku z art. 178a § 4 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. i za to na podstawie tych przepiséw wymierza mu
kare 2 (dwoch) lat pozbawienia wolnoSci,

II. na podstawie art. 63 § 1 k.k. na poczet orzeczonej kary zalicza oskarzonemu okres zatrzymania w sprawie od dnia
25.04.2016r. godz. 21.40 do dnia 26.04.2016r.

godz. 10.35 przyjmujac, ze jeden dzien faktycznego pozbawienia wolno$ci rowny

jest jednemu dniowi kary pozbawienia wolno$ci,



U

ITII. na podstawie art. 42 § 4 k.k. orzeka wobec oskarzonego Srodek karny w postaci zakazu prowadzenia wszelkich
pojazdéw mechanicznych — dozywotnio,

IV. na podstawie art. 43a § 2 k.k. orzeka wobec oskarzonego swiadczenie pieniezne w kwocie 10.000 zl (dziesie¢
tysiecy 00/100 zlotych) na rzecz Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym
oraz Pomocy Postpenitencjarnej,

V. zasadza od Skarbu Paristwa na rzecz Kancelarii Adwokackiej adw. M. S. w S. kwote 738 zl (siedemset trzydzieéci
osiem) w tym 23% podatku VAT tytulem zwrotu kosztéw pomocy prawnej udzielonej oskarzonemu z urzedu,

VI. zwalnia oskarzonego od ponoszenia kosztéw postepowania i oplaty, ktorymi obcigza Skarb Panstwa.

ZASADNIENIE

Formularz UK 1 Sygnatura akt II1 K 314/20
Jezeli wniosek 0
uzasadnienie wyroku

dotyczy tylko niektérych
czyno6w lub niektérych
oskarzonych, sad moze
ograniczy¢ uzasadnienie
do czeSci wyroku objetych
wnioskiem. Jezeli wyrok
zostal wydany w trybie
art. 343, art. 343a lub
art. 387 k.p.k. albo jezeli
wniosek o0 uzasadnienie
wyroku obejmuje jedynie
rozstrzygniecie o karze i
o innych konsekwencjach
prawnych czynu, sad moze
ograniczy¢ uzasadnienie
do informacji zawartych w
czeSciach 3—8 formularza.

~7.USTALENIE
FAKTOW

Fakty uznane za
udowodnione

Lp. Oskarzony Czyn przypisany
oskarzonemu

(ewentualnie zarzucany,



jezeli czynu nie
przypisano)

- w dniu 25 kwietnia
2016r. w S. na ulicy
(...) prowadzil pojazd
mechaniczny w postaci
samochodu  osobowego
marki C. (.. o}
numerze rejestracyjnym
(...) znajdujac sie
w stanie nietrzezwoSci
wyrazajacym sie
stezeniem 0,87 mg/l
alkoholu w wydychanym
powietrzu, przy czym
czynu tego dopuscilt sie
w zwigzku ze skazaniem
wyrokiem z dnia 30
wrze$nia 2005r. Sadu
Rejonowego w Kolobrzegu
w sprawie VI K 390/05
za przestepstwo z art.
178a § 1 k.k.,, w zwigzku
ze skazaniem wyrokiem z
dnia 18 lipca 2008r. Sadu
Rejonowego w Kolobrzegu
w sprawie II K 309/07 za
przestepstwo z art. 178a
§ 1 kk. w zb. z art.
244 kk. w zw. z art.
11 § 2 kk., w okresie
obowigzywania  zakazu
prowadzenia  wszelkich
pojazdéw mechanicznych
na okres 8 lat w zwiazku
ze skazaniem wyrokiem z
dnia 7 czerwca 2013r. Sadu
Rejonowego w Kolobrzegu
w sprawie II K 1468/12
za przestepstwo z art. 178a
§ 4 kk. w zw. z art.
64 § 1 kk, przy czym
czynu tego dopuscil sie w
ciggu 5 lat po odbyciu kary
co najmniej 6 miesiecy
pozbawienia wolnoéci za
przestepstwo umysSlne
podobne, bedac uprzednio




skazanym wyrokiem Sadu
Rejonowego w Kolobrzegu
z dnia

7 czerwca 2013r. w sprawie
sygn. akt II K 1468/12
m.in. za czyn z art. 178a
§ 4 kk. w zw. z art. 64
§ 1 kk. na kare 1 roku
pozbawienia wolnoSci,
ktora to kare odbyl w
okresie od 12.08.2013r. do
12.08.2015r.,

tj.oczynzart.178a § 4
k.k.wzw.zart. 64 § 1
k.k.

Przy  kazdym  czynie | Dowdd Numer karty

wskaza¢ fakty uznane za

udowodnione

Fakty wuznane za

nieudowodnione

Lp. Oskarzony Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,
jezeli czynu nie
przypisano)

Przy  kazdym  czynie | Dowod Numer karty

wskazaé fakty uznane za

nieudowodnione

7.0Cena DOWOdoéw

1.1.  Dowody bedgce

podstawq ustalenia

Jaktow

Lp. faktu z pkt 1.1 Dowod Zwiezle o  powodach

uznania dowodu




1.2. Dowody
nieuwzglednione przy
ustaleniu faktow
(dowody, ktore sad
uznat za
niewiarygodne oraz
niemajqce znaczenia
dla ustalenia faktéw)

Lp. faktu z pkt 1.1 albo 1.2

Dowdd

Zwiezle o  powodach
nieuwzglednienia dowodu

7.PODSTAWA
PRAWNA WYROKU

Punkt rozstrzygniecia z | Oskarzony
wyroku
# 1.3. Podstawa prawna | I K. R.
skazania albo
warunkowego umorzenia
postepowania zgodna z
zarzutem
Zwiezle o  powodach
przyjetej kwalifikacji
prawnej

Sad uznal, ze oskarzony
25 kwietnia
2016r. w S. na ulicy
(...) prowadzil pojazd
mechaniczny w postaci

w dniu

osobowego
(..) o
numerze rejestracyjnym
(...) znajdujac sie
w stanie nietrzezwoSci
wyrazajacym sie
stezeniem 0,87 mg/l
alkoholu w wydychanym
powietrzu, przy czym
czynu tego dopudcil sie
w warunkach recydywy
zwyklej tj. uznal go za

samochodu
marki C.




winnego czynuzart. 178a §
4k.k.wzw.zart. 64 § 1k.k.

Przedmiotem ochrony
wskazanego WYyZej
przepisu jest

bezpieczenstwo w ruchu
m.in. lagdowym. Czyn
Z art. 178a § 1
kk. jest przestepstwem
formalnym. Popelia je
ten, kto, znajdujac sie
w stanie nietrzezwoS$ci
lub pod wplywem $rodka
odurzajacego, prowadzi
pojazd mechaniczny w
ruchu lgdowym, wodnym
lub powietrznym.
Prowadzi -  oznacza
przede wszystkim kieruje
nim. Pojazdem
mechanicznym jest
bezspornie samochdd
(pojazd wprawiany w ruch
przez znajdujacy sie w
nim silnik). Przestepstwo
to moze by¢ popelnione
wszedzie  tam  gdzie
odbywa sie ruch pojazdéw,
w szczegbOlnoSci jest to
droga publiczna. Popelnia
je ten kto prowadzi pojazd
mechaniczny bedac w
stanie nietrzezwo$ci (stan
nietrzezwosSci

zdefiniowany jest w art.
115 § 16 pkt 1 -
tj. stanem nietrzezwosci
jest stan, w ktérym
zawarto$¢ alkoholu we
krwi  przekracza 0,5
promila albo prowadzi do
stezenia przekraczajacego
te warto$c). Przestepstwo
moze by¢é popelnione
jedynie umy$lnie.
Omawiany wystepek ma
charakter umy$lny, przy
czym samo uruchomienie
i prowadzenie pojazdu




wymaga zamiaru
bezposredniego,

natomiast fakt
znajdowania sie przez
prowadzacego w stanie
nietrzezwoSci lub  pod
wplywem srodka
odurzajacego moze byc
rOéwniez objety zamiarem
ewentualnym. W kazdym
razie  niezbedna  jest
$wiadomoS§¢ sprawcy, ze
moze znajdowaé sie w
stanie nietrzezwoSci lub
pod wplywem $rodka
odurzajacego i godzenie
sie z t3 mozliwoScig. Nie
mozna przypisa¢ sprawcy
popelnienia przestepstwa
okre§lonego w art. 178a,
w  wypadku gdy mial
podstawy  sadzi¢, ze
spozyty = przez  niego
alkohol - ze wzgledu
na znaczny (nie jak w
niniejszej sprawie) uplyw
czasu - ulegl spaleniu,
a nie nastgpilo to z
powodu zbyt powolnego
metabolizmu, o ktérym
sprawca nie wiedzial.
Ustawa nie przewiduje
odpowiedzialnoSci za
nieumy$lne prowadzenie
pojazdu w stanie
nietrzezwoSci lub  pod
wplywem srodka
odurzajacego. Zachowanie
K. R. wyczerpalo wszystkie
zZnamiona zarzucanego mu
czynu. Z uwagi na fakt,
ze uprzednio odbywal
on kare pozbawienia
wolnoéci w  wymiarze
powyzej 6  miesiecy
i popelmil  ponownie
podobne przestepstwo
umyS$lne, za ktoérej byl
skazany w ciggu 5 lat
od odbycia tej kary




jego nalezalo
zakwalifikowaé w zwigzku

z art. 64 §1 k.k.

— czyn

Podstawa prawna
albo

warunkowego umorzenia

1.4.
skazania

postepowania niezgodna z

zarzutem

Zwiezle o  powodach

przyjetej kwalifikacji

prawne;j

# 1.5. Warunkowe
umorzenie postepowania

Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz

zwiezle o  powodach

warunkowego umorzenia

postepowania

# 1.6. Umorzenie
postepowania

Zwiezle wyjaénienie

podstawy prawnej oraz

zwiezle o  powodach

umorzenia postepowania

1.7. Uniewinnienie

Zwiezle wyjasnienie
podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach
uniewinnienia




Srodki
PRzepadek,

7. KARY,
Karne,
Srodki
Kompensacyjne i
$rodki zwiqgzane z
poddaniem sprawcy
probie

Oskarzony Punkt rozstrzygniecia Punkt z wyroku odnoszacy | Przytoczy¢ okoliczno$ci
z wyroku sie
do przypisanego czynu
K. R. I W  niniejszej] sprawie

tak sprawstwo jak
i wina  oskarzonego
nie budza watpliwosci.
Stopien
szkodliwoéci Sad ocenil
jako wiekszy niz znikomy.
Oskarzony dopusécil sie
czynu umy$lnie, nadto
w przeszlosci byl karany
w tym za czyny =z
art.178a81 kk. i1z
art.178a84 k.k. Oskarzony
odpowiadal nadto w
warunkach powrotu do
art.6481

spolecznej

przestepstwa —
kk.

W ocenie Sadu zasadnym
byto na podstawie
art.178a84 k.k.
wobec oskarzonego kare 2
(dwoch) lat pozbawienia
wolnosci.

orzec

W ocenie Sadu taki
wymiar kary jest
wystarczajacy, aby
oskarzony zrozumiat
naganno$¢ swojego
postepowania. Sad
wymierzyt kare
uwzgledniajac  wszystkie
okoliczno$ci popelnienia
czynu, w  granicach

przewidzianych przez




ustawe. Oskarzony byl
juz karany na kare
pozbawienia wolno$ci i
to w wymiarze jednego
roku. Kara ta nie
spelila swoich celéw, na
oskarzonym rok pobytu
w Zakladzie Karnym nie
zrobit - rzec mozna
- wrazenia. Oskarzony
w dniu 25 kwietnia
2016r. ponownie kierowat
autem i to w wysokim
stopniu nietrzezwoSci,
wiedzac, ze ma orzeczony
sadowy zakaz kierowana
pojazdami. Oskarzony
kierowal pojazdem tam
gdzie odbywa sie
wzmozony ruch -
zjazd z promoéw, czesto
przeciez aut ciezarowych.
Nadto oskarzony byt
dotychczas sze$ciokrotnie
karany sadownie, jest
calkowicie niepoprawny,
niereformowalny,
lekcewazy  wyroki i
lamie kolejne  normy
prawne. Tylko  kara
pozbawienia wolnosci i to
surowa moze wplynaé na
oskarzonego. Uprzednio
orzekane wobec
oskarzonego kary — inne
rodzajowo- krotsze Kkary
pozbawienia wolnosci nie
odniosly skutku prewencji
indywidualne;j.

I1I

Sad orzekl na podstawie
art. 4284 kk. S$rodek
karny w postaci zakazu
prowadzenie  wszelkich
pojazdow mechanicznych
dozywotnio, w przypadku
ponownego skazania za
czyn z art. 178a84 k.k.
ustawodawca wprowadzil




norme bezwzglednie
zobowigzujaca do takiego
rozstrzygniecia.

Iv

Na podstawie art. 43a§2

kk. Sad orzekt od
oskarzonego kwote 10.000
zt  tytulem $wiadczenia
pienieznego, ktére to

rozstrzygniecie wynika ze
skazania za czyn z art.
178a84 k.k. Réwniez jest to
norma obligatoryjna.

7.1Inne
ROZSTRZYGNIECIA
ZAwarte w WYROKU

Oskarzony

Punkt rozstrzygniecia
z wyroku

Punkt z wyroku odnoszacy
sie do przypisanego czynu

Przytoczy¢ okolicznoS$ci

II

Na podstawie art.
6381 kk. na
kary pozbawienia wolnosci
Sad zaliczyl oskarzonemu
faktycznego
pozbawienia wolnoSci tj.

poczet

okres

okres zatrzymania od dnia
25.04.2016r. od godz. 21
40 do dnia 26.04.2016r.
godz. 10 35, przepis ten
Sad do tego obliguje.

7.6. inne zagadnienia

W tym miejscu sad
odnie$¢ sie
do innych kwestii
majacych znaczenie dla

moze

rozstrzygniecia,

a niewyjasnionych w
innych czesciach
uzasadnienia, w tym
do wyjaénienia, dlaczego
nie zastosowal okreslonej
instytucji prawa karnego,
zwlaszcza w  przypadku




wnioskowania orzeczenia
takiej instytucji
stron¢

przez

7. KOszty procesu

Punkt rozstrzygniecia z
wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

ViVl

Sad zasadzit od Skarbu
Panstwa na rzecz
Kancelarii =~ Adwokackiej
adw. M. S. w S. kwote 738
zl (w tym 23 % podatku
VAT) tytulem
kosztobw pomocy prawnej

zwrotu

oskarzonemu
Obronca
zostala ustanowiona w
postepowaniu

przygotowawczym, byla
obecna na rozprawie,
nalezycie reprezentowala
oskarzonego.
Oswiadczyla,
pomocy
jej
oskarzonego.

udzielonej
w  urzedu.

ze Kkoszty
nie zostaly

uiszczone przez

Sad zwolnil oskarzonego
od kosztow postepowania
i oplaty, ktérymi obciazyl
Skarb Panstwa. Oskarzony
jest bezrobotny, czesto
przebywa w Zakladach
Karnych,
nieustabilizowany

prowadzi
tryb
zycia, zobowigzany jest
do lozenia alimentow na
dziecko, nie ma dobrego
wyksztalcenia, zawodu.

7.1Podpis

SSR Kamilla Gajewska
30.09.2020r.




