Sygn. akt II K 592/19

PR Ds (...).2019

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 9 lipca 2020r.

Sad Rejonowy w Swinoujsciu II Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczaca: Sedzia Kamilla Gajewska

Protokolant: Dorota Bocian

bez udzialu Prokuratora

po rozpoznaniu w dniach: 29 pazdziernika 2019r. i 9 lipca 2020r.
sprawy M. W. (1),

c.P.iM.zd. W,

ur. dnia (...) w .,

oskarzonej o to, ze:

- w dniu 4 sierpnia 2019r. na ul. (...) w S. kierowala w ruchu lagdowym samochodem osobowym marki (...) nr rej. (...)

znajdujac sie w stanie nietrzezwoéci wyrazajacym sie wskaznikiem 0,59 mg/dm3 zawartosci alkoholu w wydychanym
powietrzu,

j.oczynzart. 178a § 1 k.k.

I. oskarzong M. W. (1) uznaje za winna dokonania zarzucanego jej czynu,
tj. wystepku z art. 178a § 1 k.k. i za to na podstawie tego przepisu wymierza jej kare
140 (sto czterdzieSci) stawek dziennych grzywny po 20 zl (dwadzie$cia 00/100 zlotych) kazda,

II. na podstawie art. 42 § 2 k.k. orzeka wobec oskarzonej §rodek karny w postaci zakazu prowadzenia wszelkich
pojazdéw mechanicznych w ruchu ladowym na okres 4 (czterech) lat,

III. na podstawie art. 63 § 4 k.k. na poczet orzeczonego wobec oskarzonej $érodka karnego
w postaci zakazu prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych w ruchu ladowym zalicza okres zatrzymania prawa
jazdy od dnia 04.08.2019r.

IV. na podstawie art. 43a § 2 k.k. orzeka wobec oskarzonej §wiadczenie pieniezne w kwocie 5.000 zt (pieé tysiecy
00/100 zlotych) na rzecz Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym
oraz Pomocy Postpenitencjarnej,

V. zasadza od oskarzonej koszty postepowania oraz wymierza jej oplate w wysoko$ci
280 zlotych.

UZASADNIENIE




Formularz UK 1

Sygnatura akt

IIK 592/19

Jezeli wniosek 0
uzasadnienie wyroku
dotyczy tylko niektérych
czyné6w lub niektérych
oskarzonych, sad moze
ograniczyé uzasadnienie
do czeéci wyroku objetych
wnioskiem. Jezeli wyrok
zostal wydany w trybie
art. 343, art. 343a lub
art. 387 k.p.k. albo jezeli
wniosek o uzasadnienie
wyroku obejmuje jedynie
rozstrzygniecie o karze i
o innych konsekwencjach
prawnych czynu, sad moze
ograniczy¢ uzasadnienie
do informacji zawartych w
czeSciach 3—8 formularza.

1. USTALENIE
FAKTOW

Fakty wuznane za
udowodnione

Lp.

Oskarzony

Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,
jezeli czynu nie
przypisano)

M. W. (1)

- w dniu 4 sierpnia
2019r. na ul. (..) w
S. kierowala w ruchu
ladowym  samochodem
osobowym marki (...) nr
rej. (...) znajdujac sie
w stanie nietrzezwosci
wyrazajacym sie
wskaznikiem 0,59 mg/
dm? zawartoéci alkoholu w
wydychanym powietrzu,




fj.oczynzart.178a § 1
k.k.

Przy  kazdym  czynie
wskazaé fakty uznane za
udowodnione

Dowdd

Numer karty

1 M. W. (1) jest
mieszkanka S., pracuje
na terenie Niemiec
posiada uprawnienia do
pojazdami.

sierpnia

kierowania

W dniu 4
2019r.  funkcjonariusze
Policji  patrolujacy w
godzinach nocnych teren
miasta uwage
na jadacy z nadmierna
predkoscia oraz jadacy
,od
kraweznika”
marki  (...).
zatrzymania auta. Jak
sie  kierujaca
samochodem osobowym
marki (..) o nr rej.
(.) byta M. W.
(2). Podczas badania
stanu nietrzezwoSci M.
W. (1) przyznala sie
do spozywania A

zwrocili

kraweznika do
samochod
Dokonali

okazalo

wieczornych
jazde
piw o

godzinach
poprzedzajacych
autem  kilku
(o).
stanu trzezwoéci wykazalo
W pierwszym pomiarze
0,59 mg/l alkoholu w
wydychanym powietrzu tj.
o0 godz. 2 23.

nazwie Badanie

protokot badania

trzezwosci

czesSciowo
oskarzonej

wyjas$nienia

zeznania $wiadka L. B.
dane z systemu (...)
kopia umowy o prace

pismo z K. S. dot.

alkometru A 2.0
opinia bieglych z UM w T.

$wiadectwo wzorcowania

k. 2

k. 9, 64- 66
k. 19, 67-69
k. 22-23

k. 31-33, 76
k. 89-93

k. 111

Fakty uznane za

nieudowodnione

Lp.

Oskarzony

Czyn przypisany
oskarzonemu

(ewentualnie zarzucany,




jezeli czynu nie
przypisano)

Przy  kazdym  czynie | Dowod Numer karty

wskazaé fakty uznane za

nieudowodnione

2. OCena DOWOdéw

2.1. Dowody bedgce

podstawaq ustalenia

Jaktow

Lp. faktu z pkt 1.1 Dowod Zwiezle o  powodach

uznania dowodu

zeznania Swiadka L. B.

wyja$nienia oskarzonej M.
W. (1)

Dokumenty:

protokot badania

trzezwosci
dane z systemu (...)

kopia umowy o prace

pismo z K. S. dot.
alkometru A 2.0
opinia bieglych z UM w T.

$wiadectwo wzorcowania

Swiadek zlozyl zeznania
zgodne z ustaleniami w
sprawie, konsekwentnie
potrzymal je na rozprawie,

uszczegodtowil, wskazal co

wzbudzilo

zainteresowanie  autem
kierowanym przez
oskarzona tj. szybka i

niestabilna jazda. Swiadek
nie jest zainteresowany

konkretnym

rozstrzygnieciem w
sprawie, skazanie
oskarzonej czy jej

uniewinnienie nie rodzi
zadnych skutkéw wobec
Swiadka. W
Sad $wiadek staral sie
wiernie

ocenie

odtworzy¢ to
co zaobserwowal, kiedy
czego$ nie wiedzial lub
pamietal to tak
wskazywal. W ocenie Sadu
Swiadek zlozyl zeznania
wiarygodne.

nie




Oskarzona zlozyla
wiarygodne wyjaénienia.
Przyznala, ze spozywala
alkohol w postaci 2-3
piw (...), jednak wskazala,
ze wedlug jej wiedzy to
alkohol woéwczas uleglby
eliminacji z organizmu.
W korelacji z opinia
bieglych i pierwszym
dokumentem, w ktérym
odnotowano o$wiadczenie
M. W. (1) uznaé nalezy, ze
oskarzona w toku procesu
juz  wyjasniajac  przed
Sadem umniejszyla swoja
wine, ale nie zaprzeczyta
spozyciu alkoholu.
Wskazala bowiem na 2 -3
piwa a nie 4 jak na k. 2
akt. Wyjasnila réwniez, ze
butelki mialy pojemnosé
0,33 ml, tymczasem maja
one pojemno$¢ od 400
ml (vide k. 91 opinia).
Biegli wskazali w opinii,
ze wersja przedstawiona
przez oskarzona koreluje
z wynikiem badania tylko
w przypadku wypicia 3
butelek piwa (...).

Dokumenty zostaly
wytworzone zgodnie z
prawem  przez  osoby
do tego uprawnione.
Fakt odrecznego zapisu
daty i godziny na
wydruku pomiaru nie
czyni tego dokumentu
niewiarygodnym, kwestia
ta takze byla przedmiotem
opinii bieglych. Nadto K.
S. nadeslalo $wiadectwo
wzorcowania.

Wszystkie dokumenty
zostaly wytworzone
zgodnie zZ prawem,
przez osoby to tego




uprawnione, nie nasunely
sie zadne watpliwos$ci co
do ich wiarygodnoéci,
opina jest pelna, jasne
i nie jest wewnetrznie
sprzeczna. Biegli wydajac
opinie dysponowali calym
materialem dowodowym,
w opinii  przedstawili
zdarzenia w

od przyjetej
iloSci spozytego alkoholu,
ktére to wersje roznily
sie w toku postepowania,
byly modyfikowane przez
oskarzona.

wersje
zalezno$ci

2.2, Dowody
nieuwzglednione przy
ustaleniu faktéow
(dowody, ktére sad
uznal za
niewiarygodne
niemajqce znaczenia
dla ustalenia faktéw)

oraz

Lp. faktu z pkt 1.1 albo 1.2

Dowdd

Zwiezle o  powodach
nieuwzglednienia dowodu

3. PODSTAWA
PRAWNA WYROKU

Punkt rozstrzygniecia z | Oskarzony
wyroku

# 3.1.  Podstawa prawna | I M. W. (1)
skazania albo

warunkowego umorzenia
postepowania zgodna z
zarzutem




Zwiezle o  powodach

przyjetej kwalifikacji
prawnej
Przedmiotem ochrony

art. 178a§1 kk. jest
bezpieczenstwo w ruchu
m.in. ladowym.
Przestepstwo z art. 178a81
k.k. jest przestepstwem
formalnym i popelnia
je ten kto prowadzi
pojazd mechaniczny bedac
w stanie nietrzezwosci,
chotby prowadzil go
prawidlowo i nie stwarzal
zagrozenia. Prowadzi
- oznacza przede
wszystkim kieruje nim.
Pojazdem mechanicznym
jest bezspornie samochod
(pojazd wprawiany w ruch
przez znajdujacy sie w
nim silnik). Przestepstwo
to moze by¢ popelnione
wszedzie  tam  gdzie
odbywa sie ruch pojazdow,
w  szczeg6OlnoSci jest to
droga publiczna. Popelnia
je ten kto prowadzi pojazd
mechaniczny bedac w
stanie nietrzezwosci (stan
nietrzezwosSci
zdefiniowany jest w art.
115 § 16 pkt 1 -
tj. staniem nietrzezwosci
jest stan, w ktérym
zawarto§¢ alkoholu we
krwi  przekracza 0,5
promila albo prowadzi do
stezenia przekraczajacego
te warto$c). Przestepstwo
moze byé popelnione
jedynie umys$lnie.

3.2. Podstawa prawna
skazania albo
warunkowego umorzenia




postepowania niezgodna z

zarzutem

Zwiezle o  powodach

przyjetej kwalifikacji

prawnej

# 3.3 Warunkowe | - - -- -
umorzenie postepowania

Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach
warunkowego umorzenia

postepowania

# 3.4. Umorzenie | - - - - .
postepowania

Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach
umorzenia postepowania

3.5. Uniewinnienie

Zwiezle wyjasnienie
podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach
uniewinnienia

4. KARY, Srodki
Karne, PRzepadek,
Srodki

Kompensacyjne i
$rodki zwigzane z




poddaniem sprawcy
probie
Oskarzony Punkt rozstrzygniecia Punkt z wyroku odnoszacy | Przytoczyc¢ okolicznoSci
z wyroku sie
do przypisanego czynu
M. W. (1) I 1 M. W. (1) w chwili czynu
miala ukonczone 17 lat,
I odpowiada na zasadach
I z Kodeksu karnego, nie
ujawnily sie watpliwosci
v co do jej poczytalno$ci,

a zarzucany jej czyn
jest wiecej niz znikomy
co do stopnia spolecznej
szkodliwosci.

Czyny zarzucony
oskarzonej Zagrozony
jest kara grzywny,

ograniczenia wolnosci i
pozbawienia wolnoéci od 3
miesiecy do 5 lat.

M. W. (1) nie byla dotad
karana sadownie (k. 24),
prowadzi ustabilizowany
tryb zycia, pracuje,
wychowuje dziecko. Czyn
ten jawi sie  jako
incydent zZyciu.
Sad wuznal, biorac pod
zasade prymaty
kar wolnoéciowych, ze

W jej
uwage

kara grzywny orzeczona
wobec M. W. (1) jest
kara adekwatna do czynu
i spelni swoje cele
indywidualnej
i generalnej. Oskarzona
prowadzila pojazd bedac
wysokiej
nietrzezwosci, jechala ze
predkoscia i
w szczycie sezonu.
Sad uznal, ze Kkara
140 stawek dziennych
grzywny jest adekwatna

prewencji

w stanie

znaczng




do okoliczno$ci czynu,
a stawke dzienna Sad
ustalil biorgc pod uwage
aktualna zmniejszong
mozliwo§é zarobkowania
przez  oskarzona  na
kwote 20 zl. Kara
ograniczenia wolnosci i
kara pozbawienia wolnos$ci
bylyby zbyt surowe dla
oskarzone;j.

na podstawie art. 42
§ 2 kk Sad orzekl
wobec oskarzonej $rodek
karny w postaci zakazu
prowadzenia  wszelkich
pojazdéow mechanicznych
w ruchu lagdowym na
okres 4 lat, $rodek ten
Sad orzeka obligatoryjnie
w przypadku skazania za
czyn z art. 178a81 kk.
Najkrotszy czas trwania
tegoz $rodka to 3 lata,
oskarzona byla nietrzezwa
w takim stopniu, ze stan
ten zaklécat jej zdolnosci
psychomotoryczne o czym
Swiadczyla jazda
szygzakiem”, fakt ten
musial wplyna¢ na czas
orzeczonego §rodka i
uksztaltowa¢ go ponad
dolng granice.

na podstawie art. 63 § 4
k.k. na poczet orzeczonego
wobec oskarzonej Srodka
karnego

w postaci zakazu
prowadzenia  wszelkich
pojazdéw mechanicznych
w ruchu ladowym Sad
zaliczyl okres zatrzymania
prawa jazdy od dnia
04.08.2019r.  albowiem
przepis ten Sad do tego
obliguje




na podstawie art. 43a §
2 k.k. Sad orzekl wobec
oskarzonej  $wiadczenie
pieniezne w  kwocie
5.000 zt (pie¢ tysiecy
00/100  zlotych) na
rzecz Funduszu Pomocy
Pokrzywdzonym oraz

Pomocy
Postpenitencjarnej,
albowiem w przypadku
skazania za czyn
z  art. 178a81  kk.
Sad obligatoryjnie orzeka
Swiadczenie od kwoty
5.000 zl.

5. 1Inne
ROZSTRZYGNIECIA
ZAwarte w WYROKU

Oskarzony

Punkt rozstrzygniecia
z wyroku

Punkt z wyroku odnoszacy
sie do przypisanego czynu

Przytoczy¢ okoliczno$ci

6. inne zagadnienia

W tym miejscu sad
odnie$é sie
do innych
majacych znaczenie dla
rozstrzygniecia,

a niewyjasnionych w
innych czesciach
uzasadnienia, w tym
do wyjaénienia, dlaczego
nie zastosowal okreslonej
instytucji prawa karnego,
zwlaszcza w  przypadku

moze
kwestii

wnioskowania orzeczenia
takiej instytucji
stron¢

przez




7. KOszty procesu

Punkt rozstrzygniecia z
wyroku

Przytoczy¢ okolicznos$ci

A%

Sad zasadzil od oskarzonej
koszty postepowania oraz
wymierzyl jej oplate.
Oskarzona jest osoba
mlodg, w sile wieku,
pracuje, ma duze
mozliwo$ci  zarobkowe.
Zdaniem Sadu koszty i
oplate ponie$¢ moze.

6. 1Podpis

21.07.2020r. SSR Kamilla
Gajewska




