Sygn. akt IVK 767/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 14 lutego 2019 .
Sad Rejonowy Szczecin-Prawobrzeze i Zachod w Szczecinie w IV Wydziale Karnym w skladzie :
Przewodniczacy : SSR Radostaw Lorenc
Protokolant : Aleksandra Zago6rowska
po rozpoznaniu na rozprawie w dniachis listopada 2018 r., 20 grudnia 2018 r. oraz 05 lutego 2019 r. sprawy
J. M.
s.KiiL.zd. U.
ur. (...) wW.
PESEL (...)
oskarzonego o to, ze:

W dniu 28 wrzesnia 2017 r. na drodze publicznej w ruchu ladowym okolo godz. 14.10 w S. na ul. (...) znajdujac sie
w stanie nietrzeZwosci — 1,48 mg/1 alkoholu w wydychanym powietrzu oraz bedac uprzednio skazanym wyrokiem za
przestepstwo z art. 178a § 1 kk, nie stosujac sie do orzeczonego przez Sad Rejonowy S. P.i Z. w S., sygn. akt (...)zakazowi
prowadzenie wszelkich pojazdéw mechanicznych w ruchu ladowym na okres 4 ( czterech ) lat oraz Sad Rejonowy
S.P.iZ. wS. sygn. akt (...)zakazowi prowadzenie wszelkich pojazdéw mechanicznych w ruchu ladowym na okres 3
(trzech ) lat kierowal samochodem m-ki H. (...) n r rej. (...),

tojestoczynzart. 178a § 11 4 kk
orzeka

T'uznaje oskarzonego J. M. za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu i za przestepstwo to na podstawie art. 178a
§ 4 kk wymierza mu kare 3 ( trzech ) miesiecy pozbawienia wolno$ci;

IT na podstawie art. 42 § 3 kk orzeka wobec oskarzonego J. M. dozywotni zakaz prowadzenia wszelkich pojazdow
mechanicznych;

IIT na podstawie art. 63 § 1 kk na poczet orzeczonej w punkcie I wyroku kary pozbawienia wolnoSci zalicza okres
zatrzymania oskarzonego w dniach od 28 wrze$nia 2017 r. godz.14.36 do 29 wrze$nia 2017 r. godz. 13.35;.

IVnapodstawie art. 43a § 2 kk zasadza od oskarzonego J. M. na rzecz Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym oraz Pomocy
Postpenitencjarnej §wiadczenie pieniezne w kwocie 10.000 ( dziesieciu tysiecy) zlotych;

V na podstawie art. 627 kpk oraz art. 2 ust. 1 pkt 1 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 r. o oplatach w sprawach karnych
( Dz.U. z 1983 r., Nr 49, poz. 223 z p6zn. zm. ) zasadza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa koszty sadowe, w
tym oplate od kar w wysokoSci 60 ( sze$édziesieciu ) zlotych.
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UZASADNIENIE



J. M. wyrokiem Sadu Rejonowego S. - P.iZ. wS. zdnia 16 marca 2017r. w sprawie o sygn. akt (...)(prawomocny w dniu
23 maja 2017r.) zostal skazany za przestepstwo z art. 178a § 1 kk. Wymierzono mu wowczas kare grzywny 200 stawek
dziennych grzywny, po 20 zl kazda stawka i nadto orzeczono wobec niego zakaz prowadzenia pojazdéw mechanicznych
na okres 4 lat z zaliczeniem okresu zatrzymania prawa jazdy od dnia 5 pazdziernika 2015r. Ponadto wyrokiem Sadu
Rejonowego S. - P. i Z. w S. z dnia 7 kwietnia 2017r., sygn. akt (...) (prawomocny w dniu 15 kwietnia 2017r.) zostal
ponownie skazany za czyn z art. 178a § 1 kk, za ktéry wymierzono mu kare 150 stawek dziennych grzywny, po 20 zl
kazda stawka, z orzeczeniem zakazu prowadzenia pojazdéw mechanicznych na okres 3 lat.

Dowdd:

- karta karna, k. 118,
- odpis wyroku, k. 61,
- pismo UM 8., k. 60.

W dniu 28 wrzesnia 2017r. J. M. spozyl alkohol w postaci dwoch butelek wina oraz 0, 5 litra wodki, po czym wsiadl do
swojego samochodu marki H. (...) nr rej. (...), ktérym wyjechat spod swojego domu i poruszat sie ul. (...) w kierunku
ul. (...) w S.. W pewnym momencie zatrzymatl pojazd na pasach na wysoko$ci ul. (...), po czym z niego wysiadl i zaczal
wokol niego chodzi¢. Jego zachowanie wzbudzilo podejrzenie funkcjonariuszek Strazy Miejskiej - A. S. oraz M. J.,
ktore domyslajac sie, ze zauwazony kierowca znajduje sie w stanie nietrzeZwosci wezwaly policje. Okolo godz. 14.10.
na miejsce zdarzenia przybyli funkcjonariusze policji w osobach: st. post. M. K. (1) i sierz. W. K., ktérzy przy pomocy
urzadzenia Alco — Sensor IV M nr 055916 przebadali J. M. na zawarto$¢ alkoholu w wydychanym powietrzu, uzyskujac
nastepujace wyniki: o godz. 14.32. - 1, 48 mg/1 oraz o godz. 14.52. — 1, 65 mg/1. Nastepnie przebadano go urzadzeniem
marki Alkometr A2.0, uzyskujac o godzinie 14.55., 14.59., 15.26. i 16.10. odpowiednio wyniki: 1, 51 mg/]; 1, 52 mg/l1;1,
52 mg/li1, 42 mg/l alkoholu w wydychanym powietrzu.

J. M. zostal odwieziony do szpitala celem przeprowadzenia dalszych badan i osadzony w PDOZ.
Dowod:

- wyjasnienia oskarzonego, k. 35, 46, 136 -138,

- zeznania A. S., k. 11, 150,

- zeznania M. K. (2), k. 14, 149 — 150,

-zeznania W. K., k. 17 — 18, 147 - 148,

- protokol zatrzymania osoby, k. 2,

- protokoly z przebiegu badania stanu trzezwoSci urzadzeniem elektronicznym, k. 5,7 — 8,

- $wiadectwo wzorcowania, k. 6, 9,

- wniosek o przeprowadzenie badan lekarskich, k. 10.

J. M. ma aktualnie 61 lat. Jest rozwiedziony. Na jego utrzymaniu znajduje sie maloletni syn. Posiada wyksztalcenie
Srednie techniczne, z wyuczonym zawodem technika elektronika. Obecnie pracuje jako lider grupy, zarabiajac 3
500 zl brutto miesiecznie. Wecze$niej byt zarejestrowany jako bezrobotny. Posiada majatek w postaci mieszkania o
powierzchni 107 m2 o wartoéci 410 000 zl. Byt leczony psychiatrycznie i odwykowo w zwigzku z uzaleznieniem od
alkoholu. Uczestniczy w spotkaniach grupy AA ( Anonimowych Alkoholikéw ). W przeszlo$ci byt dwukrotnie karany
za czyny z art. 178a § 1 kk.



Dowod:

- wyjasnienia oskarzonego, k. 33 - 34, 137,

- zalacznik do protokotu przestuchania, k. 37,

- dane osobopoznawcze, k. 38,

- karta karna, k. 118,

- umowna o prace, k. 145,

- informacja o warunkach zatrudnienia, k. 146,

- skierowanie do szpitala psychiatrycznego, k. 88 -89, 91 — 92,
- zaswiadczenie, k. 94, 132,

- kontrakt, k. 133,

- dzienniczek z mityngu grupy AA , k. 134 - 135, 140 -143
- roczny program zdrowienia, k. 106 — 111,

- dokumentacja medyczna, k. 112 — 114.

W trakcie trwania postepowania przygotowawczego J. M. zostal poddany jednorazowemu badaniu przez bieglych
lekarzy psychiatrow, ktérzy w wydanej nastepnie pisemnej opinii sgdowo — psychiatrycznej nie rozpoznali u niego
choroby psychicznej w sensie psychozy, ani upo$ledzenia umyslowego. Rozpoznano natomiast u niego zespoél
zaleznoSci alkoholowej, za$§ upojenie alkoholowe w okresie zarzucanego czynu w $wietle opinii mialo charakter
prosty. W czasie zarzuconego mu czynu wedlug bieglych nie mial z przyczyn chorobowych zniesionej, ani znacznie
ograniczonej zdolnoSci rozpoznawania znaczenia czynu i kierowania swoim postepowaniem, a zatem warunki z art. 31
§ 11 § 2 kk nie zachodzily. Wedlug bieglych moze on odbywaé ewentualna kare pozbawienia wolnoéci, ale koniecznym
jest poddanie go leczeniu odwykowemu.

Dowod:
- opinia sagdowo — psychiatryczna k. 64 - 67.

J. M. w trakcie calego postepowania przyznawal sie do zarzuconego mu czynu. W swoich wyjasnieniach opisal
okolicznoSci jego popehlienia zgodnie z ustalonym stanem faktycznym. Jednoczednie wyrazil zal w zwigzku z
jego popelieniem. Ponadto, jak podal, zaczal naduzywa¢ alkoholu, poniewaz mial problemy osobiste, a po fakcie
kierowania samochodem w stanie nietrzeZwosSci postanowil sprzeda¢ pojazd i podda¢ sie leczeniu odwykowemu.
Wskazal tez, ze musi kontynuowaé leczenie odwykowe i opiekowaé sie swoimi rodzicami, ktérzy maja orzeczona II
grupe inwalidzka (k. 35, 46 1 136 -138).

Sad datl wiare wyjasnieniom oskarzonego w caloSci, albowiem dotyczyly one w zasadzie bezspornych faktow,
potwierdzonych pozostalymi dowodami, a mianowicie tego, ze w dniu zdarzenia zupelnie Swiadomie prowadzil on
samochdd w stanie nietrzezwosci i z udzialem jego osoby zostala przeprowadzona interwencja policji.

Odnoszac sie do korespondujacych ze soba zeznan naocznych $wiadkdéw zdarzenia: A. S. i M. K. (2) oraz
interweniujacego w sprawie funkcjonariusza policji - W. K. Sad uznal je za wiarygodne z uwagi na ich rzeczowo$¢,
logiczno$é i wewnetrzng spojnosé.



Podczas czynnoSci wykonywanych na miejscu zdarzenia oraz w komisariacie policji przez funkcjonariuszy policji
sporzadzone zostaly dokumenty w postaci protokoléw uzycia urzadzen pomiarowych do badania zawarto$ci
alkoholu w wydychanym powietrzu. Sad nie znalazt podstaw do ich zakwestionowania, skoro zostaly sporzadzone
w odpowiedniej formie i przez uprawnione do tego osoby, a urzadzenia posiadaja odpowiednie dokumenty
certyfikacyjne. Z tych samych powodéw Sad dal wiare réwniez pozostalym dowodom z dokumentéw zebranych w
sprawie, ktérych prawdziwo$ci nikt nie podwazal, a Sad nie dopatrzyl sie okolicznoSci mogacych $wiadezyé o ich
niewiarygodnoSci.

Czyn przypisany oskarzonemu, opisany w art. 178a § 4 kk nalezy do przestepstw przeciwko bezpieczenstwu w
komunikacji, do ktérego znamion nalezy prowadzenie w stanie nietrzeZzwosci, tj. powyzej 0,25 mg/1 alkoholu w
wydychanym powietrzu badz po uzyciu $§rodka odurzajacego pojazd mechaniczny w ruchu ladowym, wodnym lub
powietrznym jezeli sprawca byt wcze$niej prawomocnie skazany za prowadzenie pojazdu mechanicznego w stanie
nietrzezwosci lub pod wplywem érodka odurzajacego albo za przestepstwo okreélone w art. 173, 174, 177 lub art. 355
§ 2 popelnione w stanie nietrzezwosci lub pod wplywem $rodka odurzajacego albo dopuscil sie prowadzenia pojazdu
mechanicznego w stanie nietrzeZwoSci w okresie obowigzywania zakazu prowadzenia pojazdéw mechanicznych
orzeczonego w zwiazku ze skazaniem za przestepstwo.

ZwazyC trzeba, iz bezspornym jest fakt, ze oskarzony kierowal pojazdem mechanicznym, jakim jest samochod na
drodze publiczne;j. Nie rodzilo watpliwo$ci rowniez i to, ze oskarzony znajdowal sie w stanie nietrzezwosci, co zostalo
potwierdzone wynikami az sze$ciu badan. Ponadto oskarzony dopuscil sie takiego zachowania w czasie obowigzywania
go wynikajacych z wyrokéw sprawach (...)i (...)zakazéw prowadzenia pojazd6w mechanicznych, jakie orzeczono wobec
niego w zwigzku z czynami z art. 178a § 1 kk. Tym samym bez watpienia zachowaniem swoim wypeknil on znamiona
przestepstwa z art. 178a § 4 kk.

Wobec powyzszego Sad uznal, iz oskarzony J. M. w dniu 28 wrze$nia 2017r. na drodze publicznej w ruchu ladowym
okolo godz. 14.10 w S. na ul. (...) znajdujac sie w stanie nietrzezwosci — 1,48 mg/1 alkoholu w wydychanym powietrzu
oraz bedac uprzednio skazanym wyrokiem za przestepstwo z art. 178a § 1 kk, nie stosujgc sie do orzeczonego przez Sad
Rejonowy S. P.i Z. w S., sygn. akt (...)zakazowi prowadzenie wszelkich pojazdow mechanicznych w ruchu ladowym na
okres 4 lat oraz Sad Rejonowy S. P.iZ. w S. sygn. akt (...)zakazowi prowadzenie wszelkich pojazdéw mechanicznych
w ruchu ladowym na okres 3 lat kierowal samochodem m-ki H. (...) nr rej. (...), popehiajgc tym samym czyn z art.
178a § 4 kk.

W postepowaniu nie yjawnily sie¢ zadne okolicznosci, ktore uchylalyby bezprawnosé dzialania
oskarzonego, zas spoleczna szkodliwosé jego czynu byla znaczna, biorgc pod uwage wysoki
stan jego nietrzezwosci. Nadto w przedmiotowej sprawie oskarzony wypelil znamiona
wyzej opisanego przestepstwa umyslnie. Oskarzony, decydujgc sie na jazde samochodem
po spozyciu alkoholu i jednoczesnie ignorujqgc orzeczone wobec niego dwukrotnie zakazy
prowadzenia pojazdow swym zachowaniem naruszyljednq z podstawowych zasad bezpieczenstwa
drogowego, bowiem prowadzqc samochéd w stanie tak znacznej nietrzezwosci stworzyl realne
zagrozenie dla innych uczestnik6w ruchu drogowego. Znaczne ograniczenie prawidlowych reakcji
psychofizycznych, jakie powoduwje spozyty alkohol i to w takim stezeniu moglo przyczynié sie
do wywolania kolizji drogowej, czy wypadku drogowego, w ktorej oskarzony jak i inne osoby
moglyby odniesé straty materialne, bqdz tez uszczerbek na zdrowiu, a nawet utracié zycie.
Dodatkowo nalezy mieé nawwadze, ze oskarzony poruszal sie w terenie zabudowanym i to w porze,
gdy na drodze bylo duze natezenie ruchu. Nie ulega tez watpliwosci, iz stopien winy oskarzonego
byl znaczny, albowiem mial on czas i sposobnosé rozwazenia skutkéw i konsekwencji podjetego
dzialania polegajacego na wczesniejszym wprawieniu sie w stan nietrzezwosci i pézniejszym
kierowaniu w tym stanie samochodem na drodze.



Przy miarkowaniu kary na korzy$¢ oskarzonego Sad wzial pod uwage, ze aktualnie prowadzi on ustabilizowany tryb
zycia, wyrazil zal w zwigzku z popelnionym czynem i podjal terapie odwykowa.

Na niekorzy$¢ J. M. dzialal za$ fakt jego uprzedniej karalnosci co wskazuje, ze niniejsze zachowanie nie mialo w jego
zyciu charakteru incydentalnego oraz ze za nic miat obowigzujacy porzadek prawny. Okoliczno$cia obciazajaca jest tez
fakt, Ze jego nietrzezwo$c¢ byla znaczna bo prawie szeSciokrotnie przekroczyta normy, od ktérych mamy do czynienia
z przestepstwem, i jak juz wspomniano z uwagi na miejsce i czas czynu stanowil on realne zagrozenie dla innych
uczestnikdéw ruchu.

Kierujac sie przedstawionymi powyzej przestankami, Sad wymierzyl oskarzonemu kare 3 miesiecy pozbawienia
wolnoSci, uznajac, ze taka dolegliwo$¢ bedzie adekwatna do stopnia winy oraz spotecznej szkodliwo$ci popelnionego
przez niego czynu i skutecznie odstraszy go oraz inne osoby od popelnienia przestepstw przeciwko bezpieczenstwu
w komunikacji w przyszloéci. Kara taka, odpowiadajaca minimalnemu dopuszczalnemu przez przepis wymiarowi nie
bedzie z pewnoscia zbyt surowa i nie przekroczy stopnia winy oskarzonego, a z drugiej strony nie bedzie zbyt niska.
Powinna one czyni¢ zatem takze zado$¢ poczuciu spolecznej sprawiedliwosci.

Jednocze$nie nalezy zauwazy¢, ze w przypadku popelnienia czynu z art. 178a § 4 kk, biorac pod uwage tres¢ art. 69 §
4 Kk, zastosowanie wobec sprawcy instytucji warunkowego zawieszenia wykonania orzeczonej kary uzaleznione jest
od wystapienia szczeg6lnie uzasadnionego wypadku. Sad w realiach niniejszej sprawy okoliczno$ci, Swiadczacych o
zaistnieniu takiego wypadku, nie dostrzega. OkolicznoScia taka z pewnoscia nie jest fakt podjecia przez oskarzonego
terapii i prowadzenie ustabilizowanego trybu zycia, czy tez konieczno$¢ opieki nad rodzicami, ktéra moze byé
zapewniona przez wyspecjalizowane shuzby w razie gdyby taka konieczno$¢ zaistniala.

Jako, ze oskarzony w stanie nietrzezZwosSci swym zachowaniem wypekil znamiona przestepstwa art. 178a § 4 kk, stad
tez Sad na podstawie art. 42 § 3 kk zobowiazany byl wymierzy¢ mu dozywotnio zakaz prowadzenia wszelkich pojazdow
mechanicznych w ruchu ladowym.

Zgodnie z art. 43a § 2 kk Sad zobligowany byt takze orzec wobec oskarzonego $wiadczenie pienieznego na
rzecz Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym oraz Pomocy Postpenitencjarnej. W tym wypadku wystarczajaca oraz
odpowiednia dla osiggniecia celow tego $rodka, to jest celu prewencyjnego oraz dla uséwiadomienia oskarzonemu, iz
jego nieodpowiedzialne zachowanie mogto spowodowa¢ szkody dla innych uczestnikdéw ruchu, uwzgledniajac przy
tym takze jego sytuacje majatkowa, bedzie wymierzenie go w wysokos$ci 10.000 zlotych.

Stosownie do przepisu wskazanego w punkcie III. czeSci dyspozytywnej wyroku Sad zaliczyt na poczet kary okres
zatrzymania oskarzonego.

Kierujac sie ogdlna regula odpowiedzialno$ci za wynik postepowania Sad zasadzil od oskarzonego na rzecz Skarbu
Panstwa koszty postepowania, gdyz oskarzony osigga dochody, a wiec bedzie w stanie jej uiscié.



