Sygn. akt IVK 798/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 27 paZdziernika 2017 roku

Sad Rejonowy Szczecin-Prawobrzeze i Zach6d w Szczecinie w IV Wydziale Karnym w skladzie:
Przewodniczacy: SSR Barbara Rezmer

Protokolant: Anna Glebowska

po rozpoznaniu na rozprawie w dniach. 7.04.2017r., 23.05.2017r., 05.09.2017r., 19.10.2017T, Sprawy
R. P. (P.), urodzonego dnia (...) wS.,syna S.i M. z d. P.

oskarzonego o to, ze:

w dniu 10 pazdziernika 2016r. w S. w stoldéwce Domu (...)przy ul. (...), ok. godz. 18:00 w trakcie kolacji, zniewazyt
publicznie J. G., slowami powszechnie uznane za obelzywe i uderzy! ja otwarta dlonia w twarz oraz pieécia w lewy bok
na wysokosci zeber, czym spowodowal naruszenie czynnoSci narzadu ciala trwajacy nie dluzej niz 7 dni

y.oczynzart. 216 § 1 kk w zb. z art. 157 § 2 kk w zw. z art. 11 § 2 kk

1.uznaje oskarzonego R. P. za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu, z tym, ze ustala, iz popekil ten czyn majac
ograniczong w stopniu znacznym zdolno$¢ rozpoznawania znaczenia czynu i kierowania swoim postepowaniem, tj. w
warunkach z art. 31 § 2 kk i za ten czyn na podstawie art. 1578 2 kk w zw. z art. 11 § 3 kki art. 31 § 2 kk wymierza mu
kare grzywny w wysokoSci 50 (pie¢dziesieciu) stawek dziennych po 10 (dziesie¢) zlotych kazda;

2. na podstawie art. 46 §1kk orzeka od R. P. na rzecz J. G. kwote 1000 ( jednego tysigca) zlotych tytulem
zado$éuczynienia;

3. na podstawie art. 41a § 11 4 kk orzeka wobec R. P. zakaz zblizania sie do J. G. na okres roku na odleglo$¢ mniejsza
niz 5 (pie¢) metrow;

4. na podstawie art. 624§1kpk zwalnia oskarzonego od zaplaty kosztéw sadowych na rzecz Skarbu Pahstwa

5. przyznaje od Skarbu Panstwa na rzecz adw. K. S. kwote 1033,20zlotych w tym VAT, tytulem wynagrodzenia za
nieoplacong pomoc prawng udzielong oskarzycielce prywatnej z urzedu.

6. przyznaje od Skarbu Panistwa na rzecz adw. Z. S. kwote 1033,20zlotych w tym VAT, tytulem wynagrodzenia za
nieoplacong pomoc prawng udzielong oskarzonemu z urzedu.
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UZASADNIENIE

R. P. — urodzony w (...) roku i J. G. — urodzona w (...) roku, mieszkaja w Domu (...)przy ul. (...) w S.. R. P. mimo,ze
porusza sie na wozku inwalidzkim, jest postrachem dla innych pensjonariuszy z uwagi na wybuchowy charakter.

W dniu 10 pazdziernika 2016 roku w stotowce ok. godz. 18:00 w trakcie kolacji R. P. i J. G. mijali sie¢ w drzwiach. R.
P. najpierw zniewazyl w obecnoéci innych os6b J. G. slowami powszechnie uznane za obelzywe, po czym uderzyt ja



otwarta dlonia w twarz. Gdy zaskoczona kobieta zapytala, za co ja uderzyl, uderzyt ja jeszcze piesScia w lewy bok na
wysokosci zeber. Uderzenie to spowodowalo naruszenie czynnosci narzadu ciala trwajace nie dtuzej niz 7 dni.

Dowdd: zeznania J. G. k.39-40

zeznania J. R. k.41 -42

zeznania H. P. k.51-52

karta informacyjna k.3

fotografie raport z dyzuru nocnego k.4,29
opinia k.73-75

W trakcie postepowania sagdowego R. P. zostal poddany jednorazowemu badaniu przez bieglych lekarzy psychiatrow,
ktérzy rozpoznali u niego organiczne zaburzenia osobowo$ci — nasilonego stopnia. W trakcie popelienia zarzuconego
mu czynu mial ograniczona w stopniu znacznym zdolno$¢é rozpoznania znaczenia swojego czynu i pokierowania swoim
postepowaniem.

Dowdd: opinia psychiatryczna k.57-59

Oskarzony R. P. urodzil sie (...) w S.. Z zawodu jest elektromonterem okretowym, ma wyksztalcenie zawodowe. Jest
rozwodnikiem, nie ma nikogo na utrzymaniu. Ma syna w wieku 22 lata, nie posiada majatku. Jego doch6d stanowi
zasilek opiekunczy w wysokosci 150 zlotych. Nie byl leczony psychiatrycznie ani odwykowo, stan fizyczny to stan po
wylewie z 2009 r. Porusza sie na wézku i ma niesprawna lewa reke, calg lewg strone.

- dane osobowe k.21
Sad zwazyl, co nastepuje :

Oskarzony R. P. nie przyznal sie do popelnienia zarzucanego mu czynu. Wyjasnil, ze to on zostal uderzony, zas
twierdzenia oskarzycielki sa poméwieniem ze strony jej i jej znajomych, ktérzy naduzywaja alkoholu, za$ celem
oskarzycielki jest wylgcznie uzyskanie pieniedzy i pozbycie sie oskarzonego z placowki (k.37-38).

Sad nie dat wiary wyjasnieniom oskarzonego, uznajac, ze nieprzyznanie sie przez niego do popekienia zarzucanego
mu czynu stanowi wylgcznie jego linie obrony, zmierzajaca do unikniecia odpowiedzialno$ci karne;j.

Wyjasnienia te stoja bowiem w sprzecznoSci z zebranym w sprawie materialem dowodowym. Podstawe dokonywania
ustalen faktycznych stanowily wiec zeznania pokrzywdzonej J. G., co do ktoérych wiarygodnoéci zdaniem Sadu nie
zachodza zadne watpliwoéci. Zeznania te znajduja bowiem potwierdzenie w zeznaniach J. R. i H. P., 0s6b obcych
dla stron, ktore relacjonuja zdarzenie z wlasciwiej perspektywy dla czynienia spostrzezen, przy czym zeznania te
uzupelniajg nawet zeznania J. G., skladajac sie na pelen obraz zdarzenia. Z zeznaniami tymi sg zgodne dokumenty
dotyczace obrazen ciala. Na te okoliczno$¢ Sad wykorzystal rowniez opinie bieglych z (...), ktéra jest pelna, logiczna
ijasna. Takie same przymioty posiada opinia biegltych psychiatréw. Zatem obie opinie stanowily miarodajne dowody
dla czynienia ustalen. Sad wykorzystal rowniez przedstawione powyzej dokumenty, ktorych tresé i forma nie byly
kwestionowane przez zadng ze stron.

Pozostale dowody Sad pominal, jako nieistotne dla czynienia ustalen w sprawie.

Z przedstawionego powyzej materialu dowodowego wynika zdaniem Sadu — z zeznan J. R., Zze w trakcie
zdarzenia oskarzony uzyl wobec pokrzywdzonej wulgarnych okreélen, a ponadto dwukrotnie ja uderzyl. W Swietle
sygnalizowania obrazen zaraz po zdarzeniu i ich ujawnieniu zaraz po nim — odniesienie przez oskarzycielke obrazen
ze strony oskarzonego — zdaniem Sadu nie budzi watpliwoéci. Ich charakter zostal potwierdzony w drodze opinii



bieglych. Oskarzony chcial skrzywdzi¢ psychicznie i fizycznie pokrzywdzona, dowodza tego uzyte stlowa i sposéb
dzialania — dzialal zatem umyslnie. W sprawie nie ujawnily sie okoliczno$ci wylaczajace bezprawno$é czynu badz
wine sprawcy, zdaniem Sadu R. P. wypehil wiec podmiotowe i przedmiotowe znamiona przestepstwa z art. 216 §
1 kk w zb. z art. 157 § 2 kk w zw. z art. 11 § 2 kk. Poniewaz w drodze opinii biegltych psychiatrow Sad ustalil, ze
oskarzony dzialal majac ograniczong w stopniu znacznym zdolno$¢ rozpoznawania znaczenia czynu i kierowania
swoim postepowaniem, tj. w warunkach z art. 31 § 2 kk, opis czynu jak i jego kwalifikacja wymagala uzupekienia o
art.3182kk .

Wymierzajac kare, Sad stwierdzil, ze nie ma podstaw do jej nadzwyczajnego zlagodzenia, co wiazaloby sie z brakiem
konsekwencji czynu i umocnilo jedynie negatywne nastawienie oskarzonego do pensjonariuszy. Oskarzony w trakcie
jednego zdarzenia podjgl trzy bezprawne zamachy na dobra osobiste pokrzywdzonej, ktora jest znacznie od niego
starsza i to dzialal nie zwazajac na obecno$¢ innych osdb, czym dal wyraz lekcewazenia norm oraz poczuciu
bezkarnoSci. Z drugiej jednak strony stopien winy i tym samym spotecznej szkodliwoS$ci czynu znacznie ogranicza
dzialanie oskarzonego w warunkach z art.31§2kk. W tym stanie rzeczy za adekwatng kare, ktéra w wystarczajacym
stopniu — oskarzony ma znikome mozliwoéci finansowe — spelnia warunki okres§lone w art. 5381i2kk Sad uznal
kare grzywny w wysokosci 50 (pieédziesieciu) stawek dziennych po 10 (dziesie¢) zlotych kazda. Zwlaszcza, ze wobec
zgloszenia takiego zadania obowigzkowym bylo orzeczenie zadoSéuczynienia. Biorac pod uwage przebieg zdarzenia i
rodzaj obrazen, Sad za wlaéciwe zado$cuczynienie uznal kwote 1000 ( jednego tysiaca) zlotych.

By zminimalizowaé mozliwo$¢é powtoérzenia ataku i zapewnié pokrzywdzonej poczucie bezpieczenstwa, Sad na
podstawie art.41a8 1 i 4 kk orzekl wobec R. P. zakaz zblizania sie do J. G. na okres roku na odleglo$¢ mniejsza
niz 5 (pie¢) metréw. Ustalajac okres Sad mial na wzgledzie rodzaj naruszonych norm, za$ orzekajac o odleglosci
zakazu zblizania — realia funkcjonowania stron — ktére mieszkaja w jednym o$rodku i sila rzeczy spotyka¢ sie moga
przypadkiem na korytarzach czy innych czeéciach wspolnych — wieksza odlegltoé¢ uniemozliwilaby funkcjonowanie
oskarzonemu. Zdaniem Sadu brak bylo natomiast podstaw prawnych przy tego rodzaju czynie do orzeczenia nakazu
opuszczenia lokalu — tym bardziej, ze o$rodek pomocy spolecznej, bedacy w istocie blokiem mieszkalnym z cze$ciami
wspO6lnymi — nie jest wspdlnie zajmowanym lokalem.

Z uwagi na stacje finansowa oskarzonego, brak mozliwo$ci podjecia pracy, na podstawie art. 62481kpk Sad zwolnil go
od zaplaty kosztow sadowych na rzecz Skarbu Panistwa

O wynagrodzeniu obroncy i pelnomocnika Sad orzekl natomiast na podstawie § 17ust.2pkt3, § 17ust.7 i § 20 oraz
§ 4ust.3 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 3 pazdziernika 2016r. w sprawie ponoszenia przez Skarb
Panstwa kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej przez adwokata z urzedu.



