Sygn. akt: III C 706/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 11 kwietnia 2017 roku

Sad Rejonowy Szczecin — Prawobrzeze i Zachdd w Szczecinie w III Wydziale Cywilnym w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: SSR Szymon Stepien

Protokolant: apl.radc. Joanna Szczygiel

po rozpoznaniu w dniu 4 kwietnia 2017 roku w Szczecinie

na rozprawie

sprawy z powodztwa Spoldzielni Mieszkaniowej (...) w P.

przeciwko J. B. (1)

o zaplate

I. zasadza od pozwanego J. B. (1) na rzecz powodki Spoéldzielni Mieszkaniowej (...) w P. kwote 5.581,87 zl (pieé tysiecy
piecset osiemdziesiat jeden zlotych osiemdziesigt siedem groszy) z odsetkami ustawowymi za opdznienie:

+ od kwoty 5.388,06 zl (pieé tysiecy trzysta osiemdziesiagt osiem zlotych sze$é groszy) od 6 lutego 2015 roku do
dnia zaplaty,

« od kwoty 193,81 z} (sto dziewietdziesiat trzy zlote osiemdziesiat jeden groszy) od 9 marca 2015 roku do dnia
zaplaty;

+ od kwoty 239,63 zl (dwiescie trzydziesci dziewie¢ zlotych sze$édziesiat trzy grosze) od 3 lutego 2016 roku do dnia
zaplaty,

uznajac to zobowiazanie za solidarne z zobowigzaniem M. S., A. S.iJ. R. stwierdzonym w nakazie zaplaty z 15 kwietnia
2015 roku, wydanym w sprawie o sygn. akt III Nc 1112/15;

II. zasadza od pozwanego J. B. (1) na rzecz powodki Spoldzielni Mieszkaniowej (...) w P. kwote 1.467 zl (dwieScie
piecdziesigt dziewie¢ zlotych czternaécie groszy) tytulem zwrotu kosztéw procesu, uznajac to zobowigzanie za
solidarne z zobowigzaniem M. S., A. S. i J. R. stwierdzonym w nakazie zaplaty z 15 kwietnia 2015 roku, wydanym w
sprawie o sygn. akt ITI Nc 1112/15;

III. przyznaje adw. M. K. kwote 1.476 zl (tysiac czterysta siedemdziesiat sze$¢ zlotych), w tym 276 zl (dwieScie
siedemdziesiat sze$¢ zlotych) VAT, tytulem kosztéw pomocy prawnej udzielonej pozwanemu z urzedu.

Sygn. akt ITI C 706/16
UZASADNIENIE
wyroku z dnia 11 kwietnia 2017 roku

wydanego w postepowaniu uproszczonym



Pozwem z 3 marca 2015 roku powodka Spoldzielnia Mieszkaniowa (...) w P. zazadala zasadzenia od pozwanych J. B.
(1),M.S.,J.R.i1A.S. na swoja rzecz kwoty 5.581,87 zlotych wraz z odsetkami oraz o rozstrzygniecie o kosztach procesu.

W uzasadnieniu wskazala, ze pozwanym przysluguje spoéldzielcze wlasno$ciowe prawo do lokalu mieszkalnego
polozonego w P. przy ul. (...), pozostajacych w zasobach powddki. Prawo to przystuguje im na skutek dziedziczenia po
J. B. (2) i M. B.. Podala, ze pozwani nie zaplacili na jej rzecz oplat eksploatacyjnych w okresie od lipca 2014 roku do
stycznia 2015 roku w wysokos$ci dochodzonej pozwem. Wskazala, Ze na naleznoéci dochodzone pozwem skladaly sie:
oplaty eksploatacyjne w wysoko$ci 5.388,06 zlotych oraz skapitalizowane odsetki za opdZnienie w wysokosci 193,81
zlotych.

Nakazem zaplaty z dnia 15 kwietnia 2015 roku Sad Rejonowy Szczecin-Prawobrzeze i Zachod w Szczecinie orzekt o
obowiazku zaplacenia przez pozwanych na rzecz powddki kwoty 5.581,87 zlotych wraz z odsetkami oraz kosztami
procesu.

Powyzszemu nakazowi zaplaty pozwany J. B. (1) sprzeciwil sie, zaskarzajac go w catoéci. To doprowadzilo do utraty
mocy przez nakaz zaplaty w zakresie przeciwko pozwanemu J. B. (1). W sprzeciwie zazadat oddalenia powddztwa i
podniosl, Ze nie utrzymywal kontaktu z ojcem, zas w spornym lokalu nigdy nie mieszkal. Podniost rowniez, ze zadanie
powddki jest sprzeczne z zasadami wspolzycia spolecznego.

W toku procesu strony podtrzymaly dotychczasowe twierdzenia.
Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

Spoéldzielcze wlasnoSciowe prawo do lokalu polozonego w P. przy ul. (...) przystugiwalo J. B. (2) i M. B.. Lokal ten
znajduje sie w zasobach powddki Spoldzielni Mieszkaniowej (...) w P..

Okolicznosé bezsporna, a nadto:
« przydzial lokalu mieszkalnego, k. 12;

Pozwany nie utrzymywal kontaktu z ojcem. Dnia (...) roku M. B. zmarl. Spadek po nim nabyli wprost: Zona J. B. (2)
oraz pozwany J. B. (1).

Dowod:
+ postanowienie Sadu Rejonowego Szczecin-Prawobrzeze i Zach6d w Szczecinie z dnia 18 stycznia 2011 roku, k. 14;
+ zeznania pozwanego, k. 136-137;

W okresie od lipca 2014 roku do stycznia 2015 roku wysoko$¢ naleznoéci z tytulu oplat eksploatacyjnych w odniesieniu
do spornego lokalu mieszkalnego wyniosla 5.388,06 zlotych. Pozwany nie zamieszkiwal w spornym lokalu. Pozwani
nie zaplacili tych oplat. Skapitalizowane odsetki za opdznienie od dnia wymagalnos$ci poszczegdlnych oplat do dnia
5 lutego 2015 roku wyniosly 193,81 zlotych.

Okolicznosé bezsporna, a nadto:
» zestawienie salda i odsetek, k. 15;
« zestawienie nalezno$ci z tytulu uzytkowania lokalu, k. 16-17;

+ zeznania pozwanego, k. 136-137;



Pismem z 8 stycznia 2015 roku powddka wezwala pozwanych do zaplaty kwoty 38.980,58 zlotych z tytulu oplat
za uzytkowanie lokalu. Kolejnym pismem z 10 lutego 2015 roku powoddka wezwala pozwanych do zaplaty kwoty
33.982,33 zlotych z tytulu oplat za uzytkowanie lokalu.

Dowéd:
« pisma z dnia 10 lutego 2015 roku, k. 18-22;
+ pismo z dnia 8 stycznia 2015 roku, k. 23-26;

Pozwany nie pracuje od 2005 roku. Od pazdziernika 2016 roku zostal skierowany przez Miejski O$rodek Pomocy
Spolecznej w K. do Centrum (...) w K.. Z tego tytulu utrzymuje wynagrodzenie w wysokosci 700 zlotych netto. Jego
zona, z ktéra prowadzi wspolne gospodarstwo domowe, uzyskuje zasilek z tytutu niezdolnosci do pracy w wysokoéci
514 ztotych miesiecznie.

Okolicznosé bezsporna, a nadto:
+ zeznania pozwanego, k. 136-137;
Sad zwazyl, co nastepuje:

Powddztwo okazalo sie uzasadnione w caloéci.

Podstawe prawng zadania pozwu stanowil art. 4 ust. 1 i 1" ustawy z dnia 15 grudnia 2000 roku o spéldzielniach
mieszkaniowych (t.j. Dz.U. z 2013 roku, poz. 1222 ze zm.) zgodnie z ktérym osoby, ktérym przystuguja spoldzielcze
wlasnoSciowe prawa do lokali, s3 obowigzane uczestniczy¢ w pokrywaniu kosztdw zwigzanych z eksploatacja i
utrzymaniem nieruchomosci w czeSciach przypadajacych na ich lokale, eksploatacjg i utrzymaniem nieruchomosci
stanowiacych mienie spo6ldzielni przez uiszczanie oplat. Stosownie do art. 4 ust. 6 tej ustawy, za oplaty, o ktérych
mowa w art. 4 ust. 1, odpowiadaja solidarnie z czlonkami spo6ldzielni, wlascicielami lokali niebedacymi czlonkami
spo6ldzielni lub osobami niebedgacymi czlonkami spo6ldzielni, ktérym przystuguja spoldzielcze wlasnos$ciowe prawa do
lokali, osoby pelnoletnie stale z nimi zamieszkujace w lokalu, z wyjatkiem pelnoletnich zstepnych pozostajacych naich
utrzymaniu, a takze osoby faktycznie korzystajace z lokalu. Z powyzszego wynika, ze powddce przystuguje roszczenia,
o ktérych mowa w przywolanych normach badz to wzgledem oséb, ktorym przystugujg prawa do lokali niezaleznie od
tego, czy w lokalach tych zamieszkuja, jak i wzgledem innych pelnoletnich oséb, ktérych nie przystuguja spotdzielcze
prawa, lecz zamieszkuja w nich.

W ocenie sadu powodka udowodnila, ze pozwanemu przystuguje spoéldzielcze wlasnoSciowe prawo do lokalu
mieszkalnego polozonego w P. przy ul. (...). Okolicznoé¢ ta wynika z przydzialu tego prawa J. B. (2) i M. B. na
zasadzie wspoélnoéci majatkowej matzenskiej. Z odpisu skréconego aktu zgonu wynika, ze M. B. zmarl dnia (...)
roku. Z postanowienia Sagdu Rejonowego Szczecin-Prawobrzeze i Zachdd w Szczecinie z dnia 18 stycznia 2011 roku
wynikalo, ze spadek po nim nabyli J. B. (2) oraz pozwany J. B. (1). Zgodnie z trecig art. 1034 § 1 k.c. do chwili dzialu
spadku spadkobiercy ponosza solidarna odpowiedzialnosé za dlugi spadkowe. W takim stanie rzeczy pozwany ponosi

odpowiedzialno$¢ za zobowigzania opisane w art. 4 ust. 1 i 1' przywolanej ustawy z dnia 15 grudnia 2000 roku o
spoldzielniach mieszkaniowych solidarnie z pozostalymi spadkobiercami.

W toku procesu pozwany nie kwestionowal innych okolicznosci zwigzanych z istnieniem oraz wysokoS$cia
dochodzonych przez powddke naleznoéci. Zgodnie z trescig art. 230 k.p.c. gdy strona nie wypowie sie co do twierdzen
strony przeciwnej o faktach, sad, maja na uwadze wyniki calej rozprawy, moze fakty te uznaé za przyznane. Skutek
takiego przyznania reguluje art. 229 k.p.c., z ktérego wynika, ze fakty przyznane w toku postepowania przez strone
przeciwna nie wymagaja dowodu. W takim stanie rzeczy nie wymagaly dowodu fakty zwiazane z wysokoscia naleznoéci
z tytulu oplat eksploatacyjnych. Nadto wysoko$¢ tych oplat wynikala z przedstawionych przez powodke zestawien oraz
uchwal. Bezsporne bylo takze to, ze pozwani kwoty tej nie zaplacili.



W ocenie sadu roszczenie powddki nie pozostaje w sprzeczno$ci z zasadami wspoélzycia spolecznego, o ktérych mowa
w art. 5 k.c. Pozwany nie wskazal, jakie zasady mialyby zosta¢ naruszone, jak réwniez nie przedstawil argumentow
przemawiajacych za ich naruszeniem. W ocenie sadu sam fakt niezamieszkiwania, jak i nieutrzymywania kontaktow
z ojcem, ktory byl jego poprzednikiem prawnym nie stanowi przestanki do uznania, ze zadania wynikajace z art. 4
ust. 11 1" przywolanej ustawy sa niezgodne z zasadami wspolzycia spolecznego. Zwrdcié nalezy uwage takze i na to,
ze pozwany od co najmniej 18 stycznia 2011 roku wiedzial o tym, Ze jest spadkobiercg po zmarlym ojcu i tym samym
nabywa wszelkie prawa i obowiazki zmarlego zgodnie z treScia art. 922 § 1 k.c., w tym wynikajace ze spoldzielczego
wlasno$ciowego prawa do spornego lokalu. W ocenie sagdu sprzeczno$é z zasadami wspolzycia spolecznego nie wynika
roéwniez z obecnej sytuacji majatkowej pozwanego. Jakkolwiek jest ona trudna, lecz odziedziczone po ojcu spoldzielcze
wlasno$ciowe prawo do lokalu wiaze sie z okre§long wartoécia majatkowa. Pozwany nie przedstawil zadnego dowodu,
dla ktérego nie poczynil zadnych krokow w celu uregulowania stosunkéw majatkowych wynikajacych ze spadku, ktére
z jednej strony pozwolilyby mu na osiagniecie korzySci majatkowej, a z drugiej niweczylyby roszczenia powodki, o

ktorych mowa w art. 4 ust. 11 1' przywolanej ustawy.

Majac na uwadze powyzsze okolicznoSci, sad zasadzil od pozwanego na rzecz powddki kwote 5.581,87 zlotych. Na
naleznoé¢ te skladaly sie: nalezno$¢ gléwna w wysokoéci 5.388,06 zlotych oraz skapitalizowane odsetki w wysokos$ci
193,81 zlotych. O dalszym roszczeniu odsetkowym orzeczono odpowiednio do tresci art. 481 § 1 k.c. w zw. art. 482 k.c.
W takim stanie rzeczy sad orzekl jak w pkt I sentencji.

O kosztach procesu orzeczono odpowiednio do treéci art. 98 § 11 3 k.p.c. Na poniesione przez powddke koszty procesu
skladaly sie: oplata sadowa w wysokoS$ci 250 zlotych oraz zastepstwo procesowe w oplatg skarbowa od udzielonego
pelnomocnictwa w lacznej wysokosci 1.217 zlotych. W takim stanie rzeczy sad postanowil jak w pkt IT sentencji.

W toku procesu sad ustanowil dla pozwanego pelnomocnika w osobie adwokata. Zgodnie z tre$cig § 19 rozporzadzenia
Ministra Sprawiedliwo$ci w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow
nieoplaconej pomocy prawne udzielonej z urzedu (t.j. Dz.U. z 2013 poz. 461 ze zm.) koszty nieoplaconej pomocy
prawnej ponoszone przez Skarb Panstwa obejmuja: oplate w wysokoSci nie wyzszej niz 150% stawek minimalnych
oraz niezbedne, udokumentowane wydatki adwokata, przy czym zgodnie z treécia § 2 ust. 3 tego rozporzadzenia
oplata ta winna zosta¢ powiekszona o warto$¢ VAT. Majac na uwadze to, ze koszty pomocy prawnej nie zostaly
poniesione przez pozwanego nawet w czeéci sad przyznal pelnomocnikowi z urzedu oplate w wysokosci 1.200 zlotych
powiekszong o 276 zlotych tytulem VAT. Przyznajac pelnomocnikowi z urzedu koszty nieoptaconej pomocy prawnej
sad ustalil, ze pelnomocnik nie przedstawit dokumentéw potwierdzajacych poniesione przez niego wydatki zwigzane
z uczestnictwem podczas przestuchania pozwanego w trybie pomocy sadowej. W takim stanie rzeczy sad postanowil
jak w pkt III sentencji wyroku.



