Sygnatura akt III C 1707/15

WYROK ZAOCZNY
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

S., dnia 4 listopada 2016 .
Sad Rejonowy Szczecin-Prawobrzeze i Zachod w Szczecinie 111 Wydzial Cywilny w nastepujacym skladzie:
Przewodniczacy:SSR Joanna Suchecka
Protokolant:sekretarz sgdowy Joanna Schultz
po rozpoznaniu w dniu 4 listopada 2016 r. w Szczecinie
na rozprawie sprawy z powodztwa (...) Bank (...) Spo6iki Akcyjnej z siedzibg w W.
przeciwko P. G.
- 0 zaplate
oddala powddztwo.
Sygn. akt ITI C 1707/15
UZASADNIENIE
wyroku zaocznego z dnia 4 listopada 2016r. wydanego w postepowaniu uproszczonym

Powod (...) Bank (...) Spotka Akcyjna w W. wniost o zasgdzenie od pozwanego P. G. kwoty 8 375,47 z} z ustawowymi
odsetkami od dnia 9 stycznia 2015 r. oraz kosztami procesu wedlug norm przepisanych.

W uzasadnieniu pozwu powod wskazal, Ze jego poprzednik prawny zawarl z pozwanym w dniu 10 marca 2008r.
umowe o kredyt hipoteczny. Poniewaz pozwany nie wywiazal sie nalezycie z obowiazku splaty kredytu, w dniu
8 stycznia 2015r. zostal wystawiony bankowy tytul egzekucyjny obejmujacy wszystkie zalegloSci wynikajace z
tego kredytu, wynoszace na dzien wystawienia tytulu 356.935,81 zl. Postanowieniem z dnia 4 lutego 2015r. sad
nadal klauzule wykonalno$ci wskazanemu bankowemu tytulowi egzekucyjnemu w czeSci dotyczacej zaplaty kwoty
322.167,01 zl tytulem kapitalu oraz 26.393,33 zt tytulem dalszych odsetek ustawowych, oddalil natomiast wniosek
o nadanie klauzuli wykonalnosci w zakresie odsetek umownych wskazanych w tytule w kwocie 8375,47 z1. kwoty tej
powod dochodzi w niniejszym procesie wraz z odsetkami ustawowymi na podstawie art. 482 § 11 2 k.c.

Pozwany nie zajal stanowiska w sprawie.
Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

W dniu 8 stycznia 2015r. zostal wydany bankowy tytut egzekucyjny przez (...) Bank (...) S.A. w W. przeciwko P. G.,
w ktorym wskazano, ze P. G. z tytulu umowy o kredyt hipoteczny sporzadzonej w dniu 4 marca 2008r. i zawartej w
dniu 10 marca 2008r. winien zaplaci¢ na rzecz Banku wystawiajacego tytul kwote 356.935,81 zl, w tym kwote pkt
1. 322.167,01 z} tytulem kapitatu, pkt 2. 8.375,47 zl tytulem odsetek umownych naliczonych zgodnie z regulaminem
kredytu za okres od dnia 10 marca 2008r. do dnia 13 grudnia 2013r., pkt 3. 26.393,33 z! tytulem odsetek ustawowych
obliczonych od kwoty niesplaconego kapitatu kredytu od dnia 14 grudnia 2013r. do dnia 8 stycznia 2015r.



Postanowieniem z dnia 4 lutego 2015r. Sad Rejonowy Szczecin - Prawobrzeze i Zachdd w Szczecinie nadat klauzule
wykonalnoéci powyzszemu bankowemu tytulowi egzekucyjnemu w zakresie pkt 1 i 3 z ograniczeniem mozliwoSci
prowadzenia postepowania egzekucyjnego do kwoty 412.000 zl, oddalil wniosek w pozostalym zakresie.

dowdd: bankowy tytul egzekucyjny k. 8, postanowienie z dnia 4 lutego 2015r. k. 9
Sad zwazyl, co nastepuje:
Powddztwo podlegato oddaleniu.

Zgodnie z art. 339 § 1 k.p.c. jezeli pozwany nie stawil sie na posiedzenie wyznaczone na rozprawe albo mimo stawienia
sie nie bierze udzialu w rozprawie, sad wyda wyrok zaoczny. W takim wypadku przyjmuje sie za prawdziwe twierdzenia
powoda o okolicznoS$ciach faktycznych przytoczonych w pozwie lub w pismach procesowych doreczonych pozwanemu
przed rozprawg, chyba ze budza one uzasadnione watpliwosci albo zostaly przytoczone w celu obejécia prawa (§2).

W niniejszej sprawie zaistnialy podstawy do wydania wyroku zaocznego, jednakze roszczenie nie moglo zostaé
uwzglednione, albowiem w ocenie Sadu zachodzily uzasadnione watpliwoéci co do tego, czy powodowi przystuguje
roszczenie z tytulu skapitalizowanych odsetek w wysokoSci wskazanej w pozwie.

W bankowym tytule egzekucyjnym zostalo wskazane, iz wéréd nieuregulowanych naleznoéci z tytulu umowy o
kredyt hipoteczny znajduje sie kwota 8.375,47 zl tytulem odsetek umownych naliczonych zgodnie z regulaminem
kredytu za okres od dnia 10 marca 2008r. do dnia 13 grudnia 2013r. W postepowaniu o nadaniu klauzuli
wykonalnoéci bankowemu tytutowi egzekucyjnemu referendarz sadowy oddalil wniosek w zakresie dotyczacym
powyzszej nalezno$ci. W uzasadnieniu postanowienia stwierdzil, iz wierzyciel w bankowym tytule egzekucyjnym nie
wskazal kwoty, od ktérej zostaly naliczone odsetki umowne ani wysoko$ci stopy procentowej. Brak ten uniemozliwia
weryfikacje wniosku i skutkuje koniecznoscia jego oddalenia tak co do kwoty 8375,47 zl jak i dalszych odsetek od tej
kwoty.

Powo6d w postepowaniu zainicjowanym niniejszym pozwem roéwniez w zadnym zakresie nie uzupelil powyzszego
braku. W uzasadnieniu pozwu nie zostaly przedstawione okolicznoSci, w jaki sposob zostaly naliczone odsetki umowne
na kwote 8375,47 zl. Brak jest zarowno twierdzen od jakiej kwoty (kwot) zostaly naliczone odsetki umowne oraz
jaka byta ich stopa procentowa. Co wiecej powod nie zaoferowal zadnych dowodow, ktore zawieralyby jakiekolwiek
informacje w powyzszym zakresie. Pow6d nie przestawil ani umowy o kredyt hipoteczny, ani regulaminu kredytu, na
ktory powolal sie w bankowym tytule egzekucyjnym.

Powyzsze powoduje, ze Sad rozpoznajac powddztwo nie posiadal zadnych informacji na temat tego, w jaki sposob
dochodzona nalezno$¢ zostala ustalona. Brak przedstawienia przez powoda nie tylko dowodéw na wysoko$c
roszczenia, lecz takze twierdzen w tym zakresie, powoduje, iz istnienie tego roszczenia we wskazanej wysokosci
budzi istotne watpliwosci. Nalezy podkresli¢, ze zasada wyrazong w art. 339 § 1 k.p.c. jest, iz w przypadku wydania
wyroku zaocznego za prawdziwe przyjmuje sie twierdzenia powoda, to jednoczes$nie trzeba podkreslié, ze w my$l tego
przepisu istotne sa twierdzenia o okolicznoSciach faktycznych przytoczonych w pozwie lub w pismach procesowych
doreczonych pozwanemu przed rozprawa. Przez okolicznosci faktyczne w rozumieniu art. 339 § 1 k.p.c. nalezy
rozumiec twierdzenia o faktach, z ktérych powodd wywodzi roszczenie co do zasady i wysokoSci. Celem przedstawienia
tych okoliczno$ci jest uzasadnienia podstawy faktycznej i prawnej roszczenia. Stanowig one rozwiniecie i uzasadnienie
stanowiska powoda co do tego, ze roszczenie w danej wysokosci mu przystuguje. Jesli jednak powod w uzasadnieniu
pozwu nie przedstawia zadnych blizszych informacji o tym, w jaki sposéb ustalit roszczenie, to w istocie podnosi
jedynie twierdzenie, iz roszczenie w danej wysokoSci mu przystuguje, wstrzymujac sie od przedstawienia okolicznosci
faktycznych, z ktérych wynika jego wysoko$c.

W rozpatrywanym przypadku powdd zaréwno w petitum pozwu jak i w jego uzasadnieniu ograniczyl sie wylacznie
do stwierdzenia, ze odsetki umowne w wysokoSci 8.375,47 zl mu przyshuguja, jednak nie przedstawit w tym zakresie
dalszych okolicznoéci faktycznych istotnych dla okreslenia wysokoSci roszczenia. Zdaniem Sadu jako ze przedmiotem



zadania byly wylacznie odsetki umowne od niesplaconego kredytu, niezbedne bylo przedstawienie informacji o
sposobie ich ustalenia, a dopiero wéwczas, gdyby twierdzenia w tym zakresie zostaly przedstawione, mozliwym bylaby
ocena, czy nie budza one uzasadnionych watpliwoéci. W sytuacji, gdy wniosek o nadania klauzuli wykonalno$ci
bankowemu tytulowi egzekucyjnemu zostal czeSciowo oddalony z uwagi na brak wskazania sposobu ustalenia
roszczenia z tytulu odsetek umownych, to zupelnie niezrozumialym jest, ze powdd wytaczajac powddztwo roéwniez
zaniechal ujawnienia tych informacji. Poddaje to w watpliwo$¢, czy w istocie nalezno$¢ zostala prawidlowo okreslona,
skoro powdd nie ujawnia sposobu jej ustalenia.

W tym stanie rzeczy Sad uznal, ze spelniona zostala dyspozycja art. 339 § 2 k.p.c. i powodztwo jako budzace istotne
watpliwosci zostalo oddalone, mimo ze pozwany nie zajal stanowiska w sprawie.

W przypadku wydania wyroku zaocznego zasada jest, ze sad nie przeprowadza postepowania dowodowego, a to z
uwagi na tres¢ art. 339 § 1 k.p.c. Ponadto zbedne jest wydanie postanowienia dowodowego co do tych dowodow, ktore
zawieraja okoliczno$ci niesporne, w tym przypadku dotyczylo to wszystkich dokumentéw dolaczonych do pozwu i
zgloszonych jako dow6d w sprawie.

Wskaza¢ réwniez nalezy, ze w przypadku istnienia podstaw do wydania wyroku zaocznego wyksztalcila sie praktyka
braku wydawania zarzadzenia o zamknieciu rozprawy, a to z uwagi na to, ze postepowanie dowodowe nie jest
przeprowadzane, a pozwany moze zglosi¢ sprzeciw od wyroku zaocznego, co skutkowac¢ bedzie koniecznoécia
kontynuowania rozprawy.

Marginalnie, odnoszac sie do zastrzezen do protokotu zgloszonych przez pelnomocnika powoda, stwierdzi¢ nalezy, iz
sg one catkowicie niezrozumiale z uwagi na to, ze pelnomocnik substytucyjny powoda byt obecny na rozprawie, w jego
obecnoéci zostal ogloszony wyrok zaoczny oraz przedstawione motywy rozstrzygniecia, zgodnie z przedstawionymi
wyzej argumentami. Dzialanie pelnomocnika substytucyjnego odnosi wobec reprezentowanej strony analogiczne
skutki, jak dzialanie globwnego pelnomocnika badz jak dzialanie samej strony. Zauwazone braki w protokole, ktore
nalezy przyznaé, ze wystapily, moga wylacznie uzasadnia¢ zlozenie wniosku o uzupeklienie protokotu zgodnie z
przebiegiem posiedzenia, ktory stronie — poprzez jej pelnomocnika substytucyjnego — jest znany.



