Sygn. akt ITI C 431/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 23 maja 2016 r.

Sad Rejonowy Szczecin-Prawobrzeze i Zach6d w Szczecinie III Wydzial Cywilny
w nastepujacym skladzie:

Przewodniczacy:SSR Marta Sawicka-Grab

Protokolant:Agnieszka Dunaj

po rozpoznaniu w dniu 13 maja 2016 roku w Szczecinie

na rozprawie

sprawy z powodztwa Skarbu Panstwa — Panistwowego Gospodarstwa Le$nego Lasy Panstwowe Nadlesnictwo T.
przeciwko A. S.

o wydanie nieruchomoéci i zaplate

I. oddala powodztwo,

II. zasadza od powoda Skarbu Panstwa — Panistwowego Gospodarstwa Le$nego Lasy Panstwowe Nadle$nictwo T. na
rzecz pozwanej A. S. 617 (szeS$éset siedemnascie) zlotych tytulem zwrotu kosztow procesu.

SSR Marta Sawicka-Grab

Sygn. akt ITI C 431/15

UZASADNIENIE

W dniu 25 marca 2015 r. Skarb Panstwa Panstwowe Gospodarstwo Le$ne Lasy Panstwowe Nadle$nictwo T. wniost
przeciwko A. S. pozew o nakazanie wydania powodowi czeSci nieruchomoéci o lacznej powierzchni 0,00020 ha,
oznaczonej w ewidencji gruntow dziatka nr (...) obreb P., gmina P., dla ktérej to nieruchomosci Sad Rejonowy Szczecin
— Prawobrzezne i Zachod w S. XTI Zamiejscowy Wydzial Ksiag Wieczystych z siedziba w P. prowadzi ksiege wieczysta
numer (...), oznaczonej w zalaczonym do pozwu planie kolorem czerwonym, w stanie wolnym od oséb i rzeczy. Nadto
powod domagal sie zasgdzenia od pozwanej na rzecz powoda kwoty 266 zl wraz z odsetkami ustawowymi od dnia
wniesienia pozwu, obciazenie pozwanej kosztami procesu, w tym kosztami zastepstwa adwokackiego wedtug norm.

W uzasadnieniu powdd wskazal, Ze jest wlaScicielem nieruchomosci potozonej w P. dzialki nr (...) o obszarze 26,8552
ha, ktora sasiaduje z nieruchomos$cia w dzialce ewidencyjnej nr (...) obreb P., ktéra jest wlasnoscia A. S., ktora
widnieje w ksiedze wieczystej jako A. K.. Pozwana bez zgody powoda zajela teren oznaczony kolorem szarym na
szkicu nr 2. Pow6d wezwal pozwang do usuniecia ogrodzenia oraz wydania nieruchomosci w stanie wolnym od os6b i
rzeczy. Pozwana na wezwanie nie odpowiedziala. Wznowienie granic dzialki nr (...) odbylo sie w dniu 22 pazdziernika

2012 1. Cze$¢ zagospodarowana zostala jako podworze, jest ogrodzona i posiada powierzchnie 20 m®. W planie
zagospodarowania przestrzennego sporna nieruchomo$c¢ zakwalifikowana jest jako droga gminna. Zgodnie z uchwalg
nr 142/02 z dnia 10 pazdziernika 2002 r. zarzadu Gminy w P. w sprawie okreSlenia wysokoSci oplat oraz zasad



dotyczacych dzierzawy i najmu mienia komunalnego za grunty dzierzawione na cele rekreacyjne i wypoczynkowe

oplata wynosi minimum 1,33 z/m” rocznie.

W odpowiedzi na pozew, pozwana postulowala oddalenie powodztwa, zasadzenie kosztow postepowania. W
uzasadnieniu podala, ze jest wlascicielka dzialki nr (...) polozonej w P. zabudowanej domem. Poprzez dzialke powoda
posiada dostep do drogi publicznej. Pozwana podniosla zarzut zasiedzenia. W jej ocenie doszlo przez pozwana i
jej poprzednikdéw prawnych do zasiedzenia czeSci nieruchomosci o lacznej powierzchni 0,0020 ha, oznaczonej w
ewidencji gruntéw dzialka nr (...) obreb P., gmina P., dla ktorej Sad Rejonowy Szczecin Prawobrzezne i Zachod w S.
prowadzi ksiege wieczysta (...). Pozwana i jej poprzednicy prawni od ponad 30 lat samodzielnie wtadaja sporna czescia
gruntu powoda. Jest to jedyny dostep do drogi publicznej. Podniosla pozwana, ze jak wynika z archiwum geodezyjnego
taki sposob dojazdu do dziatki pozwanej byt juz uwidoczniony w zapisach i mapach w 1984 r. Wynikal on z tego, ze
w 1979 r. wybudowany zostal plat odgradzajacy posesje pozwanej ( jej poprzednika prawnego) od dzialki. Plot ten
zostal wybudowany okolo roku 1979 na zlecenie ojca pozwanej. W tym czasie posadzono wzdluz plotu §wierki, ktore
aktualnie maja 10 metréw wysokosci (na czesci uzytkowanej przez pozwana)( k 49).

Strony w toku dalszego postepowania podtrzymaly swoje stanowiska procesowe, powod jedynie przed zamknieciem
rozprawy w dniu 13 maja 2016 r. sprecyzowal zakres zadania o nakazanie wydania nieruchomosci wedle szkicu zasiegu
zasiedzenia ( k. 131).

Sad Rejonowy ustalil, co nastepuje:

Skarb Panstwa jest wladcicielem nieruchomosci, oznaczonej w ewidencji gruntéw dzialka nr (...) obreb P., gmina P.,
dla ktérej Sad Rejonowy Szczecin — Prawobrzezne i Zach6d w S. X1 Zamiejscowy Wydzial Ksiag Wieczystych z siedziba
w P. prowadzi ksiege wieczysta numer (...). Nieruchomo$¢ jest wpisana do ewidencji gruntéw z opisem uzytku ,las”,
symbol klasouzytku ,Lis”, powierzchnia uzytku 26.2432 ha powierzchnia dzialki 26.8552 ha oraz z opisem uzytku
»drogi” symbol klasouzytku ,,dr” i powierzchnia uzytku 0.6120 ha.

Lasami tymi jako stanowiacymi wlasno§¢ Skarbu Panstwa zarzadzaja Panstwowe Gospodarstwo LeSne Lasy
Panstwowe Nadle$nictwo (...), zwane dalej "Lasami Pafistwowymi".

Dowdd: - wypis z rejestru gruntéw z dnia 22 kwietnia 2016 r. k. 108
-wyrys z mapy ewidencyjnej z dnia 22.04.2016 r. k. 109

W dniu 22 kwietnia 2014 r. Rada Miejska w P. uchwala nr XLII/313/2014 w sprawie zaliczenia drég do kategorii drog
publicznych na podstawie art. 7 ust. 2 i1 3 ustawy z dnia 21 marca 2985 r. o drogach publicznych ( Dz.U. z 2013 r. poz.
260) oraz art. 18 ust. 2 pkt 15, art. 40 ust. 1, art. 41 ust. 1i art. 42 ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o samorzgdzie gminnym
( Dz.U. z 2013 1., poz. 594 i 645), po zasiegnieciu opinii zarzadu Powiatu (...) uchwalila zaliczenie do kategorii drog
gminnych drogi wymienione w zalaczniku nr 1 do niniejszej uchwaly ( § 1), uregulowala, ze szczeg6towe potozenie i
przebieg drég wymienionych w § 1 zobrazowane sg na zalacznikach graficznych nr od 2-20 uchwaly ( § 2), wykonanie
uchwaly powierzono Burmistrzowi P. ( § 3), uchwata weszla w zycie po uplywie 14 dni od jej ogloszenia w dzienniku
Urzedowym Wojewddztwa (...) ( § 4).

Dowod: - uchwala nr XLII/313/2014 k. 112

W uzasadnieniu projektu uchwaly nr XLII/313/2014 przedstawionej przez Burmistrza P. nadmieniono, ze ulice
wskazane w zalaczniku uchwaly po zaliczeniu do kategorii drég gminnych, beda podlegaly przepisom ustawy z dnia
21 marca 1985 r. o drogach publicznych, m.in. w kwestii prowadzenia rob6t i zajecia pasa drogowego, umieszczania
w pasie drogowym urzadzen infrastruktury technicznej niezwiazanych z potrzebami zarzadzania drogami, czy tez
obiektow budowlanych oraz reklam.



W zalgczniku nr 19 do uchwaly XLII/313/2014 zaznaczono kolorem zbltym ,drogi publiczne o kategorii drog
wojewodzkich”, kolorem pomaranczowym ,drogi publiczne o kategorii drog powiatowych”, kolorem brazowym ,,drogi
gminne aktualne”, a kolorem zielonym ,,drogi gminne projektowane”. W zalgczniku nr 1 do uchwaly XLII/313/2014
pod pozycja 97 widnieje zapis ,,P., ul. (...), klasa drogi ,,.L.” kilometraz 0,288, opis przebiegu drogi ,, od skrzyzowania
z ul. (...) do skrzyzowania z ul. (...), (poczatkowy odcinek wlaczenia do ul. (...) wymaga uporzadkowania wlasnosci)”,
oznaczenie na zalaczniku ,,448”, nr zalgcznika ,,19”. Droga pn. (...) zostala oznaczona kolorem pomaranczowym tj.
»drogi publiczne o kategorii drég powiatowych”. Droga przy ul. (...) nie ma statusu drogi publicznej, nie podlega
regulacjom ustawy o drogach publicznych, stanowi droge lesna.

Dowdd: - zalacznik do uchwaly XLII/313/2014 nr 19
- zeznania M. B. k. 102

Wlascicielem nieruchomosci polozonej przy ul. (...) w P. o numerze ewidencyjnym (...), dla ktorej Sad Rejonowy
Szczecin — Prawobrzezne i Zachéd w S. XI Zamiejscowy Wydzial Ksiag Wieczystych z siedziba w P. prowadzi
ksiege wieczysta numer (...) od 1977 r. byl T. K.. Na podstawie umowy o czeSciowy dzial spadku oraz zniesienia
wspotwlasnosSci zawartej w formie aktu notarialnego Rep. A (...) w dniu 7 grudnia 2005 r. sporzadzonego przed
notariuszem L. B., wlaScicielem nieruchomo$ci zostala Atleta S. z domu K., cérka T. i Z., urodzona (...) Nieruchomo$¢
zostala nabyta przez ojca pozwanej T. K. w 1977 r. od M. P..

Pozwana mieszka w domu polozonym na ww. nieruchomosci od urodzenia. Nieruchomo$¢ zostala ogrodzona plotem
metalowym przez T. K. w 1979 r. od tego czasu polozenie ogrodzenia nie bylo zmieniane. Nikt nie kwestionowal
usytuowania ogrodzenia. T. K. stawiajac ogrodzenie wiedzial, ze przekroczyl granice dzialki (...) i zajal cze$é
nieruchomoéci nalezacej do Skarbu Panstwa oznaczonej w ewidencji gruntéw dzialka nr (...) obreb P., gmina P., dla
ktorej Sad Rejonowy Szczecin — Prawobrzezne i Zach6d w S. XI Zamiejscowy Wydzial Ksigg Wieczystych z siedziba
w P. prowadzi ksiege wieczysta numer (...).

Zgodnie ze szkicem zasiegu zasiedzenia, sporzadzonym przez geodete M. B., granica zajetego obszaru dzialki nr
(...) nalezacej do Skarbu Panstwa zajetej przez malzonkow K., a obecnie bedacej we wladaniu przez A. S., zajmuje

obszar 17 m?, jest okre$lona przez lamang zamknieta biegnaca od punktu 1 poprzez punkty 2,3,4,5 po zewnetrznej-
poludniowej i wschodniej krawedzi betonowej podmuréwki ogrodzenia nieruchomosci przy ul. (...), od punktu 5 do
punktu granicznego nr 503 wzdtuz wjazdu na posesje ul. (...), od punktu granicznego nr 503 poprzez punkt graniczny
489 do punktu 1 — wzdluz granicy dzialki (...) z dzialkami (...). Punkt 1 jest polozony na przecieciu zewnetrznej
krawedzi podmuréwki ogrodzenia z linig graniczng dzialek (...). Punkt 2 stanowi zewnetrzny naroznik podmuréowki
ogrodzenia. Punkty 3 i 4 stanowia zewnetrzne narozniki podmuréwki ogrodzenia przy furtce na posesje przy ul.
(...). Punkt 5 stanowi zewnetrzny naroznik podmuréwki ogrodzenia przy bramie wjazdowej do budynku przy ul. (...).
Pierwsza dokumentacja z istniejacym ogrodzeniem byla dokonana we wrze$niu 1984 roku, L.Dz. 30/83 przez (...)
Przedsiebiorstwo (...).

Dowdd: - zeznania M. B. k. 102

- odpis z ksiegi wieczystej numer (...) na stronie internetowej ms.gov.pl
- szKic zasiegu zasiedzenia k. 59

- mapa z projektem zasiedzenia k. 57

Pismem z dnia 3 pazdziernika 2013 r. Nadle$nictwo T. poinformowalo A. S., ze podczas czynno$ci okazania
granic dzialki ewidencyjnej nr (...) obreb P. stwierdzono, ze cze$¢ dzialki ewidencyjnej nr (...) bedacej w zarzadzie
Nadlesnictwa T. jest ogrodzona i grunt jest przylaczony do dzialki nr (...), nastapilo zajecie gruntéw bedacych
w zarzadzie Nadle$nictwa T. ( bez wiedzy i zgody NadlesSnictwa). Ogrodzenie tych gruntéw jest traktowane



jako naruszenie posiadania. Zajety grunt wymaga przywroécenia do stanu pierwotnego ( likwidacja ogrodzenia).
Nadles$nictwo zwrdcito sie o usuniecie ogrodzenia z gruntéw Nadle$nictwa.

Ulica (...) w P. jest asfaltowa, posiada pobocze oddzielajace droge od ogrodzenia na nieruchomos$ci o numerze 91/3
o szerokosci 0,5 metra. Zakres poboczy i drogi od 1974 r. nie ulegl zmianie. Ogrodzenie nieruchomoéci nalezacej do
A. S. nie koliduje z przejazdem drogi, nie wchodzi w jezdnie, nie ma wplywu na szerokoé¢ pobocza. Ogrodzenie licuje
z ogrodzeniem na posesji sasiednie;j.

Obszar dzialki o numerze (...) nalezacy do Skarbu Panstwa zajetej przez T. K., byl przez niego uzytkowany, a nastepnie
przez pozwana. Na zajetym terenie byly czynione nasadzenia kwiatdéw jest zasiana i pielegnowana trawa. Skarb
Panstwa nigdy nie zwracal sie do T. K. i A. S. o uiszczanie optat za zajmowana nieruchomo$¢.

Dowdd: zeznania S. C. k. 101

- zeznania M. B. k. 102

- zeznania Z. K. k.. 102

- pismo z dnia 3.10.2013 1.

Sad Rejonowy zwazyl, co nastepuje:

Powodztwo oparte na tresci art. 222 k.c. okazalo sie ostatecznie niezasadne z uwagi na skuteczny zarzut pozwanej
zasiedzenia nieruchomo$ci, ktorej domagal sie powdd.

Syntetycznie przedstawiajac stan sprawy powdd Skarb Panistwa-Panstwowe Gospodarstwo LeSne Lasy Panstwowe
Nadleénictwo T. domagal sie wydania nieruchomo$ci zajetej bez zgody powoda do wylacznej dyspozycji, pozwana zas
podniosta zarzut zasiedzenia przedmiotowej nieruchomosci.

Wyjasni¢ wypada, ze w §wietle regulacji art. 222 § 1 k.c. wlaSciciel moze zadac od osoby, ktdra wlada faktycznie jego
rzecza, azeby rzecz zostala mu wydana, chyba ze osobie tej przystuguje skuteczne wzgledem wlasciciela uprawnienie
do wladania rzecza. Roszczenie przewidziane w przytoczonym przepisie wynika z prawa wilasnoSci, wobec czego
prawo wlasnoéci jest przestanka jego dochodzenia. Na gruncie niniejszej sprawy to, ze prawo wlasnoéci co do zajetej
przez pozwang nieruchomosci przystuguje powodowi nie bylo kwestionowane. Jednakze, wobec zarzutu zasiedzenia
podniesionego przez pozwang, rozstrzygnaé nalezalo w ramach niniejszego postepowania, czy doszlo do zasiedzenia

obszaru nieruchomosci o powierzchni 17 m®, opisanej szczegétowo w stanie faktycznym sprawy. Przy czym wskazaé

nalezy, ze poczatkowo powod domagat sie wydania nieruchomosci o powierzchni 20m?, jednakze mapy obrazujacej
przebieg zajetej nieruchomosci nie przedstawil. Za taka mape nie mozna uzna¢ szkicu sytuacyjnego nr 1 ( k. 15),
na ktéry powolal sie powdd, bowiem na nim nie oznaczono przebiegu zajetej nieruchomosci przez pozwana, a
jedynie oznaczono dwie dzialki o numerach ewidencyjnych (...)- nalezacej do powoda oraz (...) nalezacej do pozwane;j.
Przebiegu zajetej dzialki nie sposéb odszukaé. Z kolei szkic sytuacyjny nr 2 z systemu Informacji Przestrzennej
Wojewddztwa (...) wistocie stanowi wydruk z ,geoportalu” i nie stanowi dla Sagdu miarodajnej podstawy do przyjecia
przebiegu granic. Powdd reprezentowany przez zawodowego pelnomocnika choé wskazal w tresci pozwu jako dowod
ewentualny przeprowadzenie dowodu z opinii bieglego sadowego — geodety nie wskazal na jaka okolicznosé dowod
ten mialby by¢ przeprowadzony. Ostatecznie na rozprawie w dniu 13 maja 2016 r. pelnomocnik powoda precyzujac
powbdztwo wskazal, ze domaga sie wydania nieruchomos$ci wedle wspolrzednych i danych okre§lonych na szkicu
zasiedzenia znajdujacym sie na k. 59. Dlatego tez Sad ocenil zaréwno zadanie powoda jak tez zakres zasiedzenia wedle
szkicu przedstawionego przez pozwana.

Zgodnie z art. 172 k.c. posiadacz nieruchomo$ci nie bedacy jej wlascicielem nabywa wlasnoé$é, jezeli posiada
nieruchomo$é nieprzerwanie od lat dwudziestu jako posiadacz samoistny, chyba ze uzyskal posiadanie w zlej wierze,
gdyz wtedy wlasno$¢ nabywa sie dopiero po trzydziestu latach. Terminy te zostaly wprowadzone przez ustawe z 28



lipca 1990 r. 0 zmianie ustawy - Kodeks cywilny (Dz. U. Nr 55, poz. 321 ze zm.); poprzednio wynosily dziesie¢ lat
i dwadzieScia. Te krotsze terminy stosuje sie, gdy zasiedzenie nastapito przed wejSciem w zycie wyzej wymienionej
noweli, tj. przed 1 pazdziernika 1990 r. (postanowienie Sadu Najwyzszego z 2 wrzeSnia 1993 r., II CRN 89/93,
Lexis.pl nr 309156). Przestankami nabycia wlasnoSci nieruchomosci przez zasiedzenie sa zatem: posiadanie samoistne
i czas tego posiadania, ktére ma trwac nieprzerwanie przez wskazany okres, a jego dlugo$é¢ zalezy od dobrej lub
zlej wiary posiadacza w chwili nabycia nieruchomos$ci w posiadanie. Kwalifikacje podmiotowa do nabycia wlasno$ci
przez zasiedzenie ma, niezaleznie od przystugujacej zdolnoéci prawnej, kazda osoba fizyczna zdolna do wykonania
samoistnego posiadania w zakresie wykonywanego prawa, czyli majaca §wiadomo$c¢ i wole faktycznego wladania
rzecza jak wlasciciel.

Zasiedzenie jest instytucjg prowadzaca do pierwotnego nabycia prawa na skutek uplywu czasu. Instytucja zasiedzenia
stanowi instrument korekty stanu prawnorzeczowego w zwigzku z dlugotrwalg niezgodnoScia pomiedzy rzeczywistym
stanem posiadania a formalnym stanem wlasno$ci. Jest wiec objawem korygujacej prawo funkcji posiadania.
Przedmiotem zasiedzenia moze by¢ kazda nieruchomo$¢ bez wzgledu na osobe wlasSciciela i rodzaj nieruchomo$ci.
Umozliwia ono, sankcjonujgc stan faktyczny, usuniecie dlugotrwalej niezgodnoS$ci miedzy stanem prawnym a stanem
posiadania. Na skutek zasiedzenia, ktore nastepuje ex lege, dotychczasowy uprawniony traci swoje prawo, a nabywca
uzyskuje je niezaleznie od niego. Zasiedzenie moze dotyczy¢ tylko takiej rzeczy, ktéra moze by¢ przedmiotem
wlasno$ci. Nie mozna wiec naby¢ przez zasiedzenie rzeczy, ktora nie moze by¢ przedmiotem wlasnosci z racji swej
natury. Dobra wiara polega na usprawiedliwionym w danych okoliczno$ciach przekonaniu posiadacza, ze przyshuguje
mu prawo wlasno$ci. Posiadanie prowadzace do zasiedzenia musi mie¢ charakter wladania rzecza z zamiarem
posiadania jej dla siebie (cum animo rem sibi habendi). Przy ocenie dobrej wiary u posiadacza nieruchomoéci
decyduje chwila objecia jej w posiadanie. PéZniejsza zmiana §wiadomoSci posiadacza nie ma juz znaczenia i nie
uzasadnia przedluzenia terminu zasiedzenia do lat trzydziestu (postanowienie Sadu Najwyzszego z 25 czerwca
2003 r., 0 sygn. akt III CZP 35/03, Prok. i Pr. 2004, nr 2, s. 32). Wola posiadania jak wlasciciel (animus
possidendi) nie oznacza woli nabycia wlasno$ci. Chodzi tu o samo wykonywanie faktycznego wladztwa w takim -
zewnetrznie - zakresie, w jakim wykonuje je wlasciciel. Konieczne jest, by posiadanie, ktére ma doprowadzi¢ do
zasiedzenia, bylo jawne. Jak wyjasnil Sad w powolywanym orzeczeniu wladaé¢ bowiem jak wlasciciel mozna jedynie
przez podejmowanie czynno$ci widocznych dla otoczenia. Wladanie ,jak wilasciciel” (animus rem sibi habendi) jest
kategoria stanu faktycznego wskazujacego na rzeczywistg wole posiadacza, tzn. na samoistny charakter posiadania.
Skutkiem zasiedzenia jest nabycie przez posiadacza samoistnego z uplywem ostatniego dnia okreslonego terminu
prawa wlasno$ci nieruchomosci. Z tym samym dniem ga$nie prawo wlasno$ci nieruchomoséci dotychczasowego
wlasciciela.

Wyjasni¢ wypada, ze art. 177 k.c. rozszerzajacy zakaz nabywania przez zasiedzenie, terendéw panstwowych, zostal
uchylony 1 pazdziernika 1990 r. przez ustawe z 28 lipca 1990 r. o0 zmianie ustawy - Kodeks cywilny (Dz. U. Nr 55, poz.
321 ze zm.). W czasie obowigzywania art. 177 zasiedzenie stawalo sie mozliwe dopiero z chwila, gdy nieruchomo$é
przestala by¢ przedmiotem wlasnoéci panstwowej. Sad Najwyzszy w uchwale skladu 7 sedzidéw z 19 stycznia 2006 1., 0
sygn. akt III CZP 100/2005 (OSNC 2006, nr 6, poz. 95), dotyczacej sytuacji zaistnialej po uchyleniu art. 177 i wejsciu
w zycie art. 10 ustawy z 28 lipca 1990 r. stwierdzil, ze jezeli nieruchomo$¢ panstwowa znajdujaca sie w samoistnym
posiadaniu osoby niebedacej wladcicielem zostala w okresie obowigzywania regulacji wylaczajacej nabycie przez
zasiedzenie wlasnoSci nieruchomosci panstwowej zbyta na rzecz osoby fizycznej, zasiedzenie biegnie od dnia utraty
przez nieruchomo$¢ statusu przedmiotu wlasno$ci panstwowej; termin zasiedzenia ulega jednak skroceniu o czas, w
ktérym nieruchomosé byla wlasno$cia panstwows, lecz nie wiecej niz o potowe.

Przenoszac powyzsze na grunt niniejszej sprawy stwierdzi¢ nalezy, ze poprzednik pozwanej, jej ojciec T. K. posiadal
sporna cze$é nieruchomoéci, ktérej wydania domaga sie powod od 1977 r. Jak wyjaénil Swiadek zamieszkujacy od 1974
r. w sasiedztwie pozwanej- S. C., plot na dzialce, w tym, w spornej czeSci, znajduje sie od 1977 r. i zostal postawiony
przez ojca pozwanej bez zmian. W tej czeSci ojciec pozwanej sktadowal deski (zeznania na k. 101). Sad uznal zatem,
Ze ojciec pozwanej mial wiedze, Ze nabycie gruntu nie obejmowalo czeSci na ktoérej skladowal drewno. Zauwazyc
mozna, ze wedle protokolu wznowienia znakéw granicznych z dnia 2 lipca 2009 r. dla nieruchomos$ci o numerze



ewidencyjnym (...) (a zatem nie odnosi sie rzeczony protokét do przedmiotowej dzialki), widnieje zapis, ze wznowienie
granic wykonano w oparciu o operat zalozenia ewidencji gruntéw dla obrebu P. i operat zawiera protokot gloszenia
stanu wladania sporzadzony w dniach 20-22.05.1996 r. pod Ip. 300- dzialka (...) — wlaéciciel T. K. , dane pomiarowe
przyjeto wprost z operatow KERG : (...)( k. 52v.). Zatem powyzsze wskazuje, ze operaty byly sporzadzane w roku 1977
dwukrotnie, a zatem nieprawdopodobnym jest, aby nie miat wiedzy ojciec pozwanej co do tego, ze zajmuje obszar
nieruchomos$ci nalezacy do podmiotu trzeciego. Sad nie dal wiary §wiadkowi Z. K.- matce pozwanej, jakoby nie mieli
wiedzy, co do tego, ze plot jest Zle postawiony ( k. 102), nie wiedzieli z mezem, ze zostaly przekroczone granice,
skoro sama zeznala, ze sa znaki graniczne. O ile mogly byé wkopane w taki sposdb, ze nie byly widoczne , to jednak
nieprawdopodobnym jest, ze przystgpiono do wykonania ogrodzenia nie weryfikujac, czy jest postawione na dziatce
nalezacej do wlaSciciela. Matka pozwanej zeznala, Ze sgsiedzi maja taka sama odleglo$¢ od drogi, a z kolei §wiadek M.
B. zeznala, ze ogrodzenie na pewno istnialo przed 1983 r. i licuje z ogrodzeniem sasiadéw na posesji ,,1b” ( k. 102).
Zatem z duzym prawdopodobienistwem mozna przyjaé, ze ojciec pozwanej postawil ogrodzenie w taki sposéb, aby
niejako ,wyréwnac¢” do ogrodzenia sasiedniego na dzialce o numerze (...), co obrazowo przedstawia mapa z projektem
zasiedzenia ( k. 57). Wreszcie nie spos6b poming¢ faktu, ze sama pozwana twierdzila, ze posiadanie samoistne trwato
nieprzerwanie przez trzydzieSci lat, nie wskazujac przy tym , ze w chwili objecia w posiadania nastgpilo w dobrej
wierze.

W sprawie wykazane réowniez zostalo, ze zar6bwno zachowanie ojca pozwanej, jak i samej pozwanej wskazuje, ze
wladaja zajeta dziatka jak wlasciciel z wylaczeniem innych oséb, znajduje sie na niej trawa, kwiaty, tak jak na pozostalej
czesci dzialki bedacej wlasno$cia pozwanej, a pozwana nie wyrdznia zajetego obszaru gruntu nalezacego do powoda
w zaden spos6b odmienny od swojej nieruchomo$ci. Zajmuje sie gruntem tak jak pozostalg czeécig nieruchomosci.

Dlatego tez z tych wzgledow w ocenie Sadu Rejonowego zasiedzenie moglo nastapi¢ po uplywie 30 lat. Wedle Sadu
nic nie stalo na przeszkodzie, aby uzna¢, ze ogrodzenie zostalo postawione w 1979 r., jak zeznali $wiadkowie: S. C.1iZ.
K. i od tego daty rozpoczat bieg zasiedzenia. Cho¢ §wiadek S. C. w zeznaniach podawat rok 1977 r., to zwazywszy na
o$wiadczenie zlozone przed notariuszem z dniu 4 sierpnia 2014 r., znajdujace sie w sprawie o sygn. akt IT Ns 2798/15
(k. 19) $wiadkiem budowy byl w 1979 r., a nie w roku 1977. Podobnie sama pozwana podawata rok 1979, od ktérego
rozpoczal bieg termin zasiedzenia, w odpowiedzi na pozew. Zwazywszy na wczeSniej przedstawione rozwazania, ze do
zasiedzenia gruntu panstwowego mozliwe bylo zaliczenie maksymalnie okresu pietnastu lat, lecz w niniejszej sprawie
z uwagi na to, ze rozpoczal sie bieg w 1979 r. do 1.10.1990 r. uplynal okres jedenastu lat, a zatem przyja¢ nalezy
— zwazywszy dodatkowo, ze nieznany jest miesigc daty poczatkowej biegu terminu zasiedzenia w 1979 r. - Ze okres
trzydziestoletni uplynat z grudniem 2009 r. i w tym czasie doszlo do zasiedzenia nieruchomosci dziatki Nr (...) o
powierzchni 17 m®, ktérej wydania domaga sie powod od pozwanej, oznaczonej wspoélrzednymi opisanymi w stanie
faktycznym, jak na k. 59. Zreszta powod z ostroznos$ci procesowej kwestionowal okres wltadania nieruchomoécia przez
pozwana i jej poprzednika prawnego, nie wskazujac na zadne okoliczno$ci podwazajace twierdzenie pozwane;j.

Skoro w sprawie zarzut zasiedzenia okazal sie skuteczny, powodztwo o wydanie okazalo sie nieuzasadnione, stad
rozstrzygniecie jak w punkcie I. sentencji.

Jednocze$nie wyjasni¢ nalezy kwestie stanowigca 0§ sporu w sprawie, a mianowicie mozliwo$¢ zasiedzenia obszaru
dzialki zajmowanego przez pozwang z uwagi na jej charakter. Jak podnosil bowiem powdd w pi§émie procesowym z
dnia 16 listopada 2015 r. ( k. 62), powolujac sie na postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 24 czerwca 2010 1. 0 sygn.
akt IV CSK 40/10 zasiedzenie drogi publicznej, czyli dzialki gruntu o funkcji wynikajacej ze stosowanej kwalifikacji nie
moze nastgpié¢ po dniu 1 stycznia 1999 r. i jest to niezalezne od faktu dlugotrwalego, nieprzerwanego posiadania takiej
nieruchomoéci. Podni6st powdd, ze na mapie geodezyjnej zalaczonej do odpowiedzi na pozew istnieje zapis numer
dzialki: 819/4 oznaczenie ,dr”. Zapis ,, dr” oznacza, ze w ewidencji geodezyjnej gruntu jest to droga. Ma ona swoja
nazwe ulica (...). Argumentowal dalej powdd, ze sad jest zwigzany ewidencja powszechng gruntu, czyli uwidocznionym
na mapie oznaczeniem — droga.

Wyjasnié¢ zatem wypada, Ze 1 stycznia 1999 r. wszedl w Zycie art. 2 a) ustawy z dnia 21 marca 1985 r. o drogach
publicznych ( tekst jedn. Dz.U. 2015 poz.460) , zgodnie z ktérym drogi publiczne moga stanowi¢ wlasno$¢ Skarbu



Panstwa albo jednostek samorzadu terytorialnego. Dlatego tez nie bez znaczenia w sprawie bylo ustalenie statusu

drogi, graniczacej z nieruchomoscig pozwanej, a ktorej cze§é¢ o obszarze 17m> zostaje zajeta przez pozwang. Jak
natomiast wskazal Naczelny Sad Administracyjny w Warszawie w wyroku z dnia 10 marca 2009 r. w sprawie o sygn.
akt I OSK 1289/08 ( opubl. Lex nr 595038) uzyskanie statusu drogi publicznej nastepuje przez zaliczenie w trybie
przewidzianym ustawg o drogach publicznych do jednej z kategorii dr6g wymienionych w art. 2 ust. 1 pkt 1-4 tej
ustawy i jednoczeénie spelnienie warunku mozliwosci powszechnego z niej korzystania. Z kolei art. 7 ust. 1-3 oraz
art. 7a ust. 1 i 2 ustawy o drogach publicznych przewiduje warunki i tryb zaliczenia do drég gminnych. Mianowicie
zaliczenie do kategorii dr6g gminnych nastepuje w drodze uchwaly rady gminy po zasiegnieciu opinii wlasciwego
zarzadu powiatu. Przedstawiona w sprawie uchwala nr XLII/313/2014 Rady Miejskiej w P. z dnia 22 kwietnia 2014
r. w sprawie zaliczenia drég do kategorii drég publicznych ( k. 112), podjeta m.in. na podstawie art. 7 ust. 21i 3
ustawy z dnia 21 marca 1985 r. o drogach publicznych, w § 1 stanowi, ze zalicza sie do kategorii dré6g gminnych
drogi wymienione w zalaczniku nr 1 do niniejszej uchwaly. Szczegélowe polozenie i przebieg droég wymienionych
w § 1 zobrazowane sg na zalacznikach graficznych nr od 2do 20 uchwaly. Zalacznik nr 19 do cytowanej uchwaly
przedstawia natomiast wszystkie rodzaje drog tj. publiczne: wojewddzkie, powiatowe, gminne ze statusem odcinka
drogi : aktualny - oznaczony na legendzie w kolorze brazowym linia ciagla oraz projektowany — oznaczony na legendzie
w kolorze zielonym linia przerywang ( vide: zalacznik nr 19 z legenda k. 113). Analiza przedlozonego zalacznika
pozwala na jednoznaczne stwierdzenie, ze odcinek ulicy (...) graniczacy z nieruchomoscia nalezaca do pozwanej nie
zaliczony zostal w drodze powolywanej uchwaly do zadnej kategorii drog, ani aktualnej, ani tez projektowanej. W
ocenie Sadu nie ma zatem watpliwosci, Ze rzeczony odcinek, wedle powoda stanowiacy droge gminna, takiej cechy nie
posiada, jak rdwniez nie zostal uwzgledniony w projekcie drog gminnych. Co wiecej, w uzasadnieniu projektu uchwaly
nr XLII/313/2014 przedstawionego przez Burmistrza P. nadmieniono, Ze ulice wskazane w zalaczniku niniejszej
uchwaly po zaliczeniu do kategorii drog gminnych, beda podlegaly przepisom ustawy z dnia 21 marca 1985 r. o
drogach publicznych, m.in. w kwestii prowadzenia robét i zajecia pasa drogowego, umieszczania w pasie drogowym
urzadzen infrastruktury technicznej niezwiazanych z potrzebami zarzadzania drogami, czy tez obiektoéw budowlanych
oraz reklam. Implicite zatem wskazano, ze wskazane ulice dopiero po zaliczeniu do kategorii dr6g gminnych beda
podlegaly przepisom ustawy o drogach publicznych. Niezbedne zatem jest pierwszorzednie zaliczenie do kategorii
drog gminnych, ktérego w sprawie powdd nie przedstawil. Oczywistym jest, ze przedstawié nie mogl, bowiem takie
zaliczenie nie nastgpilo. Nie uszlo przy tym uwadze Sadu, co skrzetnie pomija milczeniem powdd, ze zatacznik nr 1
do powolywanej wcze$niej uchwaly, znajdujacy sie na stronie internetowej Gminy P., pod lp. 97 P. ul. (...) zawiera
informacje, ze od skrzyzowania z ul. (...) do skrzyzowania z ul. (...) poczatkowy odcinek wlaczenia (ul. (...)) do ul.
(...) wymaga uporzadkowania wlasnoéci. Powyzsze potwierdza, ze kwestia statusu odcinka bedacego przedmiotem
zainteresowania w niniejszej sprawie i zaliczenia do drogi publicznej podlegajacej rezimowi przepisow ustawy o
drogach publicznych nie zostala zatem rozstrzygnieta, a nadto wymaga dodatkowych uregulowan choéby w prawie
wlasno$ci. Zatem sama Gmina P. nie przyjmuje, ze odcinek ulicy (...) uzyskat status drogi publicznej z uwagi na
fakt polozenia ulicy w ciagu drog publicznych w oparciu o tre$¢ art. 4 ust. 3 w zw. z art. 2 ust. 2 ustawy. Skoro tak,
nie sposob podzieli¢ stanowiska powoda, ze obszar gruntu nalezacego do Skarbu Panstwa zajety przez pozwana o

powierzchni 17 m” objety ogrodzeniem nieruchomoéci nalezacej do pozwanej stanowi droge w rozumieniu ustawy o
drogach publicznych, co do ktérej zbedne jest podejmowanie uchwaty, a ktorej zasiedzenie jest z kolei wylaczone od

stycznia 1999 r.

Nie sposob nie przyjaé, ze obszar ten jest droga, jak akcentowal powdd, powolujac sie na oznaczenia czy to w
rejestrze gruntéw ( k. 108), czy to w wyrysie z mapy ewidencyjnej ( k. 109) i symbole tam wskazane co do odcinka
przedmiotowego gruntu jako: ,,dr”. W sprawie nikt nie kwestionowal tego rodzaju symboléw, jednakze w ocenie Sadu,
jak stusznie podnosila pozwana, symbol ten uzyty jest lecz w znaczeniu drogi leSnej. Zreszta sam powdd ostatecznie
na rozprawie przyznal, ze obszar ten stanowi ,,uzytek droga”.

Zaakcentowaé zatem nalezy, o czym juz wspomniano wezes$niej, ze obszar bedacy przedmiotem zainteresowania w
niniejszej sprawie nie zostal sklasyfikowany jako droga w zadnej z kategorii drog wedle powolywanej ustawy o drogach
publicznych, a co wprost wynika choéby z przedstawionego zalacznika nr 19 do uchwaly Rady Miasta nr (...).



Z kolei wyjasni¢ wypada, ze do laséw zalicza sie grunty okreslone jako "las" w ustawie z dnia 28 wrze$nia 1991 r. o
lasach. Ustawa ta stanowi, ze lasem jest grunt o zwartej powierzchni co najmniej 0,10 ha, pokryty roslinno$cia le$ng
(uprawami le§nymi) - drzewami i krzewami oraz runem leSnym - lub przej$ciowo jej pozbawiony: a) przeznaczony do
produkcji lesnej, lub b) stanowiacy rezerwat przyrody lub wchodzacy w sklad parku narodowego, albo c) wpisany do
rejestru zabytkow (art. 3 ust. 1 ustawy), a takze zwigzany z gospodarka le$na, zajety pod wykorzystywane dla potrzeb
gospodarki le$nej: budynki i budowle, urzadzenia melioracji wodnych, linie podzialu przestrzennego lasu, drogi
le$ne, tereny pod liniami energetycznymi, szkotki leSne, miejsca sktadowania drewna, a takze wykorzystywany na
parkingile$ne i urzadzenia turystyczne (art. 3 ust. 2 ustawy). Zgodnie z wyrokiem Naczelnego Sagdu Administracyjnego
w Warszawie w sprawie o sygn. akt II FSK 984/11 ( opubl. Lex nr 1364168) o tym, czy dany grunt jest lasem w
rozumieniu art. 3 pkt 1 ustawy z 1991 r. o lasach decyduje, co do zasady, w pierwszej kolejnosci zapis w ewidencji
gruntéw. W analizowanej sprawie za$ zarowno zapis w ewidencji gruntéw jak i wyrys z mapy ewidencyjnej wskazuja,
ze obszar dzialki ewidencyjnej o numerze (...) stanowi las wraz z uzytkiem droga. Zatem obszar oznaczony symbolem
»dr” stanowi droge, ale le§na, mozliwoé¢ taka wynika wprost z ustawy o lasach, a nie w znaczeniu droga wedle
ustawy o drogach publicznych. Sam A. M. (1) zeznal, Zze Nadle$nictwo chce dzialke odzyska¢ w celu prawnego
uzytkowania zgodnie z zapisem planu urzadzenia lasu. Nadto Nadleénictwo chce wyzby¢ sie drog figurujacych w
ewidencji nadle$nictwa ( k. 103). Nie wymaga szerszego uzasadnienia, ze droga gminna wlasnosScia Skarbu Panstwa
by¢ nie moze, a dzialka ta stanowi wlasno$¢ Nadlesnictwa, co przyznal przedstawiciel powoda ( zeznania A. M. (2)
k. 103).

Wedle za$ rozporzadzenia Ministra Rozwoju Regionalnego i Budownictwa z dnia 29 marca 2001 r. w sprawie ewidencji
gruntéw i budynkéw ( Dz.U.2015.542 j.t.) w § 60 ust. 2 wskazano, ze danymi ewidencyjnymi dotyczacymi dziatki
ewidencyjnej oprocz danych, o ktérych mowa w ust. 1, sa: dla dzialek ewidencyjnych stanowiacych drogi publiczne
- numery tych dr6g nadane na podstawie przepiséw o drogach publicznych i dodatkowo nazwa ulicy, jezeli droga
publiczna pelni te funkcje. Tymczasem w zapisie w ewidencji gruntéw i budynkéw nie sposob odszukaé numeru drogi
w odcinku sgsiadujgcym z nieruchomo$cig pozwanej. Powyzsze potwierdza, ze ta cze$¢ obszaru stanowiacego las, z
pewnoscia drogi podlegajacej rezimowi ustawy o drogach publicznych nie podlega.

Symptomatyczne jest, ze sam powdd przedstawil do pozwu mape gospodarcza ( k. 28), w ktorej oznaczyl kolorem
zielonym przebieg drog dwoch rodzajow: ,DROGI L” oraz ,DROGI P”, a zatem drog odnoszacych sie do drog lesSnych
oznaczonych symbolem ,L” oraz publicznych oznaczonych symbolem ,P”. Z nieruchomos$cia pozwanej graniczy
nieruchomo$¢ oznaczona symbolem ,L”, a zatem wskazujaca na przebieg drogi lesnej, a nie publicznej. Podobne
oznaczenia zawarl w mapie gospodarczej stanowiacej zalacznik nr 1 do umowy dzierzawy nr (...) z dnia 9 marca 2015
r. na k. 59 w aktach sprawy z wniosku A. S. o zasiedzenie o sygn. akt IT Ns 2798/15 tutejszego Sadu, wprost wskazujac
przy tym w § 1 umowy, ze wydzierzawiajacy wydzierzawia, a dzierzawca bierze w dzierzawe grunty lesne ( drogi) o
lacznej powierzchni 0,3048 ha- oznaczone w planie urzadzenia lasu sporzadzonym na dzien 1.01.2007 r. jako ,,droga
le$na” (k. 56).

Majac na uwadze powyzsza argumentacje, Sad uznal, ze do zasiedzenia nieruchomo$ci, ktérej wydania domaga sie
powdd moglo dojéé, jako, ze przedmiotowy obszar nie stanowi drogi publiczne;j.

Odnoszac sie do twierdzen powoda, wskaza¢ nalezy, ze o ile Sad podziela argumentacje, co do wylaczenia z obrotu
drog publicznych, to jednak droga zajeta przez pozwana takiego statusu nie posiada. Dlatego w niniejszej sprawie tez
odnoszenie sie do wylaczenia posiadania drogi jako pozbawionego charakteru zindywidualizowanego jest chybione.

Przechodzac do zadania od pozwanej zaplaty kwoty 266 zl wraz z odsetkami od dnia wniesienia pozwu, Sad uznal je
roOwniez za bezzasadne.

Przypomnie¢ mozna, ze powyzszej kwoty powdd domagal sie zaplaty powyzszej kwoty obliczajac ja wedle okreslonych
stawek zgodnie z uchwalg nr 142/02 z dnia 10 paZzdziernika 2002 roku zarzagdu Gminy w P. w sprawie okreslenia
wysokosci oplat oraz zasad dotyczacych dzierzawy i najmu mienia komunalnego za grunty dzierzawione na cele

rekreacyjne i wypoczynkowe, ktérych wysokoéé wynosi 1,33 zl/m?® rocznie. Powod choé nie wskazal za jaki okres



domaga sie zaplaty z tytulu zajmowania gruntu przez pozwana, to obliczyl Srednia skladajaca sie na stawke
dochodzonej kwoty poczawszy od 2003 roku mnozac ja przez 10 lat. Zatem przyjac nalezalo, ze domaga sie oplat za
okres dziesieciu lat przed zlozeniem pozwu tj. od 26 marca 2005 .

Jezeli chodzi o podstawe dochodzonej naleznoSci, Sad uznal, ze wobec faktu, iz powod zadnej umowy z pozwanag nie
zawieral, podstaw do zasadzenia w oparciu o umowe najmu badz dzierzawy nieruchomosci nie bylo. Sad rozstrzygnal
zatem zadanie powoda w oparciu o odszkodowanie za bezumowne korzystanie z nieruchomosci przez pozwana.
Oceniajac roszczenie powoda na podstawie art. 415 k.c., nalezy je uznaé za niewykazane w rozumieniu art. 6 k.c. w
zw. z art. 232 k.p.c. W przypadku dochodzenia roszczenia odszkodowawczego powdd musi wykazaé, ze na skutek
zajmowania obszaru gruntu poniost okreslony uszczerbek w swym majatku. Tego powdd w toku procesu nie staral
sie wykazac¢ i nie powolywal sie tez na poniesienie szkody, ktéra bylaby nastepstwem niewykonania lub nienalezytego
wykonania zobowiazania (art. 471 k.c.). Marginalnie warto wspomnie¢, ze skoro powdd obszar gruntu stanowiacego
droge le$na dzierzawil, a jak twierdzi nie mial wiedzy do pazdziernika 2012 r. (k. 26) co do tego, ze cze$¢ nieruchomosci
zajmuje pozwana, tym samym uzyskiwal nalezno$¢ rowniez za obszar zajmowany przez pozwana.

Po wtore za$ wysoko$¢ odszkodowania okreéla sie w oparciu o wysoko$§¢ czynszu dzierzawnego, jaki wlasciciel
moéglby pobiera¢ za wydzierzawienie zajetej nieruchomosci. Przy czym do obliczenia wysokoSci odszkodowania

uwzglednié¢ nalezalo obszar 17 m *. Jednakze w ocenie Sadu powéd nie wykazal obowiazujacych stawek za
wydzierzawianie nieruchomos$ci stanowiacych drogi le$ne. Zauwazy¢ wypada, ze powod reprezentowany przez
zawodowego pelnomocnika, jako, ze tereny zajete pod droge dzierzawi, o czym wspomnial pelnomocnik powoda w
piS$mie z dnia 25 stycznia 2016 1., a 0 czym Sad powzigl wiadomosé z urzedu dodatkowo w oparciu o akta powolywane;j
juz sprawy o sygn. II Ns 2798/15, winien przedstawié¢ obliczenia w oparciu o czynsz dzierzawny drogi leSnej, gdzie
W 2015 T. Za 0,3048 ha , a wiec 3048 m” ustalono czynsz w wysokoéci 160 zl rocznie ( vide umowa dzierzawy z dnia
9 marca 2015 r. k. 56 w aktach sprawy o sygn. II Ns 2798/15). Zatem stawka wynosila 0,052 zt x 17 m® = 0,88 zi,

nawet przy przyjeciu 20 m” stawka wynioslaby 1,04 zk rocznie. W ocenie Sadu odréznié nalezy grunty lesne od gruntow
nalezacych do gminy z uwagi na ich warto$¢ i nie moze znaleZ¢ zastosowanie uchwala powolywana przez powoda, co
do okreslenia wysoko$ci stawek za umowy dzierzawy i najmu mienia komunalnego.

W konsekwencji przyjecia, ze w sprawie doszlo do zasiedzenia nieruchomos$ci w grudniu 2009 r., po tym okresie
odszkodowanie i tak nie byloby nalezne. Natomiast przed powyzsza data powdd nie wykazal zar6wno powstania
szkody jak i wysoko$ci dochodzonej kwoty w oparciu o uzyskiwane stawki czynszu dzierzawnego.

Majac na uwadze powyzsze, rozstrzygnieto jak w punkcie I sentencji.

Sad rozstrzygajac o kosztach procesu w punkcie II sentencji, za podstawe przyjal tresé art. 98 § 1,2 i 3 k.p.c. Jako,
ze pozwana wygrala sprawe, nalezny byl zwrot kosztow w caloéci, na ktory skladal sie zwrot kosztow zastepstwa
procesowego ustalone zostaly na podstawie stawek okre§lonych w § 10 pkt 3 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci
z dnia 28 wrzeénia 2002 r. w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw
nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu ( t.jedn. Dz. U. z 2013 r. poz. 461 ze zm.).

SSR Marta Sawicka-Grab

1. Odnotowad,

2. Odpis wyroku wraz z uzasadnieniem doreczy¢ pelnomocnikom obu stron,
3. Akta z wplywem lub za 3 tygodnie.
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