Sygn. akt IT C 115/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 5 lipca 2016 .

Sad Rejonowy Szczecin—Prawobrzeze i Zachdd w Szczecinie Wydziat IT Cywilny

w skladzie nastepujacym :

Przewodniczacy : Sedzia Sadu Rejonowego Bartlomiej Romanowski

Protokolant : Kamila Halawczak

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 24 czerwca 2016 r. w S.

sprawy z powodztwa E. K.

przeciwko (...) Spélce z o.0. w S.

przy udziale (...) Spotki Akcyjnej w S. w charakterze interwenienta ubocznego po stronie pozwanej

I. umarza postepowanie w zakresie zadania zaplaty kwoty 1 539,10 zl (tysiac piecset trzydzieSci dziewie¢ ztotych
dziesiec groszy) wraz z odsetkami od tej kwoty;

I1. zasadza od pozwanego (...) Sp6iki z 0.0. w S. na rzecz powddki E. K. kwote 3 400 zl (trzy tysiace czterysta zlotych)
wraz z:

+ odsetkami ustawowymi od kwoty 3 000 zl (trzy tysigce zlotych) od dnia 23 marca 2013 r. do dnia 31 grudnia
2015T.,

+ odsetkami ustawowymi od kwoty 400 z} (czterysta zlotych) od dnia 2 lipca 2013 r. do dnia 31 grudnia 2015 .,

+ odsetkami ustawowymi 3 400 zl (trzy tysiace czterysta zlotych) za opdznienie od kwoty od dnia 1 stycznia 2016
r. do dnia zaptaty,

ITI. oddala powddztwo w pozostalym zakresie;

IV. zasadza od pozwanego (...) Spolki z 0.0. w S. na rzecz powddki E. K. kwote 1723 7l (tysiac siedemset dwadzie$cia
trzy zlote) tytulem kosztoéw procesu;

V. oddala wniosek interwenienta ubocznego o zasadzenie od powddki na jego rzecz kosztoéw procesu;

VI. nakazuje pobra¢ od pozwanego (...) Spoki z 0.0. w S. na rzecz Skarbu Panstwa — Sadu Rejonowego Szczecin—
Prawobrzeze i Zachdd w Szczecinie kwote 211,42 zt (dwieScie jedenascie zlotych czterdziesci dwa grosze) tytulem
kosztow sadowych;

VII. nakazuje pobra¢ od powddki E. K. na rzecz Skarbu Panistwa — Sadu Rejonowego Szczecin—Prawobrzeze i Zachod
w Szczecinie kwote 34,42 zt trzydzieSci cztery zlote czterdzieSci dwa grosze) tytutem kosztéw sadowych.

UZASADNIENIE

Pozwem zlozonym w dniu 14 grudnia 2013 roku, E. K. zazadala zasadzenia od pozwanego (...) Spolki z ograniczong
odpowiedzialnoS$cia z siedziba w S. kwoty 5.699,10 zI wraz ustawowymi odsetkami od dnia 23 marca 2013 roku



do dnia zaplaty tytulem odszkodowania i zado§¢uczynienia za doznana krzywde oraz ustalenia, ze pozwany ponosi
odpowiedzialno$é za wszelkie konsekwencje mogace powsta¢ w przyszloéci w zwigzku z doznanymi przez nig
obrazeniami ciala i rozstrojem zdrowia nieujawnionymi w chwili obecnej, a bedacymi skutkami wypadku z dnia
16 pazdziernika 2012 r. Jednocze$nie wnosila o zasadzenie od pozwanego kosztow postepowania, w tym kosztow
zastepstwa procesowego w kwocie 1.200 zl z uwzglednieniem oplaty skarbowej od pelnomocnictwa w kwocie 17 zl.

W uzasadnieniu wskazala, ze w dniu 16 pazdziernika 2012 roku ulegta wypadkowi w autobusie linii C, ktorego kierowca
gwaltownie zahamowal z powodu sytuacji na drodze. W wyniku hamowania, upad}a doznajgc licznych obrazen ciala.
Wyjaénila, ze pozwany odmoéwil przyjecia odpowiedzialnosci za szkode z uwagi na to, ze do zdarzenia doszlo z
winy osoby trzeciej, za ktorej zachowanie nie ponosi odpowiedzialnosci. Powodka nie zgadzajac sie ze stanowiskiem
pozwanej pismem z dnia 15 marca 2013 r. wezwala do zaplaty zado$cuczynienia oraz zwrotu kosztéw leczenia
poniesionych w zwigzku z zaistnialymi w wyniku upadku urazami. Powddka podkres§lila, ze stanowisko pozwanej nie
ma oparcia w przepisach. Co prawda do zdarzenia doszlo w wyniku dzialania osoby trzeciej (zachowania kierowcy
innego nieznanego pojazdu), jednak okoliczno$¢ ta nie wylacza odpowiedzialnoSci pozwanej na podstawie art. 435 k.c.
Powolujac sie na orzecznictwo Sadu Najwyzszego powddka wskazala, ze niezidentyfikowanie osoby trzeciej ponoszacej
wine za powstalg szkode nie stanowi przeslanki egzoneracyjnej wylaczajacej odpowiedzialnoéé z art. 435 k.c. Powodka
podala, ze zarzut pozwanej, jakoby nie skasowata biletu niezwlocznie po wejsciu do autobusu jest chybiony, bowiem
do upadku doszlo w momencie gwaltownej proby wyjechania z zatoki przystankowej, gdzie pdzniej autobus oczekiwal
z powodka do czasu przyjazdu karetki pogotowia. Powyzsza okoliczno$¢ wskazuje na brak zwloki w przystapieniu do
kasowania biletu. Powodka dodala, ze regula jest, iz kierowcy ruszaja natychmiast po zamknieciu drzwi, niezwykle
rzadko czekajac az pasazer podejdzie bezpiecznie do kasownika. Powodka sprecyzowala, iz na zadana przez nig
kwote 5.669,10 zl skladajg sie koszty leczenia w kwocie 669,10 zl oraz kwota 5.000 zl tytulem zadoSéuczynienia
za krzywde spowodowang wypadkiem i odniesionymi obrazeniami. E. K. twierdzila, ze wskutek wypadku doznala
zlamania przezstawowego paliczka posredniego palca IV reki prawej oraz otarcia naskoérka i rany stawu lokciowego,
ktore wigzaly sie z konieczno$cig przeprowadzenia zamknietej repozycji zlamania i stabilizacji wewnetrznej drutem K
metoda blokady wyprostu. Doznane urazy wigzaly sie z konieczno$cia ograniczenia zakresu ruchu i dolegliwo$ciami
boélowymi. Powddka podkreslila, ze jest osoba praworeczna, w zwigzku z czym unieruchomienie tejze konczyny
stanowilo dla niej duza uciazliwo$¢ i wylaczylo ja z zycia spotecznego, towarzyskiego, a przy tym oznaczalo konieczno$é
przechodzenia rehabilitacji i korzystania z pomocy 0s6b trzecich. Podniosla, ze wskutek wypadku stwierdzono u niej
4% uszczerbek na zdrowiu. Strona powodowa powotala sie na treéc regulacji z art. 445 §1k.c., a zasadno$é zwrdcenia jej
poniesionych kosztéw leczenia wywodzila z art. 444 §1 k.c., zgodnie z ktérym w razie uszkodzenia ciata lub wywolania
rozstroju zdrowia naprawienie szkody obejmuje wszelkie wynikle z tego powodu koszty. Powodka dodala, ze do dnia
dzisiejszego odczuwa dolegliwosSci bolowe w miejscu doznania urazu prawej reki, w zwigzku z czym prawdopodobne
jest, ze w przyszlosci bedzie musiala ponosié¢ dalsze koszty leczenia urazu doznanego wskutek wypadku z dnia 16
pazdziernika 2012 r. Stad uwazala, ze ustalenie odpowiedzialno$ci pozwanej na przysztosé za skutki tegoz wypadku
jest konieczne. Natomiast roszczenie w zakresie odsetek znajdowato zdaniem powodki oparcie w tredci art. 481 k.c.
Jako poczatkowa date ich naliczania powodka wskazala dzien, w ktorym uplynal terminu zakre$lony na spekienie
$wiadczenia w wezwaniu do zaplaty skierowanym do pozwanej, tj. dzien 23 marca 2013 r.

W odpowiedzi na pozew, pismem datowanym na dzien 13 marca 2014 roku strona pozwana wniosla o oddalenie
powodztwa w caloSci i zasadzenie od powddki kosztéw procesu, w tym kosztoéw zastepstwa procesowego wedlug norm
przepisanych.

W uzasadnieniu pozwany zaprzeczyl, jakoby odpowiadal za skutki zdarzenia z dnia 16 pazdziernika 2012 r. Wskazal,
ze w czasie krytycznego momentu hamowania powddka kasowala bilet. Wyjasnil, ze na przystanku autobusowym, na
ktorym wsiadala powddka, autobus w czasie postoju dokonywal wymiany pasazeréw trwajacej ok. 30 sekund, ktory
to czas jest wystarczajacy do skasowania biletu przez pasazera i zajecie przez niego bezpiecznego miejsca. Powolala
sie na przepisy prawa miejscowego w postaci uchwaly Rady Miasta S. z dnia 24 pazdziernika 2011 r. nr XII/268/11,
zgodnie z ktora w $wietle §10 ust. 1 bilet nalezy skasowaé bezzwlocznie po wejéciu do pojazdu. Nadto, w §9 ust. 4 i
5 uchwaly wskazano, ze pasazerowi stojacy lub przemieszczajacy sie w pojezdzie powinni trzymaé sie uchwytéw lub



poreczy podczas ruchu pojazdu, za$ przewoznik nie odpowiada za zadne szkody wyrzadzone na osobie lub mieniu,
ktoére nastgpily wskutek niezastosowania sie pasazera do postanowien ust. 4. Regulamin ten zostal wywieszony w
widocznym miejscu w kazdym autobusie uzywanym przez pozwanego. Z okolicznoSci zdarzenia z dnia 16 pazdziernika
2012 . wynika, ze powddka nie zastosowala sie do zasad bezpieczenstwa wskazanych w regulaminie. Pozwana wskazal,
ze wine za zdarzenie ponosi powodka, co tez w Swietle art. 435 k.c. stanowi przeslanke egzoneracyjng i wylacza
odpowiedzialno$¢ pozwane;.

Postanowieniem z dnia 31 marca 2014 roku zawiadomiono o toczgcym sie procesie i mozliwo$ci wstgpienia do udzialu
w sprawie w charakterze interwenienta ubocznego (...) Spotke Akcyjna w S..

Pismem z dnia 13 maja 2014 r. (...) Sp6tka Akcyjna w S. zglosila interwencje uboczng po stronie pozwanej i wniosto
o oddalenie powo6dztwa w calo$ci oraz o zasgdzenie od powodki na rzecz interwenienta ubocznego kosztoéw procesu
wg norm przepisanych.

W uzasadnieniu interwenient uboczny podal, ze pozwany nie odpowiada za obrazenia ciala doznane przez powodke.
Powolala sie na stanowisko pozwanego co do zawinionego zachowania powddki, ktora nie trzymala sie poreczy lub
uchwytéw w trakcie ruchu pojazdu i tym samym doprowadzila do zdarzenia, w wyniku ktérego doznala szkody i

krzywdy.

Na rozprawie z dnia 23 wrzes$nia 2014 r. pelnomocnik powo6dki zlozyl o§wiadczenie o cofnieciu pozwu ze zrzeczeniem
sie roszczenia w zakresie kwoty 1.539,10 zl, albowiem interwenient uboczny uznat swoja odpowiedzialno$¢ i w toku
postepowania wyplacit na rzecz powodki kwote 1.500 zl tytulem zado$éuczynienia oraz kwote 39,10 zl tytulem
odszkodowania objetego faktura nr (...).

Pozwany wskazal, Ze mimo uznania przez interwenienta ubocznego swej odpowiedzialnoéci za zdarzenie z dnia 16
pazdziernika 2012 r., podtrzymuje swoje dotychczasowe stanowisko w sprawie.

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

(...) Spolka z ograniczona odpowiedzialnoScia z siedziba w S. jest przedsiebiorca Swiadczacym ushugi ladowego
transportu pasazerskiego na terenie Gminy M. S.. W dniu 16 pazdziernika 2012 r. byto ono wlascicielem autobusu
V. nr rej. (...). Z tego tytulu zawarlo umowe obowigzkowego ubezpieczenia OC posiadaczy pojazdow z (...) Spolka
Akcyjna w S..

W dniu 16 pazdziernika 2012 r. powodka E. K. wraz z mezem M. K. (1) udali sie autobusem linii pospiesznej C w
kierunku ,,Osiedle (...)”. Nastepnie wsiedli do autobusu o nr rej. (...), ktéry byl zatloczony. Pojazdem kierowal M. B.
zatrudniony w pozwanej spolce. Kierowca prowadzil autobus w sposoéb brawurowy, czesto gwaltownie przySpieszal
lub zwalnial.

Po potludniu tego samego dnia pow6dka wraz z mezem planowali powr6t do domu autobusem tej samej linii. Kierowca
autobusu ponownie okazal sie M. B.. Autobus o nr rej. (...) podjechal do zatoki przystankowej przy przystanku (...)
0 godz. 16:13. Na tym przystanku do pojazdu wsiadla powddka wraz z mezem. Poza nimi wsiadla jedna osoba.
Powodka i jej maz wsiadali do autobusu tylnymi drzwiami. W chwili wsiadania E. K. trzymala w rece bilety. M. K.
(2) niezwlocznie po wejsciu do pojazdu udal sie wraz z bagazem podrecznym w postaci wiadra grzybow na miejsce
siedzace, skierowane w odwrotnym kierunku niz ten, w ktérym udata sie powbddka. Powddka nie miala ze soba bagazu
z wyjatkiem damskiej torebki. E. K. w celu skasowania biletu niezwlocznie po wejsciu do pojazdu skierowala sie do
kasownika znajdujacego sie tuz przy drzwiach pojazdu, ktorymi wsiadala. Powodka przez cala droge do kasownika
oraz w trakcie kasowania biletéw trzymatla sie poreczy lub uchwytéw. Powodka byta w trakcie kasowania trzech biletow
w postaci odcinkow karnetu dziesiecioprzejazdowego, kiedy to kierowca spojrzal w lusterko wewnetrzne, a nastepnie
zewnetrzne celem zorientowania sie czy wszyscy pasazerowie, ktérzy mieli taki zamiar znalezli sie w pojezdzie lub go
opuscili, zamkngl drzwi autobusu i gwaltownie ruszyl z przystanku, a utamek sekundy p6zniej gwaltownie zahamowal.
E. K. nie zdazyla skasowaé wszystkich biletow, gdyz szarpniecie wywolane raptownym manewrem wyrwalo jej reke



z poreczy i spowodowalo, ze powddka upadla na podloge. Pasazer siedzacy naprzeciw meza powodki bezwladnie
opadt na przeciwny fotel, a cze$é grzybow znajdujgcych sie w wiadrze M. K. (1) wysypala sie. Jeden z pasazerow
pomogt powodce wstaé. Maz powodki, obrociwszy sie i zorientowawszy w sytuacji, podbiegl do niej, aby wlaczy¢ sie
w udzielanie pomocy.

Kierowca kontynuowatl jazde. Zorientowawszy sie po okolo minucie od zdarzenia, ze pasazer w osobie powddki doznat
urazu, kierowca M. B. zatrzymal sie w jednej z zatok przystankowych dla autobuséw linii zwyklych na wysokosci ul.
(...), znajdujacej sie pomiedzy przystankiem (...), a kolejnym przystankiem linii C tj. (...). Kierowca podszedt do
powddki i zapytal ja o to, co sie stalo. Powddka poinformowala go, ze prawdopodobnie zlamatla palec. M. B. poprosil
pozostalych pasazeréw o opuszczenie autobusu, skontaktowal sie z baza i wezwal pogotowie. Okolo 25 minut pdzniej
pojawila sie karetka pogotowia, ktéra zabrala powddke do szpitala w Z.. Maz powodki zostal z kierowcea celem spisania
raportu z sytuacji.

Bezsporne, a nadto dowod:

- polisa, k. 33;

- raport z wydarzenia, k. 37-38;

- realizacja przystankow, k. 39;

- odpis KRS pozwanej, k. 45-48;

- zeznania $wiadka M. B., k. 80-81;

- zeznania $wiadka M. K. (1), k. 81-84;
- zeznania powodki E. K., k. 110-112.

W wyniku badania RTG na izbie przyje¢ szpitala w Z. stwierdzono u powoddki zlamanie przezstawowe paliczka
posredniego palca IV reki prawej, uraz lokcia lewego, otarcie naskoérka i rane stawu lokciowego 0,5 c¢m, obrzek,
ograniczenie ruchu i dolegliwo$ci bolowe palca IV reki prawej. Powbddce udzielono pierwszej pomocy w postaci
zaloZzenia opatrunku, podania anatoksyny i unieruchomienia zlamania szyna Z.. Zalecono wdwczas powoddce
utrzymanie unieruchomienia, oszczedzanie konczyny, zimne oklady, wysokie ukladanie konczyny, leki przeciwbolowe
oraz kontrole w poradni ortopedyczne;j.

Diagnoze potwierdzilo badanie w klinice chirurgii ogélnej i chirurgii reki szpitala w Z., na ktére powddka zglosila sie w
dniach 17-18 pazdziernika 2012 r. Wykonano wowczas zabieg operacyjny polegajacy na zamknietej repozycji ztamania
i stabilizacji wewnetrznej drutem K metoda blokady wyprostu. Zalecono éwiczenia palcéw bez obcigzenia oraz dalsze
leczenie w POZ. Jednoczeénie wyznaczono date kontroli w P. Poradni Chirurgicznej w dniu 9 listopada 2012 .

W dniach od 10 grudnia 2012 do 8 stycznia 2013 r. powodka odbyla w B. W. & S. rehabilitacje w postaci zabiegdéw
10 laserdw, 10 krioterapii miejscowej oraz 7 zabiegdw magnetoterapii. Powddka zaplacila za powyzsze zabiegi lacznie
400 zl. Zabiegi te przyczynily sie odzyskania przez powodke pelnej ruchliwosci palca IV reki prawej i wplywaly na
ograniczenie dolegliwo$ci bélowych.

Z uwagi na utrzymujace sie dolegliwosci bélowe w dniu 21 stycznia 2013 r. powddka zglosila sie do dr n.med. S. Z.
na konsultacje ortopedyczng. Lekarz stwierdzil ograniczenie ruchomosci stawu PIP IV palca reki prawej (wyprost
20 stopni, zgiecie 20 stopni) oraz dolegliwoSci bélowe podezas ruchéw biernych i czynnych, a tym samym trwaly
uszezerbek na zdrowiu powodki w wymiarze 4%. Powddka odbyla dwie wizyty w prywatnym gabinecie dr n.med. S.
Z., za co tacznie zaplacila 260 zl.

Dowdd:



- karta informacyjna leczenia szpitalnego, k. 16v;

- karta informacyjna, k. 17;

- skierowanie, k. 17v,

- konsultacja ortopedyczna, k. 18;

- historia choroby, k. 19-19v;

- zaswiadczenie, k. 20-21;

- rachunek, k. 22,

- faktury, k. 22v-23,

- zeznania $wiadka M. K. (1), k. 81-84;

- zeznania powodki E. K., k. 110-112;

- opinia lekarsko-sagdowa bieglych H. M. (1) i E. M, k. 116;
- uzupehniajgca opinia lekarsko-sagdowa bieglych H. M. (1) i E. M., k. 196-197;
- ustna opinia uzupelniajaca bieglego H. M. (1), k. 223-224.

Wskutek wypadku E. K. doznala znacznych dolegliwosci bélowych, ktére wystepowaly nieprzerwanie przez pierwsze
3 tygodnie. Nastepnie stopniowo ustepowaly i w mniejszym stopniu utrzymywaly sie przez kolejne 3 miesiace. Przez
6 pierwszych tygodni po wypadku, tj. przez okres pozostawania w organizmie drutu stabilizujacego staw, powddka
byla znacznie ograniczona w wykonywaniu czynnosci dnia codziennego. Wowczas potrzebowata pomocy oséb trzecich
np. przy ubieraniu sie, myciu. Po tym czasie utrudnienia znacznie zmniejszaly sie az do catkowitego odzyskania
funkcji palca. Powodka korzystala w tym czasie z lekow przeciwbolowych kupowanych bez recepty. Rekonwalescencja
powodki zakonczyla sie 17 stycznia 2013 .

Nastepstwem przebytego przez powddke urazu byly pierwotnie bole stawu i ograniczenie jego ruchomosci. Natomiast
dlugorwatym skutkiem tego urazu jest pogrubienie i tkliwo$éc¢ uciskowa stawu miedzypaliczkowego palca IV lewej reki.
Stan ten nalezy kwalifikowac jako dlugotrwaly dwuprocentowy uszczerbek na zdrowiu. Okresowo u powddki pojawiajg
sie bole stawu miedzypaliczkowego palca IV prawej reki podczas zmiany pogody. Ruchomos$é w stawach tego palca
jest obecnie w pelni zachowana podobnie jak ruchomo$é w pozostalych stawach reki i chwytliwo$é rak.

Dowod:

- zeznania $wiadka M. K. (1), k. 81-84;

- zeznania powodki E. K., k. 110-112;

- opinia lekarsko-sadowa bieglych H. M. (1) i E. M., k. 116;

- uzupelniajaca opinia lekarsko-sadowa bieglych H. M. (1) i E. M., k. 196-197;
- ustna opinia uzupelniajaca bieglego H. M. (1), k. 223-224.

Pismem z dnia 9 listopada 2012 roku E. K. zawiadomila pozwana spotke o zaistnialym zdarzeniu i wniosla o wszczecie
postepowania likwidacyjnego majacego na celu refundacje jej roszczen poprzez wyplate zadoS¢uczynienia w kwocie
25.000 z} i odszkodowania za poniesione koszty leczenia w kwocie 39,10 zl.



W odpowiedzi na ww. pismo, pismem z dnia 23 listopada 2012 r. pozwana odméwila przyjecia odpowiedzialnoSci za
zdarzenie z dnia 16 pazdziernika 2012 r. Pozwana zarzucila powodce, ze prawdopodobnie nie dokonala niezwlocznego
skasowania biletu, co stanowi naruszenie regulaminu przewozu os6b i bagazu recznego pojazdami lokalnego
transportu zbiorowego na terenie S. i wykonywala owa czynno$c¢ z trakcie jazdy oraz nie przytrzymala sie zadnej

poreczy.

Pismem z dnia 15 marca 2013 r. powddka wezwala pozwana do zaplaty kwoty 25.699,10 zl, na ktora sktadaja sie kwoty:
- 25.000 z} tytulem zado$éuczynienia,

- 699,10 z} tytulem rekompensaty kosztow leczenia.

Powodka zakreélila pozwanej siedmiodniowy termin na spelnienie §wiadczenia.

W odpowiedzi, pismem z dnia 1 lipca 2013 r. pozwana sp6lka ograniczyla sie do stwierdzenia, iz nie znalazla podstaw
do wyplaty zadanej kwoty.

(...) S.A. w S. uznalo swg odpowiedzialno$é¢ za skutki wypadku z dnia 16 pazdziernika 2012 r. i wyplacilo powodce
zado$¢uczynienie w kwocie 1.500 zl, a takze odszkodowanie z tytulu wydatkéw na Srodki farmaceutyczne w kwocie
39,10 zl.

Bezsporne, a nadto dowod:

- zgloszenie szkody, k. 11-12,

- pismo z dnia 23.11.2012, k. 13,

- pismo z dnia 15.03.2013, k. 14-15,
- pismo z dnia 1.07.2013, k. 16.

E. K. ma obecnie 66 lat. Jest z zawodu kosmetologiem. W chwili zdarzenia nie prowadzila juz dzialalno$ci
gospodarczej. Powodka na niedlugi czas przed zdarzeniem nie uprawiala sportu. E. K. rzadko korzysta z komunikacji
miejskiej. Zwykle przemieszcza sie przy pomocy wlasnego samochodu. Od chwili zdarzenia z dnia 16 paZzdziernika
2012 r. powddka jest ostrozniejsza, tuz po wejéciu do pojazdu od razu szuka miejsca siedzacego.

Dowod:
- zeznania $wiadka M. K. (1), k. 81-84;
- zeznania powddki E. K., k. 110-112.

Sad zwazyl, co nastepuje:

Powodztwo okazalo sie czeSciowo zasadne.

W punkcie I wyroku sad umorzyl postepowanie w zakresie zadania zaplaty kwoty 1 539,10 zl wraz z odsetkami od
tej kwoty, albowiem powddka cofnela powodztwo w tej czeSci. Sad zwazyl, ze zgodnie z art. 203 § 11 2 k.p.c. pozew
moze zosta¢ cofniety bez zezwolenia pozwanego az do rozpoczecia rozprawy, a jezeli z cofnieciem polaczone jest
zrzeczenie sie roszczenia — az do wydania wyroku. Jednoczeénie stosownie do art. 355 § 11 2 k.p.c. jezeli powdd
cofnal ze skutkiem prawnym pozew sad wydaje postanowienie o umorzeniu postepowania. W niniejszej sprawie brak
bylo jakichkolwiek podstaw do przyjecia, ze cofniecie pozwu bylo niedopuszczalne, albowiem okolicznosSci sprawy
nie wskazywaly, aby byla to czynno$¢ sprzeczna z prawem lub zasadami wspoélzycia spolecznego albo zmierzajaca
do obejécia prawa. Z uwagi na to, ze o$wiadczenia o czeSciowym cofnieciu pozwu polaczone bylo ze zrzeczeniem sie



roszczenia, bylo ono skuteczne, mimo ze zostalo zlozone po rozpoczeciu rozprawy. Dlatego sad umorzyl cze$ciowo
postepowanie w niniejszej sprawie na podstawie art. 355 § 2 k.p.c.

Wobec ograniczenia powodztwa przez powodke merytorycznemu rozpoznaniu podlegalo zadanie zaplaty kwoty 3 500
z} tytulem zado$céuczynienia i kwoty 660 zt tytulem kosztow leczenia i rehabilitacji oraz zadanie ustalenia, iz pozwana
ponosi odpowiedzialno$c¢ za szkody mogace powstaé w przyszloSci w zwiazku doznanymi przez powodke obrazeniami
ciala i rozstrojem zdrowia.

Podstawe prawna rozstrzygniecia stanowily przede wszystkim przepisy art. 435 k.c., art. 436 k.c., oraz 444 § 1
k.c., 445 k.c., a takze art. 189 kpc. Zgodnie z art. 435 § 1 k.c. prowadzacy na wlasny rachunek przedsiebiorstwo
lub zaklad wprawiany w ruch za pomoca sil przyrody (pary, gazu, elektrycznoéci, paliw plynnych itp.) ponosi
odpowiedzialno$¢ za szkode na osobie lub mieniu, wyrzadzona komukolwiek przez ruch przedsiebiorstwa lub zakladu,
chyba ze szkoda nastapila wskutek sily wyzszej albo wylacznie z winy poszkodowanego lub osoby trzeciej, za
ktbéra nie ponosi odpowiedzialnoSci. W mysl art. 436 k.c. odpowiedzialno$§é przewidziang w art. 435 k.c. ponosi
réwniez samoistny posiadacz mechanicznego Srodka komunikacji poruszanego za pomocy sit przyrody. Jednakze gdy
posiadacz samoistny oddat $rodek komunikacji w posiadanie zalezne, odpowiedzialno$¢ ponosi posiadacz zalezny.
Odpowiedzialno$¢ kierowcy jako samoistnego posiadacza pojazdu mechanicznego za skutki wypadku drogowego
oparta jest na zasadzie ryzyka i dla jej zaistnienia wystarczajace jest wystapienie pozostajacej w zwiazku z ruchem
pojazdu mechanicznego szkody. Odpowiedzialnoé¢ ta nie ma jednak charakteru absolutnego bowiem wskazane
wyzej przepisy przewiduja okolicznoéci egzonaracyjne, ktérych zaistnienie wylacza odpowiedzialno$é samoistnego
posiadacza pojazdu mechanicznego. Posiadacz pojazdu mechanicznego moze zwolnié sie z odpowiedzialnoéci tylko
wtedy, gdy udowodni jedng z trzech okoliczno$ci egzoneracyjnych, a mianowicie, ze 1) szkoda nastgpila wskutek sily
wyzszej, 2) wylacznie z winy poszkodowanego, lub 3) wylacznie z winy osoby trzecie;j.

Z kolei art. 444 § 1 k.c. wskazuje, Ze w razie uszkodzenia ciala lub wywolania rozstroju zdrowia naprawienie szkody
obejmuje wszelkie wynikle z tego powodu koszty. Na zadanie poszkodowanego zobowigzany do naprawienia szkody
powinien wylozy¢ z gory sume potrzebng na koszty leczenia, a jezeli poszkodowany stal sie inwalidg, takze sume
potrzebna na koszty przygotowania do innego zawodu. Natomiast stosownie do art. 445 k.c. w zw. z art. 444 § 1
ke w razie uszkodzenia ciala lub wywolania rozstroju zdrowia sad moze przyzna¢ poszkodowanemu odpowiednia
sume tytulem zado$c¢uczynienia za doznana krzywde. ZadoSéuczynienie stanowi szczegblng forme rekompensaty
za szkode o charakterze niemajatkowym (krzywde), jakiej doznala osoba poszkodowana wskutek bezprawnego
i zawinionego przez sprawce dzialania, skutkujacego uszkodzeniem ciala lub wywolaniem rozstroju zdrowia. Z
powyzszego wynika, iz dla przypisania stronie odpowiedzialnoSci odszkodowawczej za krzywde wyrzadzong innej
osobie konieczne jest zardwno zaistnienie zdarzenia je wyrzadzajacego jak i samej krzywdy, a nade wszystko zwiazku
przyczynowego pomiedzy tym zdarzeniem, a krzywda. Krzywda, czyli szkoda niemajatkowa moze by¢ w pewnej mierze
naprawiona przez $wiadczenie pieniezne. Cierpienia fizyczne lub psychiczne, wprawdzie nie moga by¢ w sposéb
adekwatny wyréwnywane za pomoca $wiadczen pienieznych, natomiast §wiadczenia te moga tagodzi¢ wspomniane
ujemne przezycia poszkodowanego poprzez dostarczenie mu Srodkéw majatkowych, ktére pozwola zaspokoi¢ w
szerszej mierze jego potrzeby lub spelnié pragnienia (por. Z. Radwanski, A. Olejniczak, Zobowigzania — cze$¢ ogblna,
Warszawa 2008, s. 260).

Z kolei w my$] art. 189 k.p.c. powdd moze zadaé ustalenia przez sad istnienia lub nieistnienia stosunku prawnego lub
prawa, gdy ma w tym interes prawny.

Za podstawe do czynienia ustalen w powyzszym zakresie Sad uznal dokumenty zgromadzone w aktach niniejszej
sprawy, jak rowniez opinie bieglych z zakresu neurologii i ortopedii-traumatologii. Zauwazy¢ przy tym nalezalo, ze
autentyczno$¢ zlozonych do akt dokumentéw nie byla kwestionowana przez zadna ze stron. Strony nie negowaly
tez ostatecznie wywodow zawartych w opinii bieglych po ich uzupekhieniu w toku skladania ustnych wyjasnien
przez bieglego H. M. (1). Wnioski sformulowane przez bieglych mialy zasadnicze znaczenie dla ustalen Sadu w
zakresie skutkow, jakie kolizja wywarla na zdrowiu powo6dki. Ocena twierdzen powddki co do stanu zdrowia i danych
zawartych w dokumentacji medycznej musiala by¢ bowiem dokonana przy wykorzystaniu wiedzy specjalnej z zakresu



ortopedii-traumatologii i neurologii. Informacje tego rodzaju Sad zgodnie z dyspozycja art. 278 §1 k.p.c. moze
pozyskiwaé wylacznie za po$rednictwem opinii bieglego sadowego lub instytutu. Ekspertyze bieglych sad ocenit jako
rzeczows, spojna i wyczerpujacg. Biegli w sposob przejrzysty opisali proces leczenia powddki, jak tez odniesli sie do
skutkéw, jaki wywolal wypadek z dnia 16 pazdziernika 2012 r. Ocenili oni zasadnoéé poddania sie przez powodke
okre$lonym zabiegom leczniczym. Oszacowali takze stopien doznanego uszczerbku na zdrowiu fizycznym powodki.
Ponadto sad opieratl sie na przedlozonych przez strony dokumentach powolanych w tresci stanu faktycznego, oraz
na zeznaniach Swiadkow i powddki. Zeznania M. K. (1) i E. K. sad uznal za wiarygodne. Byly one bowiem spdjne, a
przy tym prezentowane w sposob spontaniczny i szczegotowy. Byly one rowniez zgodne z o§wiadczeniami pisemnymi
skladanymi przez te osoby przed wytoczeniem procesu. Natomiast §wiadek M. B. zeznawal w sposob zdawkowy,
nie pamietajac okolicznoéci zdarzenia. Twierdzil, ze kierujac autobusem zatrzymat go przed skrzyzowaniem z uwagi
na palace sie czerwone $wiatlo. Zeznal, ze wyhamowywal predko$¢ bardzo powoli, duzo wczeéniej dostrzegajac
konieczno$¢ zatrzymania pojazdu. Nie podal przy tym zadnych okoliczno$ci, ktore thumaczylyby, dlaczego przy tak
delikatnie wykonywanym manewrze mialoby doj$¢ do ,wywrdcenia sie” pasazerki, ktory to fakt opisal w swoim
o$wiadczeniu sporzadzonym dla pracodawcy po zdarzeniu. Dlatego sad uznal, ze twierdzenia $wiadka za malo
wiarygodne, a sporzadzony przez niego raport, za probe unikniecia ewentualnych konsekwencji zwigzanych z
niezachowaniem ostrozno$ci w trakcie kierowania pojazdem. Znacznie bardziej przekonujace byly zeznania powodki i
jej meza, ktoérzy okolicznos$ci wypadku opisywali szczegdtowo, a przy tym w sposob zgodny z zasadami logiki. Wskazali
oni na gwaltowny sposéb wykonywania manewréw przez kierowce. Opisali konsekwencje gwaltowanego zatrzymania
pojazdu, do ktorego doszlo bezposrednio po tym, jak pojazd zaczal szybko przys$pieszac. Wskazali, ze skutki tego
odczuli réwniez inni pasazerowie. Z zeznaniach tych wynikalo réwniez, ze powddka w tym czasie kasowala bilet
przytrzymujac sie poreczy. Nie uchronilo jej to jednak przed upadkiem, gdyz zdarzenie bylo gwaltowne i wywotlalo
duze przeciagzenia.

Analiza zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego prowadzita w ocenie sadu do wniosku, ze zaistnialy
wszystkie wskazane wyzej przestanki do powstania odpowiedzialno$ci deliktowej. Pozwana spo6tka nie negowala
twierdzenia powodki co wystapienia szkody i krzywdy. Twierdzila jednak, ze zdarzenie zaistnialo z wylacznej winy
powddki, ktora wbrew regulaminowi przewozu osoéb i rzeczy obowiazujacemu pasazeréw nie trzymala sie uchwytow
ani poreczy w trakcie ruchu pojazdu oraz nie dokonala skasowania biletu niezwlocznie po wejsSciu do pojazdu.
Zarzuty strony pozwanej nie zostaly jednak potwierdzone zadnym dowodem. Pozwana nie przedstawila np. nagran
z monitoringu pojazdu, czy dowodu z zeznan $wiadka w osobie innego pasazera, ktory zaobserwowalby przebieg
zdarzenia. Z zeznan M. B. - kierowcy autobusu linii C, wynikalo za$, iz zanim rusza on z przystanku zazwyczaj nie
kontroluje w lusterku wewnetrznym, czy pasazerowie zajeli bezpieczne pozycje w pojezdzie. Swiadek podat, ze patrzy
tam tylko kilka sekund, a potem rusza i obserwuje jedynie sytuacje na drodze w lusterkach zewnetrznych. Wynikalo
z tego, ze nie zachowuje on nalezytej ostroznosci i nie uwzglednia sytuacji wewnatrz autobusu. Co wiecej Swiadek
wyrazne zeznal, ze nie interesuje sie tym, czy w chwili, gdy rusza z przystanku, pasazerowie sg jeszcze w trakcie
kasowania biletu. W ocenienie sadu wynikalo z tego, ze kierujacy pojazdem nie zachowywal nalezytej ostroznoéci w
trakcie dokonywania opisanego manewru. Moglo wiec doj$¢ do tego, ze autobus prowadzony przez Swiadka ruszyl z
przystanku w czasie, kiedy pasazerowie, ktérzy niezwlocznie udali sie w strone kasownikoéw, ciagle znajdowali sie w
trakcie kasowania lub szukali miejsc siedzacych.

Podkreslenia wymagalo, ze odpowiedzialno$¢ pozwanego oparta byla o zasade ryzyka. Pozwany jest bowiem
posiadaczem samoistnym pojazdu, ktérym podrézowata powodka. Szkoda miala zas oczywisty zwigzek z ruchem tego
pojazdu. W tej sytuacji powddka nie musiala wykaza¢ zadnych dodatkowych okolicznos$ci, aby dowieé¢ zasadno$ci
swojego roszczenia. Natomiast pozwany aby wylaczy¢ swoja odpowiedzialno$¢ musialby udowodni¢ fakty zwalniajace
go z obowigzku naprawienia szkody, w szczeg6lno$ci zaistnienie sity wyzszej albo wylacznej winy poszkodowanego
lub osoby trzeciej. Pozwany takich przeslanek jednak nie wykazal. Z analizy materialu dowodowego wynikato, ze
zachowanie kierowcy pojazdu polegajace na braku nalezytej obserwacji sytuacji wewnatrz autobusu i gwaltownym
przy$pieszaniu oraz hamowaniu nie byto prawidlowe i wplynelo na powstanie szkody. Z kolei fakt nieprawidlowosci
w zachowaniu powd6dki byt jedynie przedmiotem spekulacji strony pozwanej, nie popartej materialem dowodowym.
W opisanej sytuacji biorac pod uwage rozklad ciezaru dowodu nalezalo obciazyé pozwanego odpowiedzialnoécia



za szkode zwiazang z ruchem jego pojazdu. Brak bylo bowiem podstaw do ustalenia okolicznosci wylaczajacych te
odpowiedzialno$¢ lub choéby zmniejszajaca jej zakres na zasadzie art. art. 362 k.c. przewidujacego zmniejszenie
odszkodowania stosownie do stopnia przyczynienia sie poszkodowanego do powstania szkody.

W tej sytuacji niezasadne bylto stanowisko pozwanego, ktéry odmowit wyplaty zadoSéuczynienia. Rozstréj zdrowia,
nawet, jesli nie wywoluje dlugotrwalych nastepstw, jest bowiem podstawa uzasadniajacg zadanie Swiadczenia z art.
445 k.c. W ocenie sadu nie bylo watpliwe, iz pomiedzy zdarzeniem a szkodg wystapil adekwatny zwiazek przyczynowo-
skutkowy. Taki wniosek plynal bowiem z opinii bieglych i dokumentacji medycznej powddki. Sad w calej rozciaglosci
podzielil wnioski wydanych w sprawie opinii bieglych. Podkre§li¢ nalezalo, ze co do stanu zdrowia powddki biegli z
zakresu neurologii i ortopedii ustalili powstanie trwalego uszczerbku na zdrowiu w wymiarze 2%. Biegli szczegotowo
i kategorycznie podkreslili w opinii, ze w zwigzku przyczynowo - skutkowym z wypadkiem powodka doznata ztamania
podstawy paliczka Srodkowego palca IV reki prawej z podwichnieciem grzbietowym.

Przechodzac do spornej wysokoSci naleznego odszkodowania i zado$Cuczynienia nalezalo zwazyé¢, ze szkoda
majatkowa sprowadza sie do bezposredniego uszczerbku w majatku poszkodowanego czynem niedozwolonym.
Zgodnie z art. 361 § 2 kc szkoda polega albo na stracie, ktéra ponidst poszkodowany (damnum emergens), albo
na pozbawieniu korzysci, ktére moglby uzyskac, gdyby mu szkody nie wyrzadzono (lucrum cessans). Strata to
zmniejszenie majatku poszkodowanego w postaci uszczuplenia aktywoéw albo na zwiekszeniu pasywow, w tym
powstanie nowych zobowiazan. Szkoda na osobie stanowi natomiast w istocie uszczerbek w sferze majatkowych
i niemajatkowych dobr chronionych prawem zwiazany z negatywnym oddzialywaniem dotyczacym sfery fizycznej
lub psychicznej czlowieka. Obejmuje ona wszelkie uszczerbki wynikajace z uszkodzenia ciala i rozstroju zdrowia,
pozbawienia zycia oraz naruszenia innych dobr osobistych czlowieka. Uszczerbki te moga przybraé posta¢ zaréwno
szkody majatkowej, jak i niemajatkowej (krzywdy). Naprawienie szkody majatkowej na osobie uregulowane zostalo
swoiScie jedynie w odniesieniu do przypadkow uszkodzenia ciala lub wywolania rozstroju zdrowia i $mierci
czlowieka. Odszkodowanie w tym zakresie obejmuje wszystkie wydatki, pozostajace w zwigzku z doznanymi przez
poszkodowanego urazami. W szczeg6lno$ci mozna tu wymieni¢ koszty leczenia (pobytu w szpitalu, konsultacji,
dodatkowej pomocy pielegniarskiej, koszty zakupu lekarstw), specjalnego odzywiania, nabycia protez i innych
koniecznych aparatéw (okularéw, aparatéw shuchu, wozka inwalidzkiego itp.) (tak tez wyrok Sadu Najwyzszego z
dn. 16.01.1981 r., I CR 455/80, OSPiKA 1981, poz. 223), wydatki zwiazane z przewozem chorego do szpitala i na
zabiegi, z przejazdami osob bliskich w celu odwiedzin chorego w szpitalu, z koniecznoS$cia specjalnej opieki i pielegnacji
(por. wyrok Sadu Najwyzszego z dn. 04.10.1973 r., II CR 365/73, OSNCP 1974, nr 9, poz. 147), koszty zabiegow
rehabilitacyjnych, przygotowania do innego zawodu.

Rozstrzygajac o zakresie przedmiotowego roszczenia sad przyjal, ze podstawg faktyczng do wyplaty zado$cuczynienia
byly cierpienia fizyczne i psychiczne, jakie wigzaly sie z samym wypadkiem oraz okresowym zespolem bélowym
utrzymujacym sie w czasie p6zniejszym. Wymagalo podkreélenia, ze przez okres pierwszych kilku tygodni dolegliwosci
boélowe byly bardzo nasilone, co wynikalo z opisu powddki, jak i z opinii bieglych. Nalezalo mie¢ na uwadze, ze
wypadek mial charakter nagly i poza zlamaniem paliczka VI palca reki prawej skutkowal rang otwarta reki prawej,
og6lnym potluczeniem reki prawej oraz otarciem naskorka. Sad mial réwniez na wzgledzie zwigzane z leczeniem
istotne niedogodno$ci w funkcjonowaniu praworecznej powodki w zyciu codziennym. Podkreélenia wymagal fakt
unieruchomienia palca IV prawej reki powodki (konieczno$¢ noszenia stabilizatora). Powodka w tym okresie byla
niesamodzielna, musiala korzysta¢ z pomocy meza takze przy normalnych czynno$ciach zwigzanych z zachowaniem
higieny. Przyjmowala réwniez leki przeciwbo6lowe. Istotne znaczenie nalezalo przypisa¢ takze temu, iz wskutek
wypadku powodka doznata dlugotrwalego uszczerbku na zdrowiu ustalonego przez bieglego sadowego lacznie
na 2 %. Zgodnie z opinig bieglych dlugotrwalym skutkiem przebytego urazu jest pogrubienie i tkliwo$¢ stawu
miedzypaliczkowego blizszego palca IV reki prawej. Nadto powddka skarzy sie na okresowe bole owego stawu.
Dolegliwosci te powoduja pewne ucigzliwo$ci w zyciu codziennym, choé obecnie nie uniemozliwiaja samodzielnej
egzystencji.

Na podstawie caloksztaltu materialu dowodowego nalezalo zdaniem Sadu wysnué wniosek, ze dolegliwoSci fizyczne
i psychiczne przez okres ok. 3 tygodni bardzo istotnie wplywaly na codzienne funkcjonowanie powddki. Nastepnie



przez dalsze ponad 2 miesiace b6l o mniejszym nasileniu réwniez oddzialywal na komfort i samopoczucie powddki.
Powddka zeznala, ze do chwili obecnej towarzyszy jej niekiedy bol palca zlamanego w wyniku zdarzenia z dnia 16
pazdziernika 2012 r. Biegli potwierdzili za$, ze nadal utrzymuje sie pogrubienie i tkliwo$¢ uszkodzonego stawu. Nie
bez znaczenia byt takze fakt, iz powodka musiala przed 6 tygodni funkcjonowaé w warunkach unieruchomienia palca
co znacznie ograniczato jej sprawno$é. Co wiecej usztywnienie zlamanego palca wymagato bardzo inwazyjnego zbiegu
wykonanego w warunkach znieczulenia miejscowego.

Dlatego zdaniem sadu nalezne powodce zadoS$éuczynienie nie moglo mie¢ charakteru symbolicznego, a powinno
pelnic role rzeczywistej rekompensaty adekwatnej do rozmiaru cierpien i niegodno$ci zwigzanych z procesem leczenia.
Sad uznal, ze $wiadczenie nalezne pow6dce powinno wynieéc 4 500 zl. Poniewaz uzyskala ona juz w tego tytulu wyptate
w kwocie 1 500 zl, nalezalo zasgdzi¢ dodatkowo na jej rzecz kwote 3 000 zl.

Oddalajac w pozostalym zakresie zadanie dotyczace zado$cuczynienia sad zwazyl, Ze nie potwierdzily sie wszystkie
okolicznosci, na ktére powodka powolala sie w tre$ci pozwu. Dlugotrwaly uszczerbek na jej zdrowiu okazal sie bowiem
mniejszy niz to wynikalo z badanh przedlozonych przez strone powodowa. Wynikalo z to faktu, iz brak jest podstaw
do przyjecia, ze zaistnialy wypadek w dluzszym okresie czasu spowodowal u powddki ograniczenia ruchomosci w
stawach. Biegli nie stwierdzili takich ograniczen w trakcie badania. W toku ustnych wyjasnien na rozprawie biegly
H. M. wskazal, ze z dokumentacji medycznej wynikalo, ze proces gojenia byl gladki, a powddka zostala uznana za
osobe zdolng do pracy. Nawet wiec jesli w poczatkowym okresie po wypadku wystepowaly jakiekolwiek ograniczenia
ruchomosci, to brak podstaw do przyjecia, ze mialy one charakter co najmniej dlugotrwaly. Obecnie brak wiec
podstaw, aby dopatrywac sie ograniczen w sprawnosci powddki, co pozwala przyjec, ze leczenie zakonczyto sie i byto
skuteczne. Znikomo$¢ nastepstw o charakterze dlugotrwalym stanowito dla sadu podstawe do cze$ciowego oddalenia
zadania dotyczacego zaplaty zadoSéuczynienia.

W zakresie odszkodowania zadanie powo6dki obejmowalo kwote 660 zl, w tym 260 zt za konsultacje ortopedyczne i
400 z1 za zabiegi rehabilitacyjne. W ocenie sadu positkujacego sie trescig opinii bieglych, nalezalo uznaé zasadnos$é
wydatkoéw na zabiegi w B. W. & S. w postaci laseréw, krioterapii i magnetoterapii. Pierwotnie biegli w swojej opinii
pisemnej podali, iz po 2 miesiacach od zdarzenia zabiegi te nie byly juz przydatne. Jednak na rozprawie biegly
wskazal, ze stwierdzenie to oznacza tylko tyle, iz ze nie bylo bezwzglednego wskazania do ich wykonania. Przyznal
zarazem, ze z pewnoS$cig mogly sie one przyczyni¢ do odzyskania przez powodke pelnego zakresu ruchu w stawach, jak
i zmniejszy¢ dolegliwo$ci bolowe. Nadto biegli niestusznie zalozyli, ze zabiegi byly wykonane po uplywie 2 miesiecy
od wypadku. Faktycznie bowiem rehabilitacja zaczela sie w drugim miesigcu po zdarzeniu. Dlatego zdaniem sadu
brak bylo podstaw do przyjecia, ze wydatki z tego tytutlu nie mialy medycznego uzasadnienia. Biegli wskazali bowiem
ostatecznie, ze zabiegi mogly polepszy¢ wyniki leczenia. W tej sytuacji do sadu nalezy kwalifikowanie poniesionych
przez poszkodowanego kosztow jako pozostajacych w zwigzku przyczynowym z leczeniem. Nawet wiec, jesli zabiegi
te tylko przyczynily sie do skutecznoSci leczenia i przy$pieszyly je w trudnym do oszacowania zakresie, zdaniem sadu
nie mozna odmoéwié prawa do dochodzenia rekompensaty. Poszkodowany ma bowiem prawo podejmowa¢é wszelkie
dzialania, ktére w punktu widzenia wiedzy medycznej moga polepszy¢ jego stan zdrowia zwigzany z doznanym urazem
i zmniejszy¢ doznawane dolegliwo$ci. Nie ma za$ podstaw do warto$ciowania takich kuracji i ograniczania prawa
rekompensaty tylko do zabiegéw bezwzglednie koniecznych lub niezbednych.

Kierujac sie takimi przestankami sad zasadzil na rzecz powddki kwote 400 zl z tytulu kosztoéw rehabilitacji.

Natomiast brak bylo podstaw, aby uwzgledni¢ powddztwo w zakresie zadania zaplaty kwoty 260 zt za koszty
konsultacji ortopedycznej. Trafnie bowiem biegli wskazali, ze w wypisie ze szpitala ustalono dla powodki termin
konsultacji w poradni chirurgii reki. Przypadat on na 9 listopada 2012 r. Pow6dka nie mogla wiec powolywaé sie
na konieczno$é¢ poszukiwania odplatnej pomocy medycznej. Jeszcze przed jej uzyskaniem miala bowiem mozliwoéc
skorzystania z darmowej konsultacji w specjalistycznej poradni przyszpitalnej. Powddka nie wyjasnila, czemu nie
udala sie na wizyte w tym terminie. W tej sytuacji brak podstaw, aby refundowa¢ koszty poniesione przez nig w
pOZniejszym czasie w prywatnym gabinecie lekarskim. Koszty te moglyby bowiem nie powstaé, gdyby powodka
wykorzystala przystugujace jej uprawnienia do uzyskania §wiadczen z Narodowego Funduszu Zdrowia.



O odsetkach od kwot zasadzonych tytulem odszkodowania i zadoSéuczynienia sad orzekl na podstawie art. 481 §
1 k.c., stosownie do ktorego jezeli dluznik opdznia sie ze spelnieniem Swiadczenia pienieznego, wierzyciel moze
zadaé odsetek za czas opdznienia, chociazby nie poni6st zadnej szkody i chociazby op6znienie bylo nastepstwem
okoliczno$ci, za ktére dtuznik odpowiedzialno$ci nie ponosi. Poniewaz roszczenia odszkodowawcze maja charakter
bezterminowy zastosowanie znajdowal w niniejszej sprawie zastosowanie znajdowal rowniez art. 455 k.c. zgodnie
z ktorym jezeli termin spelnienia Swiadczenia nie jest oznaczony ani nie wynika z wla$ciwoéci zobowigzania,
Swiadczenie powinno by¢ spelnione niezwlocznie po wezwaniu dluznika do wykonania. Powddka wezwala pozwang
do zaplaty okreslonej kwoty w piSmie z dnia 15 marca 2013 r., w ktérym zakre§lono pozwanej siedmiodniowy termin
na zaspokojenie roszczenia powodki. Nalezalo wiec uznaé, ze z data 23 marca 2013 r. pozwana popadla w opdZnienie
z zaplata.

Nalezalo przy tym wskazaé, ze w przypadku roszczenia o zaplate zado$éuczynienia kwestia wymagalno$ci roszczenia
musi by¢ rozstrzygana z uwzglednieniem okoliczno$ci danej sprawy, w tym czasu, w jakim ujawniajg sie negatywne
skutki doznanego przez poszkodowanego rozstroju zdrowia (tak min. Sad Apelacyjny w Poznaniu w wyroku z
dnia 1 sierpnia 2013 r., sygn. akt III APa 9/13, opubl. LEX nr 1356618). W okoliczno$ciach niniejszej sprawy po
doreczeniu pozwanemu wezwania do zaplaty roszczenie stalo sie wymagalne. W tym czasie ujawnily sie juz bowiem
wszelkie istotne nastepstwa zwigzane z urazem. Proces leczenia byl zakoniczony, podobnie jak rehabilitacja. Brak
podstaw do przyjecia, ze pod tej dacie zaistnialy jakiekolwiek zdarzenia rzutujace na wysoko$¢ naleznego powodce
zado$éuczynienia. Pozwany mial wiec wszelkie dane umozliwiajace mu nalezyta ocene zgloszonego roszczenia
i wyplacenie kwot naleznych poszkodowanemu. W orzecznictwie wskazuje sie, ze ,orzeczenie sadu przyznajace
zado$Cuczynienie ma charakter rozstrzygniecia deklaratoryjnego, a nie konstytutywnego, skoro sad na podstawie
zaoferowanych w sprawie dowoddw rozstrzyga, czy doznane cierpienia i krzywda oraz potencjalna mozliwo$c¢ ich
wystapienia w przyszto$ci mialy swoje uzasadnienie w momencie zgloszenia roszczenia. W takiej sytuacji zasadzenie
odsetek od daty wyrokowania prowadziloby w istocie do ich umorzenia za okres sprzed daty wyroku i stanowiloby
nieuzasadnione uprzywilejowanie dluznika, sklaniajace go niekiedy do jak najdluzszego zwlekania z opdznionym
Swiadczeniem pienieznym, w oczekiwaniu na orzeczenie sadu znoszacego obowiazek zaplaty odsetek za wezeéniejszy
okres. Jezeli zatem powod zada od pozwanego zaplaty okre$lonej kwoty tytulem zado$cuczynienia z odsetkami
ustawowymi za op6Znienie od danego dnia poprzedzajacego dzieh wyrokowania, odsetki te powinny by¢, w Swietle
powyzszych uwag, zasadzone zgodnie z zadaniem pozwu, o ile tylko w toku postepowania zostanie wykazane, ze
dochodzona suma rzeczywiScie sie powodowi nalezala tytulem zado$cuczynienia od wskazanego przez niego dnia.
Tylko w przypadku, gdy sad ustali, Ze zado$éuczynienie w rozmiarze odpowiadajacym sumie dochodzonej przez
powoda nalezy sie dopiero od dnia wyrokowania jako aktualne na ten dzien, odsetki od zasadzonego w takim
przypadku zado$¢uczynienia mogg sie naleze¢ dopiero od dnia wyrokowania.” (wyrok Sadu Apelacyjnego w Gdansku
z dnia 26 lipca 2013 r. (sygn. akt I ACa 321/13, opubl. (...)).

Majac na wzgledzie powyzsze, sad orzekl, jak w pkt II. sentencji wyroku.

W punkcie III wyroku Sad oddalit powddztwo o zaplate w pozostalej czesci, tj. co do kwoty 500 zl tytulem
zado$éuczynienia uzupelniajacego, ktéra w Swietle powyzszego wywodu okazala sie wygdrowana, a nadto co do zwrotu
kosztow leczenia, albowiem jak wskazano, wydatki te okazaly sie bezzasadne.

W omawianym punkcie wyroku Sad oddalil réwniez zadanie powodki w zakresie ustalenia odpowiedzialnoS$ci
pozwanego za wszelkie konsekwencje bedace skutkiem wypadku z dnia 16 pazdziernika 2012 r., moggce pojawic
sie na zdrowiu powodki w przyszloéci, a nieujawnione w chwili obecnej. W tym zakresie nalezalo zauwazy¢, ze
instytucja ustalenia odpowiedzialnoSci na przyszto$¢ nie ma w chwili obecnej tak duzego znaczenia jak wowczas, gdy
obowiazywal przepis art. 442 k.c. regulujacy trzyletni termin przedawnienia roszczen od chwili, gdy poszkodowany
dowiedzial sie o szkodzie i o osobie obowiazanej do jej naprawienia oraz bezwzgledny, dziesiecioletni termin
przedawnienia biegnacy od dnia, w ktdorym nastapilo zdarzenie wyrzadzajace szkode. Na chwile obecna jednak
roszczenie o naprawienie takiej szkody nie moze przedawnié sie przed jej ujawnieniem. Nadto nalezalo zwazy¢,
ze zgodnie z opinia bieglych leczenie urazu powstalego u powddki wskutek tego wypadku zostalo juz dawno



zakonczone, a jej stan zdrowia jest stabilny. Material dowodowy zgormadzony w toku procesu w najmniejszym
stopniu nie uzasadnial sugestii zawartych w pozwie co do koniecznosci poddania sie przez powddke w przysztodci
dalszym zabiegom leczniczym. Nadto oddalenie powodztwa o ustalenia nie zamyka powodce w przysztoéci drogi do
dochodzenia roszczen zwiazanych z przedmiotowym zdarzeniem, o ile wykaze, ze ewentualny uszczerbek na zdrowiu,
jest nastepstwem wypadku z dnia 16 pazdziernika 2012 r.

O kosztach procesu przy uwzglednieniu jego wyniku orzeczono w punkcie IV wyroku w oparciu o przepisy art. 98
811 2 k.p.c. i art. 100 zd. 2 k.p.c. oraz art. 13 ustawy z dnia 28 lipca 2005 roku o kosztach sagdowych w sprawach
cywilnych (Dz. U. z 2005 r. Nr 167, poz. 1398 ze zm.), a takze § 6 pkt 5 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z
dnia 28 wrze$nia 2002 roku w sprawie oplat za czynnoSci adwokackie oraz ponoszenie przez Skarb Panstwa kosztow
nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu (Dz. U nr 163, poz. 1348 ze zm.). Koszty poniesione przez powodke
obejmowaly uiszczong przez nia oplate od pozwu w wysoko$ci 285 zl, zaliczke na poczet wynagrodzenie bieglego
w kwocie 700 zl, a nadto koszty zastepstwa procesowego w kwocie 1 200 zl i oplate skarbowa od pelnomocnictwa
w kwocie 17 zl. Natomiast strona pozwana wydatkowala koszty zastepstwa procesowego w kwocie 1 200 zt i oplate
skarbowa od pelnomocnictwa w kwocie 17 zl.

Pozwany ulegl powodce w 86% w stosunku do wysokoéci dochodzonej przez nia kwoty. Nalezalo bowiem uznaé
powddke za wygrana takze w zakresie kwoty objetej cofnieciem powddztwa. Swiadczenie w tym zakresie zostalo
bowiem spelione przez zaktad ubezpieczen dopiero po wytoczeniu powodztwa. W konsekwencji przy uwzglednieniu
wyniku procesu i rozliczeniu koszéw juz poniesionych przez strony, okazalo sie, ze pozwana winna zwré6ci¢ powodce
kwote 1 723 z} tytulem czeéciowej refundacji jej wydatkdéw zwigzanych z postepowaniem.

W punkcie V. wyroku sad oddalil wniosek interwenienta ubocznego (...) S.A. w W. o zasadzenia na jego rzecz
od powodki kosztéw procesu. Zgodnie z art. 107 kpe Sad moze przyznaé interwenientowi koszty interwencji od
przeciwnika obowiazanego do zwrotu kosztéw. Z mocy ustawy uwzglednienie wniosku interwenienta ubocznego
ma wiec charakter fakultatywny. W ocenie sagdu w okoliczno$ciach niniejszej sprawy nie byloby to uzasadnione.
Powodztwo okazalo sie bowiem w znacznej czeSci zasadne. Nadto udzial interwenienta w niniejszym postepowaniu
ograniczyt sie do zlozenia trzech pism procesowych, a zawarta w nich tre$¢ nie przyczynila sie istotnie do
rozstrzygniecia niniejszej sprawy. W tej sytuacji obcigzenie powodki obowiazkiem zwrotu kosztow poniesionych przez
interwenienta ubocznego nalezalo uznaé za niezasadne.

W toku procesu nie zostaly uiszczone w postaci stosownych zaliczek wszystkie koszty sgdowe obejmujace
wynagrodzenia powolanych w sprawie bieglych sadowych. Brakujaca w tym zakresie kwota wynosila 110,72 zl.
Uwzgledniajac wynik postepowania kosztami sadowymi w tym wymiarze nalezalo proporcjonalnie obciazy¢ obie
strony. Podstawg takiego rozstrzygniecia stanowil przepis art. 113 ust. 11 2 pkt 1 ustawy z dnia 28 lipca 2005 roku o
kosztach sadowych w sprawach cywilnych. Na jego zasadzie kosztami sagdowymi, kt6érych strona nie miata obowiazku
uiSci¢ lub ktérych nie mial obowigzku uiécié kurator albo prokurator, sad w orzeczeniu koficzacym sprawe w instancji
obcigzy przeciwnika, jezeli istnieja do tego podstawy, przy odpowiednim zastosowaniu zasad obowigzujgcych przy
zwrocie kosztow procesu. Natomiast koszty nieobciazajace przeciwnika sad w orzeczeniu konczacym sprawe w
instancji nakazuje §ciagnac z roszczenia zasadzonego na rzecz strony, ktorej czynno$¢ spowodowata ich powstanie. W
konsekwencji sad nakazal w punktach VI i VII wyroku pobranie na rzecz Skarbu Panstwa - Sagdu Rejonowego Szczecin
— Prawobrzeze i Zach6d w Szczecinie od powodki kwoty 23,25 z1, a od pozwanego kwoty 87,47 zt.



