Sygn. akt I C 723/17 upr

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 23 pazdziernika 2018r.

Sad Rejonowy Szczecin — Prawobrzeze i Zach6d w Szczecinie Wydzial I Cywilny
w skladzie:

Przewodniczqcy: SSR Anita Wolska

Protokolant: Aneta Siemaszko

po rozpoznaniu w dniu 09 pazdziernika 2018r. w Szczecinie

na rozprawie

sprawy z powodztwa (...) Spolka z ograniczonq odpowiedzialnosciq z siedzibq w P.
przeciwko P. B.

o zaplate

orzeka:

oddala powddztwo.

SSR Anita Wolska

Sygn. akt I C 723/17 upr

UZASADNIENIE

Powod (...) Sp. z o.0. z siedziba w P. w pozwie zlozonym w dniu 2 marca 2017r. w elektronicznym postepowaniu
upominawczym przeciwko P. B. domagal sie zasadzenia kwoty 109,41 zl wraz z odsetkami ustawowymi za op6zZnienie
od dnia wniesienia pozwu do dnia zaplaty. Nadto, domagal sie zasadzenia kosztow procesu, w tym kosztow zastepstwa
procesowego wedlug norm przepisanych.

W uzasadnieniu zadania powdd podniésl, ze na podstawie przepisu art. 46 ust. 2 pkt 9 ustawy - Prawo energetyczne
wznowil na rzecz pozwanego dostawe energii elektrycznej. Wyjasénil, Ze na zadanie pozwu sklada sie kwota 99,77 zl
(wynikajaca z faktury VAT (...) z terminem platno$ci na 23 pazdziernika 2015 r.) jako oplata za wznowienie oraz kwota
9,64 z} tytulem skapitalizowanych odsetek za opdznienie w platnosci faktury VAT, obliczona od dnia wymagalno$ci
kwoty do dnia sporzadzenia niniejszego pozwu.

Nakazem zaplaty w postepowaniu upominawczym z dnia 22 marca 2017r. Sad Rejonowy Lublin — Zachdd w Lublinie
orzekl zgodnie z zadaniem pozwu( k.6).

Przedmiotowy nakaz P. B. zaskarzyl w calo$ci wywodzac sprzeciw.

W uzasadnieniu wskazal, ze powdd nie wykonal ushugi, za ktéra wystawiono fakture VAT, ktorej to platnosci dochodzi
w toku niniejszego postepowania. Podkreslil nadto, ze nigdy nie otrzymat od powoda faktury VAT na kwote 99,77
zl z terminem platnoéci 23 pazdziernika 2015r. Zaprzeczyl, aby wykonana byla na jego rzecz usluga wznowienia



dostarczania energii elektrycznej. Podkreslil, Ze platno$é za dostarczana energie uiszcza terminowo w okresach
dwumiesiecznych.

Postanowieniem z dnia 2 czerwca 2017r. Sad Rejonowy Lublin — Zachéd w Lublinie przekazal sprawe do tut. Sadu w
zwigzku ze skutecznie wniesionym sprzeciwem i utrata jego mocy ( k.19).

W piémie z dnia 29 stycznia 2018r. powdd — odpowiadajac na zawarte w sprzeciwie zarzuty — wskazal, ze wysoko§é
dochodzonej przez niego kwoty wynika wprost z zapisow taryfy ustug dystrybucji energii elektrycznej. Okoliczno$c zas
wstrzymania i wznowienia dostaw energii elektrycznej stwierdzona zostala w protokole. W tym zakresie przywolal jako
dowo6d wydruk ze strony internetowej ewidencji zlecen obslugi technicznej. Ponadto dodal, ze fakture VAT przestal
do pozwanego zwyklym listem, stad tez nie dysponuje dowodem potwierdzenia wyslania takiej korespondencji.

W toku postepowania strony podtrzymaly wyzej zarysowane stanowiska procesowe.
Sad ustalil, co nastepuje:

W dniu 4 kwietnia 2006r. P. B. zawarl z (...) S.A. w P. umowe sprzedazy energii elektrycznej do lokalu numer (...)
przy ul. (...) wS..

(...)sp.zo.0.wP.oraz (...) Spotka Akcyjna z siedzibg w P. stanowig dwa odrebne podmioty, z ktérych pierwszy zajmuje
sie dzialalnoS$cig dystrybucyjna, za$ drugi sprzedaza energii, przy czym oba naleza do Spoélek Grupy (...).

Bezsporne, a nadto dowod:
- umowa br (...) k. 31-34.

(...) Sp. z 0.0. w P. w dniu 9 pazdziernika 2015 r. wystawil fakture nr (...) na kwote 99,77 zl z terminem platnoéci na
dzien 23 pazdziernika 2015 r. tytulem wznowienia dostawy energii z winy odbiorcy P. B..

W pi$mie z dnia 10 listopada 2015 r. powod sformulowal do P. B. wezwanie do zaptaty kwoty 99,77 zl wraz z odsetkami
ustawowymi tytulem uregulowania nalezno$ci wynikajacej z FV nr (...). Wskazal, ze kwoty 99,77 zt domaga sie tytulem
nalezno$ci za $wiadczone ustugi dystrybucji.

Dowéd:
- faktura z 09.10.2015r. VAT k. 30,
- wezwanie do zaplaty z 10.11.20157. k. 29.

Usluga wznowienia dostarczania energii podlega oplacie zgodnie z taryfa uslug dystrybucji energii elektrycznej
zatwierdzanej przez Prezesa URE.

Bezsporne, a nadto dowébd:

- wydruk z taryfikatora k. 60-60v.
Sad zwazyl, co nastepuje:

Powodztwo nie zasluguje na uwzglednienie.

W mysl przepisu art. 6b ust. 11 5 ustawy z dnia 10 kwietnia 1997 roku Prawo energetyczne (t.j.: Dz. U. 2013r.,
poz. 984) przedsiebiorstwo energetyczne wykonujace dzialalno$é gospodarcza w zakresie przesytania lub dystrybucji
paliw gazowych lub energii moze wstrzymac, z zastrzezeniem art. 6¢, dostarczanie paliw gazowych lub energii, jezeli:
w wyniku przeprowadzonej kontroli stwierdzono, ze nastapilo nielegalne pobieranie paliw lub energii lub odbiorca
zwleka z zaplatg za §wiadczone ustugi, co najmniej przez okres 30 dni po uplywie terminu platnosci. Przedsiebiorstwo



to jest jednocze$nie zobowiazane niezwlocznie wznowic dostarczanie paliw gazowych, energii elektrycznej lub ciepla
wstrzymanego z powodow wyzej wskazanych powodoéw, jezeli ustang przyczyny uzasadniajgce wstrzymanie ich
dostarczania.

W warunkach niniejszej sprawy powod twierdzil, iz na zadanie pozwanego dokonal wznowienia dostawy energii
elektrycznej do jego lokalu, a z uwagi na dokonanie tej czynnoéci zadal od pozwanego z tego tytulu wynagrodzenia na
kwote wskazang w fakturze VAT z dnia 9 pazdziernika 2015r.

Pozwany natomiast zaprzeczyl, aby po jego stronie nastapila zaleglo$¢ w platnosSci za dostawe energii, jak tez, ze
otrzymal od powoda przedmiotowa fakture oraz wezwanie z 10 listopada 2015r. Przede wszystkim jednak zaprzeczyl,
aby nastapito w jego lokalu przerwanie dostawy energii oraz ponowne wznowienie tej ushugi.

Sad ustalil stan faktyczny na podstawie dokumentéw, przedlozonych przez powoda w postaci: umowy, faktury,
wezwania i wydruku z taryfikatora. Odnos$nie za§ dowodu w postaci wydruku z programu komputerowego (ewidencji
zlecenn obshlugi technicznej) sad uznal, ze dowdd ten nie mogl stanowié podstawy do ustalen faktycznych w
niniejszym postepowaniu. W oparciu o powyzszy wydruk nie ma chociazby mozliwoéci ustalenia z jakiego programu
komputerowego wydruk ten zostal dokonany. Powdd nie powolat przy tym zadnych innych dowodoéw jak chociazby
ze $wiadkéw, celem wyjadnienia i potwierdzenia zapisdéw z tego programu, czy tez celem potwierdzenia okoliczno$ci
wykonania ustugi ponownego podlaczenia energii elektrycznej. Co znaczace jednak, nawet gdyby uznac, ze strona
powodowa wykazala okoliczno$¢ dokonania ustugi, ktdrej platnosci dochodzi w niniejszym postepowaniu, to z cala
pewnoscia nie wykazane zostaly okoliczno$ci umozliwiajace powodowi dokonanie odlaczenia energii elektryczne;.

W tym miejscu wymaga podkreslenia, ze materialnoprawny ciezar rozkladu ciezaru dowodu reguluje norma art.6
k.c. stanowiaca, iz ciezar udowodnienia faktu spoczywa na osobie, ktdra z tego faktu wywodzi skutki prawne. Zwrot
~wywodzi skutki prawne” odnosi sie do strony postepowania i ma to znaczenie, ze podkreéla zalezno§¢ miedzy
kierunkiem aktywno$ci dowodowej strony, a faktami prawnymi, ktére ma wykaza¢. Przedmiotem dowodu sg fakty
istotne dla rozstrzygniecia, ktére mozna nazwa¢ jako prawne (art. 227 k.p.c.), wéréd ktorych nalezy wyr6znié fakty,
z ktorych strona wywodzi skutki prawne i ktore sa opisane w hipotezach norm prawa cywilnego materialnego.
Dla potrzeb tego postepowania mozna podkreslié, iz przepis ten wskazuje kierunek aktywnosci dowodowej stron,
okresla wiec - w polaczeniu z normami prawa materialnego - ktore fakty podlegaja dowodzeniu. Powdd dochodzac
roszczenia zwiazany jest ciezarem udowodnienia okolicznoéci uzasadniajacych zadanie, wiec opisanych hipotezami
norm prawa cywilnego materialnego znajdujacych zastosowanie dla oceny stanu faktycznego. Sa to fakty, z ktoérych
strona wywodzi skutek prawny, a wiec prawotwdrcze. Powyzsze wskazuje, ze w pierwszej kolejnoSci obowiazkiem sadu
jest ustalenie, czy strona inicjujaca proces wykazala okolicznosci faktyczne, ktorych zaistnienie determinuje mozliwoéé
jego skutecznego wpisania w odpowiednig podstawe prawna. Niemozno$¢ przeprowadzenia takiej subsumpcji,
samoistnie niweczy zasadno$¢ powodztwa i to niezaleznie od tego, czy pozwany z kolei udowodnit podstawy faktyczne
przyjetej linii obrony czy tez nie.

Przenoszac powyzsze na plaszczyzne niniejszego postepowania nalezalo uznaé, ze na stronie powodowej spoczywal w
toku niniejszej sprawy obowigzek wykazania, ze po jej stronie istnialy podstawy do dokonania odlaczenia pozwanemu
energii elektrycznej, jak tez, ze po dokonaniu tego odlaczenia, powod dokonat ponownego podlaczenia.

Przepis art. 6b ust. 2 ustawy z dnia 10 kwietnia 1997 r. — Prawo energetyczne stanowi, iz przedsiebiorstwo
energetyczne wykonujace dzialalno$é gospodarcza w zakresie przesylania lub dystrybucji paliw gazowych lub energii,
na zadanie sprzedawcy paliw gazowych lub energii wstrzymuje, z zastrzezeniem art. 6¢, dostarczanie paliw gazowych
lub energii, jezeli odbiorca zwleka z zaplata za $wiadczone uslugi lub za pobrane paliwo gazowe lub energie,
co najmniej przez okres 30 dni po uplywie terminu platnoéci. ROwnocze$nie ust. 3 tego artykulu okreSla, iz
przedsiebiorstwo energetyczne, ktoremu odbiorca zwleka z zaplata za $wiadczone ushugi lub za pobrane paliwo
gazowe lub energie, powiadamia na pi$émie odbiorce paliw gazowych, energii elektrycznej lub ciepla w gospodarstwie
domowym o zamiarze wstrzymania dostarczania paliw gazowych, energii elektrycznej lub ciepla, jezeli odbiorca ten
nie ureguluje zaleglych i biezacych naleznosci w okresie 14 dni od dnia otrzymania tego powiadomienia. Dostrzec w



tym miejscu nalezalo, Ze spelnienia tej formalnej przestanki wstrzymania dostarczania energii elektrycznej powod w
niniejszej sprawie nie wykazal. Tymczasem przepis tego artykulu chroni przede wszystkim interesy odbiorcy energii
elektrycznej, ktory musi mie¢ zaréwno Swiadomo$¢ istnienia zaleglo$ci w oplatach naleznosci za dostarczong energie,
termin6w platnos$ci poszczego6lnych naleznoéci oraz poszezegélnych okresdéw zwloki za konkretnie wskazane czynniki
energetyczne, jak i Swiadomo$é skutkdw zwigzanych z brakiem uregulowania naleznoSci w wyznaczonym terminie
wobec dotkliwosci sankcji jaka jest wstrzymanie dostaw energii elektrycznej. Wymogi okreSlone w tym przepisie
musza by¢ bezwzglednie spelnione, aby wstrzymanie dostaw energii bylo zasadne. Oznacza to, ze samo istnienie
zadluzenia nie jest wystarczajace dla wstrzymania dostarczania energii elektrycznej, a konieczne jest jeszcze nalezyte,
szczegOlowe uprzednie poinformowanie odbiorcy o wysoko$ci zadluzenia i o skutkach braku uiszczenia nalezno$ci.
(vide: wyrok Sadu A. w W. z dnia 18 czerwca 2013 r. wydany w sprawie VI ACa 1361/12).

W przedmiotowej sprawie zatem przede wszystkim nie zostalo wykazane, aby powdd mial prawne podstawy do
dokonania odlaczenia pradu pozwanemu, tj. istnienie zadluzenia oraz okoliczno$é skutecznego wezwania do jego
zaplaty. Juz sama ta okoliczno$¢ uniemozliwia uznanie jego zadania za zasadne. W sytuacji bowiem, gdy odlaczenie
energii wykonane zostalo wbrew nalozonym na powoda ustawowym obowigzkom, nie sposéb uznaé, aby ponowne
podlaczenie wykonane bylo z winy pozwanego. Ponadto zgromadzony w sprawie material dowodowy nie pozwolil na
ustalenie, ze wykonana zostala przez powoda wyszczegblniona na fakturze VAT z dnia 9 pazdziernika 2015 r. usluga
wznowienia dostawy energii z winy pozwanego. Tym samym brak bylo podstaw do uznania zasadno$ci zadania o
zaplate, sformutowanego przez powoda w pozwie.

W $wietle powyzszego powddztwo nalezato oddali¢ w calo$ci, o czym orzeczono w sentencji wyroku.
SSR Anita Wolska
Sygn. akt I C 723/17 upr
Dnia 25 pazdziernika 2018r.
ZARZADZENIE
1. odnotowac;
2. odpis wyroku z uzasadnieniem doreczy¢ pelnomocnikowi pozwanego z pouczeniem nr 13 ( kopia pouczenia do akto
3. akta z pismem lub za 21 dni od doreczenia.

SSR Anita Wolska



