Sygn. akt I C 567/17 upr

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 12 lipca 2019r.

Sad Rejonowy Szczecin — Prawobrzeze i Zach6d w Szczecinie Wydzial I Cywilny
w skladzie:

Przewodniczqcy: SSR Anita Wolska

Protokolant: Aneta Siemaszko

po rozpoznaniu w dniu 05 lipca 2019r. w Szczecinie

na rozprawie

sprawy z powodztwa Raport Niestandaryzowany Sekurytyzacyjny Fundusz Inwestycyjny Zamkniety
z siedzibg w K.

przeciwko Z. D.

o zaplate

orzeka:

oddala powddztwo.
SSR Anita Wolska

Sygn. akt I C 567/17 upr

UZASADNIENIE

Pozwem wniesionym w elektronicznym postepowaniu upominawczym do Sadu Rejonowego Lublin- Zachéd
w Lublinie w dniu 20 pazdziernika 2016r. Raport Niestandaryzowany Sekurytyzacyjny Fundusz Inwestycyjny
Zamkniety z siedziba w K. zazadal zasadzenia na swoja rzecz od pozwanego Z. D. kwoty 513,52 zl wraz z odsetkami
ustawowymi od dnia 20 pazdziernika 2016r. do dnia zaplaty oraz o zasgdzenie od pozwanego na swoja rzecz kosztow
procesu, w tym kosztow zastepstwa procesowego w kwocie 270 zl.

W uzasadnieniu powdd wskazal, iz umowa cesji z dnia 23 sierpnia 2016r. nabyt wierzytelnos¢ w stosunku do
pozwanego od (...) S.A. z siedzibg w W. z tytulu $wiadczonych przez te spotke na rzecz pozwanego uslug
telekomunikacyjnych. Pozwany zawarl z wierzycielem pierwotnym umowe o $§wiadczenie ustug telekomunikacyjnych,
$wiadczonych i rozliczanych w ramach konta klienta o numerze: (...), przypisanego pozwanemu. Za$ calkowite
zadluzenie z powyzszego tytulu uwzgledniajace wszelkie dokonane przez pozwanego wplaty na dzien wniesienia
niniejszego pozwu wynosi 513,52 zl, w tym kwota 476,10 zl tytulem naleznosci gtéwnej, wynikajacej z sumy wartoéci
niezaplaconych faktur, a kwota 37,42 zl z tytulu odsetek ustawowych za op6znienie zgodnie z art. 481 k.c., wynikajgca
z sumy tych odsetek , naliczonych od nastepnego dnia wymagalno$ci poszczegblnych faktur oraz ich warto$c¢ do dnia
poprzedzajacego wniesienia pozwu.

Powod wskazal, ze na kwote naleznoéci gtownej, dochodzong niniejszym powodztwem sklada sie suma nieuiszczonych
oplat wynikajaca z:



- faktury VAT nr (...) z dnia 06 czerwca 2015r. kwota do zaplaty 100,81 z1, data wymagalnos$ci 22 czerwca 2015r.,
- faktury VAT nr (...) z dnia 06 lipca 2015r. kwota do zaplaty 59,42 zl, data wymagalno$ci 20 lipca 2015r.,

- faktury VAT nr (...) z dnia 06 sierpnia 2015r. kwota do zaplaty 63,82 zl, data wymagalnoSci 20 sierpnia 2015r.,

- faktury VAT nr (...) z dnia 06 wrzeénia 2015r1. kwota do zaplaty 50,41 zl, data wymagalnoSci 21 wrze$nia 2015r.,

- faktury VAT nr (...) z dnia 06 paZdziernika 2015r. kwota do zaplaty 50,41 zl, data wymagalnoéci 20 pazdziernika
2015r.,

- faktury VAT nr (...) z dnia 06 listopada 2015r. kwota do zaplaty 50,41 z}, data wymagalno$ci 20 listopada 2015r.,
- faktury VAT nr (...) z dnia 04 grudnia 2015r. kwota do zaplaty 50,41 z}, data wymagalno$ci 18 grudnia 2015r.,
- faktury VAT nr (...) z dnia 04 stycznia 2016r. kwota do zaplaty 50,41 zl, data wymagalnoéci 18 stycznia 2016r.

Od wydanego w postepowaniu elektronicznym nakazu zaptaty w postepowaniu upominawczym z dnia 24 stycznia
2017r. ( k.8) pozwany zlozyt sprzeciw (k. 77-78), wnoszac o oddalenie powddztwa w caloéci i zasadzenie od powoda
na jego rzecz kosztéw procesu wg norm przepisanych.

W uzasadnieniu pozwany wskazal, iz wierzytelno$¢ udokumentowana fakturami nie istnieje, a zostaly one wystawione
bezzasadnie. Wskazal iz w dniu 27 stycznia 2015r. zawarl z O. umowe o $wiadczenie ustug telekomunikacyjnych
w ramach ktoérej za kwote 59,90 zl otrzymal FunkPack ( telewizja + neostrada + telefon stacjonarny). Na skutek
nieprawidlowych dzialan pracownikéw O. zostal mu wylgczony telefon stacjonarny zamiast internetu. Nastepnie po
wielokrotnych interwencjach zostal mu podlaczony telefon stacjonarny, ale od maja 2015r. zaczal otrzymywaé dwie
faktury: jedng wystawiona prawidlowo za pakiet FunkPack, a druga wystawiona na I..Elektryczne Biuro (...) Z., co
w konsekwencji powodowalo, iz dwukrotnie musial placi¢ za jeden telefon stacjonarny, a dodatkowo ponosic oplate
za utrzymanie lacza. Podejmowane proby wyjaénienia sprawy przez infolinie nie pomogly i zwrdcil sie o wyjasnienie
do Salonu (...). Wowczas okazalo sie, iz ma dwa konta i trwajg prace nad zdiagnozowaniem zaistnialego problemu
ijego usuniecia. Po jego reklamacji nastapila zmiana i zaprzestano wysylania mu nieprawidlowych faktur na firme,
jednakze wysylano niezasadnie dwie faktury na niego jako osobe fizyczna. W kolejnej korespondencji O. utrzymywato,
ze takie postepowanie jest prawidtowe i pozwany wyslal pismo o rozwigzaniu umowy.

Postanowieniem z dnia 13 marca 2017r.( k.18) w zwigzku ze skutecznie wniesionym sprzeciwem i utrata mocy
wydanego w sprawie nakazu zaplaty niniejsza sprawa zostala przekazana tut. Sadowi.

W piémie z dnia 02 listopada 2017r. ( k.64-67) powod podtrzymal swoje dotychczasowe stanowisko w sprawie. Nadto
uszczegodlowiono, iz pozwany na mocy postanowien umownych zobowigzal sie do utrzymywania aktywnej karty SIM z
przypisanym do niej numerem telefonu wskazanym w umowie w sieci O. co najmniej do konca okresu obowigzywania
umowy oraz uiszczania comiesiecznych oplat abonamentowych oraz oplat za inne ushugi, z ktorych abonent korzystal,
stosownie do Cennika ustug, ktéry pozwany zaakceptowal. Na podstawie tej umowy przewidziana zostala oplata stata
wrazie niedotrzymania przez abonenta warunkéw umowy w sytuacjach okre§lonych w regulaminie §wiadczenia ustug.
Pomimo nalezytego wykonywania zobowigzania przez operatora telefonicznego pozwany nie uregulowal platnosci
faktur wskazanych w pozwie. Nastepnie w dniu 23 sierpnia 2016r. doszlo do nabycia przez powoda na mocy cesji
wierzytelno$ci z pierwotnym wierzycielem powyzszych wierzytelno$ci. Podniesiono, iz pomimo twierdzen pozwanego
umowa nie zostala skutecznie wypowiedziana we wrzesniu 2015r.,( z zaznaczeniem iz faktury dotycza okresu od
czerwca 2015r.) a operator nadal $§wiadczyl ustugi telekomunikacyjne i internetowe do stycznia 2016r. tym samym
powdd w sposdb kompletny udowodnil swoje roszczenie.



W toku procesu strony podtrzymaly swoje dotychczasowe stanowiska w sprawie podejmujgc dzialania w kierunku
uzyskania pelnej dokumentacji, bedacej w posiadaniu pierwotnego wierzyciela, a dotyczacej ustalen i realizacji z tytulu
umowy lgczacej opertaora z pozwanym.

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

Z. D. korzystal z uslug telekomunikacyjnych u operatora (...) S.A. z siedzibg w W. na podstawie umowy z dnia
27 stycznia 2015r. W trakcie jej realizacji zglaszal zastrzezenia, bo niniejsza umowa mialo by¢ objete korzystanie z
telefonu stacjonarnego ,a z tej ustugi nie mogl korzystaé. Omytkowo mu ja wylaczono. W tej sprawie interweniowal w
Salonie (...) w P. przy ul. (...) i skladal pisemng reklamacje. Nadto wystawiane byty mu dwie faktury za wykonywanie
ushlug: jedna wystawiano prawidlowo za pakiet FunkPack, a druga wystawiono na I..Elektryczne Biuro (...) Z.. Pozwany
skladat pisemny wniosek o cesje telefonu stacjonarnego ( nr (...)) z firmy (...).Elektryczne Biuro (...) Z. na klienta
indywidualnego D. Z. i w dniu 01 maja 2015r. ten numer zostal przepisany. W zaistnialej sytuacji w piémie z dnia
22 wrze$nia 2015r. wnidst o rozwigzanie umowy. Z dniem 19 listopada 2014r. w (...) S.A. obowiazywal Regulamin
Swiadczenia uslug telekomunikacyjnych w sieci stacjonarne;j.

Dowdéd:

- pismo operatora z 05.09.2015r.k.11, k.73

- pismo pozwanego z 22.09.2015r. k.12-13,k.74-76 wraz z potwierdzeniem nadania,
- pismo operatora z 07.09.2015r. k.79,

- pismo z 08.11.2018r. k.138,

- prosba pozwanego k.139,

- pismo pozwanego k.140,

- regulamin k.141-143v,

- zeznania $wiadka T. C. k.102-103,

- zeznania pozwanego Z. D. k.160-161.

W dniu 10 sierpnia 2016r. (...) S.A. z siedziba w W. oraz Raport Niestandaryzowany Sekurytyzacyjny Fundusz
Inwestycyjny Zamkniety z siedziba w K. zawarli umowe ramowg cyklicznego przelewu wierzytelno$ci. Nastepnie w
dniu 23 sierpnia 2016r. porozumienie nr 2 do niniejszej umowy. Z treéci porozumienia wynikato, iz Cedent ( (...) S.A. z
siedziba w W. ) przelewa na rzecz Cesjonariusza (Raport Niestandaryzowany Sekurytyzacyjny Fundusz Inwestycyjny
Zamkniety z siedziba w K.) wierzytelno$ci okreslone w ust.1, a Cesjonariusz te wierzytelno$ci przyjmuje.

W dniu 03 pazdziernika 2016r. powdd skierowal do pozwanego pismo z wezwaniem do zaplaty kwoty 511,96 zt w
terminie do dnia 13 pazdziernika 2016r. z tytulu niezaptaconych faktur wyszczegoélnionych w zalaczniku nr 1, nabytych
w drodze umowy przelewu od (...) S.A. pod rygorem skierowania sprawy na droge postepowania sagdowego. Wezwanie
obejmowatlo nastepujace dokumenty:

- fakture VAT nr (...) z dnia 06 czerwca 2015r. kwota do zaplaty 100,81 zl, data wymagalnosci 22 czerwca 2015r.,
- fakture VAT nr (...) z dnia 06 lipca 2015r. kwota do zaplaty 59,42 zl, data wymagalno$ci 20 lipca 2015r.,
- fakture VAT nr (...) z dnia 06 sierpnia 2015r. kwota do zaplaty 63,82 zl, data wymagalno$ci 20 sierpnia 2015r.,

- fakture VAT nr (...) z dnia 06 wrze$nia 2015r. kwota do zaplaty 50,41 zl, data wymagalnoSci 21 wrze$nia 2015r.,



- fakture VAT nr (...) z dnia 06 paZdziernika 2015r. kwota do zaplaty 50,41 zl, data wymagalnoéci 20 pazdziernika
2015r.,

- fakture VAT nr (...) z dnia 06 listopada 2015r. kwota do zaplaty 50,41 zl, data wymagalno$ci 20 listopada 2015r.,
- fakture VAT nr (...) z dnia 04 grudnia 2015r. kwota do zaplaty 50,41 z}, data wymagalno$ci 18 grudnia 2015r.,

- fakture VAT nr (...) z dnia 04 stycznia 2016r. kwota do zaplaty 50,41 zl, data wymagalno$ci 18 stycznia 2016r.
Dowdéd:

- umowa z 10.08.2016r. wraz z porozumieniem z 23.08.2016r. k.35-38,

- wezwanie z 03.10.2016r. wraz z zalqcznikiem k.32-33,

- duplikaty faktur k.42-49.

Sad zwazyl, co nastepuje:

Powodztwo nie zastlugiwalo na uwzglednienie.

W niniejszej sprawie powdd dochodzil roszczenia z umowy o $§wiadczenie ustlug o numerze Klienta (...) na podstawie,
ktorej strona pozwana otrzymala dostep do Swiadczonych ustug telekomunikacyjnych ( w tym telefonu stacjonarnego)
przez pierwotnego wierzyciela i zobowiazala sie do uiszczania oplat, jednak nie wywiazala sie z przyjetego na siebie
zobowigzania wobec czego niesplacona kwota naleznoSci gléwnej stala sie wymagalna wraz z kwotg odsetek za
opo6znienie w spelnieniu Swiadczenia.

Powdd wskazal, ze na kwote naleznoSci glownej sklada sie suma nieuiszczonych oplat z tytuhu:

- faktury VAT nr (...) z dnia 06 czerwca 2015r. kwota do zaplaty 100,81 zl, data wymagalnoSci 22 czerwca 2015r.,
- faktury VAT nr (...) z dnia 06 lipca 2015r. kwota do zaplaty 59,42 zl, data wymagalnoéci 20 lipca 2015r.,

- faktury VAT nr (...) z dnia 06 sierpnia 2015r. kwota do zaplaty 63,82 zl, data wymagalno$ci 20 sierpnia 2015r.,

- faktury VAT nr (...) z dnia 06 wrze$nia 2015r. kwota do zaplaty 50,41 zl, data wymagalnos$ci 21 wrzeénia 2015r.,

- faktury VAT nr (...) z dnia 06 pazdziernika 2015r. kwota do zaplaty 50,41 zl, data wymagalnosci 20 pazdziernika
2015T.,

- faktury VAT nr (...) z dnia 06 listopada 2015r. kwota do zaplaty 50,41 zl, data wymagalno$ci 20 listopada 2015r.,
- faktury VAT nr (...) z dnia 04 grudnia 2015r. kwota do zaplaty 50,41 z}, data wymagalno$ci 18 grudnia 2015r.,
- faktury VAT nr (...) z dnia 04 stycznia 2016r. kwota do zaplaty 50,41 zl, data wymagalnoSci 18 stycznia 2016r.

Nadto skapitalizowane odsetki ustawowe na kwote 37,42 zl naliczone od dat wymagalno$ci powyzszych kwot do dnia
poprzedzajacego wniesienie pozwu. Pozwany za$§ wnoszac o oddalenie powddztwa w caloéci zakwestionowal istnienie
wierzytelno$ci i powolywal sie na brak prawidlowej realizacji tej umowy. Powolujac oprocz dowoddw z dokumentow
takze dowod z przestuchania Swiadka — pracownika Salonu (...) w osobie T. C. oraz dowod z przestuchania jego w
charakterze strony. Sad dal wiare tym dowodom bo korespondowaly ze soba, a nadto z dowodami z dokumentéw
zozonymi przez pozwanego. Zauwazy¢ nalezy, iz obie strony powolywaly sie na to, aby zobowigza¢ pierwotnego
wierzyciela do przedlozenia pelnej dokumentacji dotyczacej przedmiotowej umowy, ktorej jedynie zawarcia pozwany
nie kwestionowal. Kwestionowal za$ jej prawidlowa realizacje przez operatora. Z uwagi na powolywanie sie przez
operatora na obowigzujaca go tajemnice pozwany przedkladal do akt pisemng zgode na udostepnienie tych informacji.



Jednakze operator przedlozyl jedynie regulamin, o ktérym mowa w powyzszym stanie faktycznym oraz zlozyl
dokumenty ( k.139-140) w zakresie pro$by pozwanego o cesje nr telefonu stacjonarnego. W odpowiedzi na sprzeciw

powdd _podnidst, iz pomimo nalezytego wykonywania zobowigzania przez operatora telefonicznego pozwany nie

uregulowat ptatnoéci faktur wskazanych w pozwie. Ta okoliczno$é jednak pozostala twierdzeniem strony powodowej,

a pozwany naprowadzil szereg dowodoéw na okoliczno$¢, iz ta umowa ( ktora nie zostala zlozona nawet do akt
sprawy, celem weryfikacji jej warunkow i ustalenia obowigzkdéw stron, takze w zakresie rozliczen kwotowych ) nie byta
realizowana w prawidlowy sposob.

W pierwszym rzedzie wskaza¢ nalezy, iz zadaniem strony powodowej bylo w tym procesie wykazanie istnienia
zobowigzania bedacego podstawa powstania obowigzku po stronie pozwanego. Oznacza to, iz zgodnie z regula
rozkladu ciezaru dowodéw wskazang w treSci przepisu art. 6 Kodeksu cywilnego oraz w treéci przepisu art.
232 Kodeksu postepowania cywilnego to na stronie powodowej ciazyl obowiazek przedlozenia Sadowi wszystkich
dokumentow potwierdzajacych istnienie po stronie pozwanej obowigzku uregulowania naleznosci objetej niniejszym
zadaniem to zaréwno, co do zasady jak tez i co do wysokoSci zwlaszcza, ze strona pozwana podniosta zarzut
niewykazania roszczenia, co do zasady i wysoko$ci.

Ciezar dowodu w rozumieniu cytowanego przepisu pozostaje w $cistym zwiazku z problematyka procesowa dowodow,
albowiem po my$li art. 232 k.p.c., strony sg obowigzane wskazywa¢ dowody dla stwierdzenia faktow, z ktérych
wywodzga skutki prawne. Ciezar dowodu wigze sie z obowigzkiem twierdzenia i obowigzkiem dowodzenia tych
wszystkich okolicznos$ci, ktére moga by¢ stosownie do przepisu art. 227 k.p.c. przedmiotem dowodu, w szczegdlnoSci
tych, ktore sa w sprawie sporne. Co prawda regula ta nie moze by¢ pojmowana w ten sposéb, ze cigzy on zawsze
na powodzie, gdyz w zalezno$ci od rozstrzyganych w procesie kwestii, ciezar dowodu co do pewnych faktow bedzie
spoczywal na powodzie, co do innych z kolei na pozwanym ( por. orzeczenie Sadu Najwyzszego z dnia 3 pazdziernika
1969 r., II PR 313/69). To jednak nalezy mie¢ na wzgledzie, iz ciezar dowodu spoczywa na tym, kto twierdzi, a nie na
tym, kto zaprzecza okres§lonym faktom. Co jest o tyle zrozumiale, iz nie sposéb obcigzaé okre§lonej strony ciezarem
dowodzenia wystapienia okoliczno$ci negatywnych ( vide: wyrok SN z dnia 18 lutego 2010 r., II CSK 449/09).

W $wietle brzmienia przepiséw art. 232 k.p.c.iart. 6 k.c. nie powinno budzié zastrzezen stwierdzenie, iz to rola powoda
bylo wykazanie w tym postepowaniu, ze pomiedzy pozwanym a pierwotnym wierzycielem doszlo do zawarcia umowy i
o jakiej treSci, jak rowniez ze nalezno$¢ dochodzona w niniejszej sprawie wynika z tej umowy i z jakiego tytulu. Powod
byl w toku postepowania reprezentowana przez profesjonalnego pelnomocnika i nic nie stalo na przeszkodzie, aby
sprostal temu obowiazkowi.

Tymczasem w przekonaniu Sadu material dowodowy zgromadzony w tym postepowaniu w zadnym wypadku nie
pozwalal na uznanie, ze strona powodowa — na ktérej zgodnie z art. 6 kc spoczywal ciezar dowodu, wykazala
okoliczno$ci uzasadniajacych uwzglednienie Zadania.

Strona powodowa nie udowodnila, iz z tytulu przedtozonych do akt sprawy faktur pozwany pozostaje w zwloce z
zaplata kwoty wskazanej w pozwie, a nadto z czego ona wynika ( w tredci faktur jest mowa ogodlnie o ,, ustugach
telekomunikacyjnych”, w treSci zas odpowiedzi na sprzeciw powo6d odnosi sie do oplat za przedterminowe rozwigzanie
umowy, ale zaznacza, iz uslugi byly $wiadczone do stycznia 2016r.) Nadto ogdlne zapisy regulaminu nie byly
wystarczajace do oceny zasadno$ci stanowiska powoda. Powyzszy obowigzek dowodowy powoda zostal niejako
wzmocniony w sytuacji, gdy pozwany podnidst zarzut nieistnienia roszczenia. Przedlozone dokumenty traktowaé
nalezalo jako dokumenty prywatne, ktéry korzystaja z domniemania, ze zawarte w nim o$§wiadczenie zlozyla osoba,
ktoéra je podpisala (art. 245 k.p.c.). Dokument prywatny nie korzysta natomiast z domniemania zgodno$ci z prawda
o$wiadczen w nim zawartych. O materialnej mocy dowodowej dokumentu prywatnego, zalezacej od jego tredci,
rozstrzyga sad wedlug ogdlnych zasad oceny dowodéw mysl art. 233 § 1 k.p.c. Podobnie jak w wypadku innych
dowodow, sad ocenia, czy dowod ten ze wzgledu na jego indywidualne cechy i okoliczno$ci obiektywne zastuguje na
wiare, czy nie. Wynikiem tej oceny jest przyznanie lub odmoéwienie dowodowi z dokumentu waloru wiarygodnosci, ze
stosownymi konsekwencjami w zakresie jego znaczenia dla ustalenia podstawy faktycznej orzeczenia.



W $wietle materialu procesowego zebranego w niniejszym postepowaniu Sad uznal, ze dokumenty zaproponowane
przez powoda nie stanowily dowodu istnienia zobowiazania pozwanego wobec strony powodowej, jego wysokosci i
wymagalnosci.

Majac na uwadze powyzsze, w ocenie sadu, strona powodowa nie sprostala wymogom, wynikajacym z powolanych
przepisow i powddztwo zostalo oddalone o czym orzeczono w sentencji wyroku

SSR Anita Wolska
Sygn. akt I C 567/17 upr
Dnia 19 lipca 2019 r.

ZARZADZENIE
1. Odnotowaé,
2. Odpis wyroku wraz z uzasadnieniem doreczy¢ pelnomocnikowi powoda,
3. Akta z wplywem pism lub za 28 dni z zpo/epo.

SSR Anita Wolska



