Sygn. akt XI GC 1204/19

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

S., dnia 28 pazdziernika 2019 r.

Sad Rejonowy Szczecin-Centrum w Szczecinie, Wydzial XI Gospodarczy,

w skladzie:

Przewodniczacy: SSR Mariusz Zawicki

Protokolant: Pawel Nowotko

po rozpoznaniu w dniu 28 pazdziernika 2019 r. w Szczecinie na rozprawie
sprawy z powodztwa (...) Spolka z ograniczonq odpowiedzialnosciq w K.
przeciwko P. K.

o zaplate

I. umarza postepowanie w sprawie w zakresie odsetek od naleznoSci gtéwnej za okres od 13 lutego 2019 r. do dnia
8 marca 2019 .

II. zasadza od pozwanego na rzecz powddki kwote 2.115,26 7z (dwa tysiace sto pietnascie zt dwadzieScia szesé gr) z
odsetkami ustawowymi za op6znienie w transakcjach handlowych od dnia 9 marca 2019 .,

III. zasadza od pozwanego na rzecz powddki kwote 1.017 zl (tysiac siedemnascie z}) tytulem zwrotu kosztoéw procesu.
Sygnatura akt: XI GC 1204/19
Sprawa rozpoznana w postepowaniu uproszczonym.

UZASADNIENIE

(...) spolka z ograniczong odpowiedzialnoScia z siedziba w K. zlozyla pozew przeciwko P. K. o zaplate kwoty 2.115,26
zlotych z odsetkami ustawowymi za opdznienie w transakcjach handlowych od dnia 13 lutego 2019 roku do dnia
zaplaty. Zazadala rowniez zasadzenia ja jej rzecz, od pozwanego kosztéw procesu.

W uzasadnieniu podano, ze pozwany zlecil powodowi przewodz ze S. do G., przewdz zrealizowano prawidlowo, pozwany
nie zaplacil wynagrodzenia powodowi.

W sprawie wydano nakaz zaplaty (karta 17).

W sprzeciwie pozwany wnidst o oddalenie powodztwa w catosci i zasgdzenie na jego rzecz od powoda kosztow procesu.
W uzasadnieniu podano, ze z uwagi na przestanie dokumentéw przez powoda pozwanemu z opdznieniem, wydluzono
termin platnos$ci naleznoéci, zatem pow6d moze domagaé sie zasadzenia odsetek od dnia 13 maja 2019 roku.

W pismie z dnia 29 sierpnia 2019 roku (karta 37) powod zmodyfikowal Zadanie, ze wniost o zasadzenie odsetek od
dnia 9 marca 2019 roku, zamiast od dnia 13 lutego 2019 roku. Zlozono wniosek o zabezpieczenie roszczenia.

Postanowieniem z dnia 3 wrzeénia 2019 roku (karta 51) zabezpieczono roszczenie powoda zgodnie z wnioskiem.



Na rozprawie w dniu 28 pazdziernika 2019 roku (karta 61) oddalono wniosek o przestluchanie §wiadka, powdd
podtrzymal dotychczasowe stanowisko.

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

W dniu 10 grudnia 2018 roku P. K. zlecil (...) sp6lka z ograniczona odpowiedzialnoscia z siedziba w K. wykonanie
przewozu na trasie S. — G. (Szwecja). Strony ustalily frach nalezny spdlce na kwote 400 euro powiekszona o podatek
VAT, faktura miata by¢ wystawiona w polskich nowych zlotych wedlug sredniego kursu NBP w dniu poprzedzajacym
rozladunek. Spotka wykonala przewodz prawidlowo, list przewozowy podpisano bez uwag. W zwiazku z wykonaniem
ushugi spotka w dniu 14 grudnia 2018 roku wystawila na rzecz zlecajacego przewo6z fakture VAT numer (...) z dnia 14
grudnia 2018 roku na kwote 2.115,26 zlotych z terminem platnoéci na dzien 12 lutego 2019 roku. Pismem z dnia 4
marca 2019 roku wierzyciel wzywat dtuznika do zaplaty.

Niesporne.

P. K. nie uregulowal platno$ci. Brak zaplaty ttumaczyt chorobg, pobytem w szpitalu, nastepnie usungt konto z
komunikatora gieldy (...) i przestal odbierac telefony.

Niesporne.

Strony kontraktu umowily sie, ze zaplata nastapi 60 dni od dnia ,,wplyniecia” faktury. Faktura dostala doreczona w
dniu 7 stycznia 2019 roku.

Dowdd:

- zlecenie, karta 11;

- dowod nadania i doreczenia, karta 41, 42;

Sad zwazyl, co nastepuje:

Powodztwo okazalo sie zasadne, po ograniczeniu zadania odsetkowego, w catosci.

W zakresie zmodyfikowanego zadania, powod zazadal zasadzenia odsetek nie od dnia 13 lutego 2019 roku (jak
w pozwie), lecz od dnia 9 marca 2019 roku. W mysl art. 355 § 1 k.p.c. sad wydaje postanowienie o umorzeniu
postepowania, jezeli powod cofnal ze skutkiem prawnym pozew lub jezeli wydanie wyroku stalo sie z innych przyczyn
zbedne lub niedopuszczalne. Wydanie wyroku w zakresie odsetek za okres od dnia 13 lutego 2019 roku do dnia 8
marca 2019 roku stalo sie zatem zbedne, wobec czego orzeczono jak w punkcie I wyroku.

Powodka domaga sie od pozwanej zaplaty w zwiazku z realizacja umowy przewozu miedzynarodowego.

Transport odbyl sie na drodze z miejscowoSci w Polsce do miejscowosci w Szwecji. Za podstawe prawng orzekania w
niniejszej sprawie nalezalo przyja¢ konwencje o umowie miedzynarodowego przewozu drogowego towaréw (CMR) z
dnia 19 maja 1956 r. (Dz.U. 1962 Nr 49, poz. 238 - dalej konwencja CMR). Zgodnie z art. 1 konwencji CMR stosuje
sie ja do wszelkiej umowy o zarobkowy przew6z drogowy towaréw pojazdami, niezaleznie od miejsca zamieszkania
i przynaleznoSci panstwowej stron, jezeli miejsce przyjecia przesylki do przewozu i miejsca przewidziane dla jej
dostawy, stosownie do ich oznaczenia w umowie, znajduja sie w dwoch réznych krajach, z ktérych przynajmniej jeden
jest krajem umawiajacym sie. W zwiazku z tym przepisy konwencji CMR znajduja zastosowanie do laczacego strony
stosunku prawnego i maja pierwszenstwo przed przepisami prawa krajowego.

Jednakze nalezy podkresli¢, iz co do kwestii nieuregulowanych w konwencji stosuje sie przepisy ustawy polskiej
regulujacej umowe przewozu, ktorymi sa kodeks cywilny oraz ustawa z dnia 15 listopada 1984 r. Prawo przewozowe
(Dz.U. z 2012 r. poz. 1173). Sama ustawa prawo przewozowe stanowi w art. 1 ust. 3, iz jej przepisy stosuje



sie do przewozé6w miedzynarodowych, jezeli umowa miedzynarodowa nie stanowi inaczej. Wreszcie w zakresie
nieuregulowanym w ww. aktach prawnych znajda zastosowanie kodeksu cywilnego regulujace umowe przewozu (art.
775 k.c.). Zgodnie za$ z art. 774 k.c. Przez umowe przewozu przewoznik zobowigzuje sie w zakresie dzialalnoSci swego
przedsiebiorstwa do przewiezienia za wynagrodzeniem os6b lub rzeczy.

Sad ustalajac stan faktyczny oparl sie na dokumentach. Ustalony stan faktyczny okazal sie niesporny. Pozwany
twierdzil, ze termin zaplaty zostal ,wydtuzony” o 120 dni. Wskazal, ze powddztwo jest przedwczesne, a powdd domagaé
moze sie zaplaty od dnia 13 maja 2019 roku. Do dnia rozprawy (28 pazdziernika 2019 roku) pozwany nie uiScil
naleznoSci.

Fakt wykonania przewozu w terminie, wysokos$ci naleznego powodowi wynagrodzenia nie byt sporny.

W mysl art. 230 k.p.c. sad uznal za udowodnione twierdzenie powoda, ze P. K. nie uregulowal platnosci a brak
zaplaty thumaczyl chorobga, pobytem w szpitalu, nastepnie usunat konto z komunikatora gieldy (...) i przestal odbieraé
telefony.

Sad oddalit wniosek o przestuchanie §wiadka M. K. na okoliczno$¢ przedtuzenia terminu platnoéci o 120 dni réwniez
z uwagi na powyzsze ustalenie. Okoliczno$ciom tym zaprzeczyt rowniez powod, pozwany na te okoliczno$é nie
przedstawil dowodow w postaci dokumentéw a okoliczno$é ta powinna wynikaé ze zlecenia transportowego badz z
og6lnych warunkéw umowy. Stad oddalono wniosek o przestuchanie §wiadka. Pozwany nie zaprzeczyl (twierdzenie
powoda z pisma z dnia 29 sierpnia 2019 roku), ze powodowi nie doreczono ogélnych warunkéw przewozu (karta 37v

pkt (3)).

Ponadto podzieli¢ nalezy argumentacje powoda, ze takie wydluzenie platno$ci byloby niezgodne z trescig art. 8 ust 2
i 3 ustawy o terminach zaplaty w transakcjach handlowych.

Majac na uwadze powyzsze orzeczono jak w punkcie IT wyroku.

O kosztach orzeczono w mys$l art. 98 k.p.c. a na koszty nalezne powodowi sklada sie oplata od pozwu 100 zlotych,
optata od pelnomocnictwa 17 zlotych i wynagrodzenie pelnomocnika zawodowego 900 zlotych.

ZARZADZENIE
1. (...)
2. (...)
3. (...)



