Sygnatura akt XI GC 896/19

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

S., dnia 3 grudnia 2019 r.

Sad Rejonowy Szczecin-Centrum w Szczecinie XI Wydzial Gospodarczy w nastepujgcym skladzie:
Przewodniczacy: Sedzia Sadu Rejonowego Dariusz Plewczynski

Protokolant: AgataTrawka

po rozpoznaniu w dniu 19 listopada 2019 r. w Szczecinie

na rozprawie

sprawy z powodztwa (...) s. k. w S.

przeciwko A. M.

o zaplate

I. zasqdza od pozwanego A. M. na rzecz powoda (...) s. k. w S. kwote 2238,17 zl (dwa tysiqce
dwiescie trzydziesci osiem zl siedemnascie gr) wraz z odsetkami ustawowymi za opéznienie od dnia
18 wrzesnia 2019 r. do dnia zaplaty, solidarnie z P. S., co do ktorego rozstrzygnieto prawomocnym
nakazem zaplaty wydanym w postepowaniu upominawczym w dniu 19 wrzesnia 2018r (sygn. akt
XI GNc 2445/18).

II. oddala powédztwo , co do pozostalej czesci odsetek;

III. zasqdza od pozwanego A. M. na rzecz powoda (...) s. k. w S. kwote 1659,97 zl (jeden
tysigc szes$céset pieédziesiqgt dziewieé zl dziewieédziesiqt siedem gr) tytulem zwrotu kosztow
procesu, solidarnie w zakresie kwoty 717zt (siedmiuset siedemnastu zlotych) z P. S. co do
ktorego rozstrzygnieto o kosztach prawomocnym nakazem zaplaty wydanym w postepowaniu
upominawczym w dniu 19 wrzesnia 2018r (sygn. akt XI GNc 2445/18).

Sygn. akt XI GC 896/19

UZASADNIENIE

Sprawa rozpoznana w postepowaniu ,,zwyklym”

Pozwem zlozonym w dniu 6 wrze$nia 2018 roku powoddka (...) s. k. w S. wniosla o zasgdzenie na jej rzecz solidarnie
od pozwanych P. S., A. M. kwoty 2.238,17 zl z odsetkami ustawowymi za opdznienie liczonymi od dnia 10 kwietnia
2018 roku i kosztami postepowania. Uzasadniajac zadanie pozwu powodka wskazala, ze pozwani pehili funkcje
czlonkéw zarzadu (...) spolki z ograniczong odpowiedzialno$cig z siedziba w S., wobec ktorej powodce przystuguje
wierzytelno$c¢ stwierdzona tytulem wykonawczym. Wskazata ponadto, ze w dniu 18 listopada 2016 roku Referendarz
Sadowy w Sadzie Katowice-Wschod w Katowicach VI Wydzial Gospodarczy wydal nakaz zaplaty w postepowaniu
upominawczym, w ktérym nakazal (...) spolce z ograniczona odpowiedzialno$cig z siedziba w S. zaplate na rzecz
powodki kwoty 1.414,50 zl tytulem naleznoéci gléwnej wraz z odsetkami od dnia 9 wrze$nia 2016 roku oraz kwoty
227 7z} tytulem zwrotu koszoéw procesu. Powddka podala, ze na podstawie opatrzonego klauzulg wykonalno$ci
nakazu zaplaty Komornik Sadowy przy Sadzie Rejonowym Szczecin — P. i Zachod D. D. prowadzila postepowanie
egzekucyjne, ktére postanowieniem z dnia 23 listopada 2017 roku zostalo umorzone z powodu bezskutecznosci



egzekucji. Powodka podniosla, ze od poczatku istnienia tej spdtki pozwani byli czlonkami zarzadu, stad ponosza oni
solidarng odpowiedzialno$¢ za zobowigzania spo6tki. Powodka wyjasnila, ze na kwote dochodzong pozwem skladaja
sie: nalezno$¢ gldbwna zasadzona nakazem zaplaty — 1.414,50 zl; skapitalizowane odsetki w kwocie 151,91 zt wyliczone
do dnia 22 marca 2018 roku; koszty procesu w kwocie 227 zl; koszty postepowania klauzulowego w kwocie 120 zt oraz
koszty zwigzane z postepowaniem egzekucyjnym w lacznej kwocie 324,76 zl. Powddka wezwala pozwanych do zaplaty
naleznej kwoty, a pozwani — mimo wezwania — nie uiscili dochodzonej pozwem wierzytelnosci.

Nakazem zaplaty z dnia 19 wrze$nia 2018 roku Sad Rejonowy Szczecin-Centrum w Szczecinie orzekl zgodnie z
zadaniem pozwu. Nakaz jest prawomocny wobec pozwanego P. S..

Postanowieniem z dnia 9 stycznia 2019 roku Sad uchylil ww. nakaz zaplaty w zakresie dotyczacym pozwanego
A. M. i zawiesil postepowanie wobec niego na podstawie art. 177 § 1 pkt 6 k.p.c. Na zgloszony przez powodke
wniosek ustanowil na podstawie art. 144 k.p.c. kuratora dla nieznanego z miejsca pobytu w osobie radcy prawnego i
postanowieniem z dnia 17 czerwca 2019 roku podjal zawieszone postepowanie.

Kurator dzialajac na rzecz pozwanego A. M. wnibést w odpowiedzi na pozew o oddalenie powo6dztwa nie przedstawiajac
argumentacji dla swojego stanowiska procesowego. Pismem z dnia 11 wrze$nia 2019 roku wskazal mozliwe adresy
pozwanego A. M. i przytoczyl okolicznoSci ustalenia kontaktu z pelnomocnikiem pozwanego, ktory stawit sie
na wyznaczonej rozprawie w dniu 17 wrze$nia 2019 roku. Wobec powyzszego, Sad zwolnil kuratora z dalszego
sprawowania tej funkgji.

Pozwany A. M. pismem z dnia 30 wrze$nia 2019 roku wni6st o oddalenie powbdztwa i zasadzenie kosztéw
postepowania. Podni6slt zarzut braku legitymacji procesowej powddki wskazujgc na brak dokumentu powierniczego
przelewu wierzytelno$ci $wiadczacego o faktycznym nabyciu wierzytelnoSci przez powodke. Ponadto, wskazal,
ze zarzad pozwanej prowadzil jedynie P. S. i nie przekazywal on korespondencji spotki pozwanemu A. M..
Zakwestionowal prawidlowo$¢ doreczenia wezwania do zaplaty z dnia 22 marca 2018 roku, w szczegblnoSci poprzez
nieprzedlozenie przez powoddke zwrotnego potwierdzenia odbioru, w zwigzku z czym nie mozna stwierdzié¢, ze
powodka umozliwila pozwanemu splate zadluzenia.

Powo6dka w odpowiedzi na pisma procesowe pozwanego podtrzymala swoje stanowisko.
Sad ustalil nastepujqcey stan faktyczny:

W dniu 21 listopada 2003 roku (...) spolka z ograniczona odpowiedzialno$cia z siedziba w S. zostala wpisana do
Krajowego Rejestru Sagdowego pod numerem (...).

Od dnia 21 listopada 2003 roku funkcje czlonka zarzadu w tej spotce pelil P. S., w tym od tego samego dnia na
stanowisku prezesa zarzadu. Od dnia 21 listopada 2003 roku do dnia 31 lipca 2009 roku (data ujawnienia w KRS)
czlonkiem zarzadu, w tym wiceprezesem byla M. H..

A. M. zostal czlonkiem zarzadu i wiceprezesem w dniu 18 sierpnia 2010 roku (data ujawnienia w KRS - 17 grudnia
2010) i nadal widnieje w KRS. W pi$mie z dnia 19 lipca 2017 roku zawarta jest jego rezygnacja.

Dowod:
« odpis pelny KRS “P.” sp6lki z ograniczong odpowiedzialnoScig w S. k. 16-18,
« rezygnacja z dnia 19 lipca 2017 roku k. 112,
« akt notarialny Rep. Anr (...) k. 20-28,

« uchwala Zwyczajnego Zgromadzenia Wspolnikow z dnia 18 sierpnia 2010 roku k. 29-31,



W dniu 9 wrze$nia 2016 roku (...) spotka z ograniczona odpowiedzialno$cia z siedziba w O. O. (cedent) umowa
0 powierniczy przelew wierzytelnodci nr (...) przelala na (...) spotke z ograniczona odpowiedzialnoScia spotke
komandytow3 z siedziba w S. (cesjonariusz) wierzytelno$¢ z tytulu nienaleznej zaptaty dokonanej w dniu 4 lutego 2016
roku a stwierdzonej faktura o numerze (...) z dnia 17 grudnia 2015 roku.

W dniu 28 pazdziernika 2016 roku (...) s. k. z siedziba w S. wystapila do Sadu Rejonowego Katowice-Wschéd w
Katowicach przeciwko (...) spolce z ograniczong odpowiedzialno$cia z siedziba w S. o zaplate kwoty 1.414,50 zk.

Nakazem zaplaty z dnia 18 listopada 2016 roku wydanym w sprawie VI GNc 4096/16/2 Referendarz Sadowy w
Sadzie Rejonowym Katowice-Wschdd w Katowicach, nakazat pozwanej (...) spolce z ograniczong odpowiedzialnoScig
z siedzibg w S., aby zaplacila na rzecz powddki (...) spolki z ograniczong odpowiedzialnoscia s. k. z siedziba w S. kwote
1.414,50 z} z odsetkami ustawowymi liczonymi od dnia 9 wrze$nia 2016 roku wraz z kwotg 227 z} tytulem kosztow
postepowania. Nakaz jest prawomocny.

Zarzadzeniem z dnia 23 grudnia 2016 roku ww. nakazowi zaplaty nadano klauzule wykonalnoSci, a tytul wykonawczy
wydano pelnomocnikowi wierzyciela — radcy prawnemu A. K.. Koszty postepowania klauzulowego ustalono na 120zl

Dowod:
+ odpis pelny KRS powodki k. 9-13,

« umowa o powierniczy przelew wierzytelnoSci o numerze (...) k. 23 akt Sadu Rejonowego Katowice-Wschod w
Katowicach o sygn. VI GNc 4096/16/2;

» faktura o numerze (...) z dnia 17 grudnia 2015 roku k. 18 akt o sygn. VI GNc 4096/16/2;

 nakaz zaplaty z dn. 18 listopada 2016 roku z klauzula wykonalno$ci k. 14-14v oraz k. 371 47 akt o sygn. VI GNc
4096/16/2;

« dokumenty zawarte w aktach sprawy VI GNc 4096/16/2;

Wszczeta na podstawie przedmiotowego tytulu wykonawczego egzekucja okazala sie bezskuteczna. Na dzien zlozenia
wniosku o wszczecie postepowania egzekucyjnego (...) spdtka z ograniczona odpowiedzialnoscia z siedziba w S.
nie posiadala zadnych nieruchomoéci i $rodkéw na zajetych przez Komornika Sadowego rachunkach bankowych.
Wobec bezskutecznego poszukiwania majatku spolki (...) przy Sadzie Rejonowym Szczecin — Prawobrzeze i Zachdéd w
Szczecinie D. D. postanowieniem z dnia 23 listopada 2017 roku umorzyla postepowanie w sprawie oraz ustalila koszty
postepowania egzekucyjnego na kwote 99,76 zl. i koszty zastepstwa w kwocie 225z}.

Dowdéd:
+ postanowienie o umorzeniu postepowania egzekucyjnego z 23 listopada 2017 roku k. 15-15v,

Wobec bezskutecznosci egzekucji, pismem z dnia 22 marca 2018 roku (...) s. k. z siedziba w S. wezwala A. M. i P. S.
do zaplaty nalezno$ci w wysoko$ci 2.238,17 zl wraz z naleznymi odsetkami ustawowymi za op6Znienie oraz kosztami
procesu i kosztami postepowania egzekucyjnego i klauzulowego. Brak jest potwierdzenia odbioru wezwania przez
pozwanego A. M..

Dowdéd:
+ wezwania do zaplaty z 22 marca 2018 roku z dowodem nadania k. 32-38.
Sad zwazyl, co nastepuje:

Powodztwo okazalo sie uzasadnione w przewazajacej czesci, co do pozwanego A. M..



Materialnoprawna podstawe zadania stanowil art. 299 § 1 k.s.h., zgodnie z ktérym jezeli egzekucja przeciwko
spolce okaze sie bezskuteczna, czlonkowie zarzadu odpowiadaja solidarnie za jej zobowigzania. W § 2 powyzszego
przepisu przewidziano, iz czlonek zarzadu moze sie uwolni¢ od odpowiedzialno$ci, o ktérej mowa w § 1, jezeli
wykaze, ze we wlasciwym czasie zgloszono wniosek o ogloszenie upadlosci lub wszczeto postepowanie ukladowe
(obecnie restrukturyzacyjne), albo ze niezgloszenie wniosku o ogloszenie upadlo$ci oraz niewszczecie postepowania
ukladowego nastapilo nie z jego winy, albo ze pomimo, niezgloszenia wniosku o ogloszenie upadlo$ci oraz niewszczecia
postepowania ukladowego (restrukturyzacyjnego) wierzyciel nie ponio6st szkody.

W literaturze przedmiotu podnoszono, iz surowa odpowiedzialno$¢ czlonkow zarzadu wynika z przyjetej w
Kodeksie spolek handlowych konstrukeji prawnej spotki z ograniczona odpowiedzialno$cia i zrodlo swe upatruje w
wylaczeniu prawa wspolnikow do prowadzenia spraw spdlki i powierzenia tego prawa wilaénie czlonkom zarzadu
spolki. Czlonkowie zarzadu maja bowiem jasno zarysowany zakres kompetencji i daleko posunietg niezalezno$¢ w
prowadzeniu spraw sp6lki. Konsekwencja tej konstrukeji, jest to, iz w rzeczywisto$ci to nie wspdlnicy, lecz czlonkowie
zarzadu — w okre$lonych przepisami Kodeksu spélek handlowych sytuacjach, ponosza nie tylko odpowiedzialnoéé
cywilnoprawna, ale i karnoprawna. Wskaza¢ bowiem nalezy, iz cztonkowie zarzadu, a w szczego6lnosci prezes zarzadu
maja obowiazek zachowac szczegdlng staranno$c przy wykonywaniu swojej funkeji, wynikajgca z tresci art. 293 §
2 ksh. Ustawodawca uznaje bowiem czlonkoéw zarzadu za profesjonalistow, osoby wyspecjalizowane w zarzadzaniu
spotkami kapitalowymi, niezaleznie od tego, czy czlonkiem zarzadu jest wyksztalcony i do§wiadczony menadzer czy
tez poczatkujaca w tej dziedzinie osoba (R. Szczesny ,Zarzad w spoélkach kapitalowych wyd. Zakamycze 2004 str.
147-148). Jakkolwiek, co juz zreszta podkreslono, od tej odpowiedzialno$ci czlonek zarzadu moze zwolnié sie, w trzech
sytuacjach, okre§lonych trescig § 2 art. 299 ksh. Ciezar dowodu w tych wypadkach spoczywa na osobie pozwanej
— czlonku zarzadu. Z kompozycji okolicznoéci zwalniajacych od odpowiedzialnoSci wynika, iz ratio legis art. 299
§ 1 ksh jest ponoszenie odpowiedzialno$ci za zobowigzania spolki przez tych czlonkéw zarzadu, za urzedowania
ktorych zaistnialy przyczyny uzasadniajgce zgloszenie wniosku o ogloszenie upadlosci lub wszczecie postepowania
uktadowego, a ktorzy nie zglosili odpowiedniego wniosku. Wobec oparcia odpowiedzialno$ci kreowanej przepisami
omawianej regulacji na zasadzie winy, osoby, przeciwko ktérym podniesione zostana roszczenia, moga probowac
ekskulpowa¢ sie od odpowiedzialnoSci, wykazujac, iz nie ponosza winy w niezloZeniu lub opdznionym zlozeniu
wniosku o ogloszenie upadlosci.

Niezaleznie, zatem od stopnia zaniedbania swego obowiazku czlonkowie zarzadu odpowiadaja za calo$¢ zobowigzan
spolki, ktorych nie mozna zaspokoi¢ z majatku spélki. Przepis normy 299 ksh nie réznicujac zobowigzan spotki
wedhug ich charakteru, stwarza samoistna, odrebna podstawe odpowiedzialnoéci prywatnoprawnej cztonkdw zarzadu
zaréwno za zobowiazania publiczne jak i prywatne sp6lki (uchwala Sadu Najwyzszego z dnia 15 wrze$nia 1993 roku
IT UZP 15/93, uchwala Sadu Najwyzszego z dnia 19 stycznia1993 roku III CZP 162/92).

Wedlug dominujacego w orzecznictwie Sadu Najwyzszego i znacznej czeci przedstawicieli doktryny pogladu, ktory
podziela rowniez na gruncie niniejszej sprawy Sad Rejonowy, odpowiedzialno$§é cztonkow zarzadu ma charakter
odpowiedzialno$ci odszkodowawczej (por. uchwate z dnia 19 stycznia 1993 r. III CZP 162/92, OSNCP 1993, z. 6, poz.
103; uchwale skladu siedmiu sedziéw z dnia 15 wrzes$nia 1993 r. III UZP 15/93, OSNCP 1994, z. 3, poz. 48; uchwale
z dnia 9 sierpnia 1993 r. III CZP 116/93, OSNCP 1994, z. 2, poz. 35; uchwale z dnia 2 lutego 1994 r. I PZP 58/93,
(...) 1994, nr 4, s. 63; uchwatle z dnia 9 listopada 1994 r. III CZP 140/94, OSNC 1995, z. 3, poz. 44; uchwale z dnia
20 wrze$nia 1996 r. III CZP 72/96, OSNC 1997, z. 3, poz. 25, uchwale Sadu Najwyzszego z dnia 4 lipca 1997 r., III
CZP 24/97, OSNC 1997, nr 11, poz. 165 i cytowane tam orzeczenia oraz wyroki Sadu Najwyzszego z dnia 7 czerwca
2002 1., IV CKN 1138/00 niepubl. z dnia 21 lutego 2002 r., IV CKN 793/00, OSNC 2003, nr 2, poz. 22, wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 24 czerwca 2005t ,V CK 736/04 LEX nr 180879, wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 7 lutego 2007r
sygn. akt IIT CSK 227/2006r opubl. w programie Lex nr 303325).

W procesie, w ktorym powdd dochodzi roszczenia na podstawie art. 299 §1 k.s.h. przedstawiajac prawomocny wyrok,
bedacy Zroédlem zobowiazania spolki, sad nie ma mozliwoéci badania, czy okre$lone nim zobowiazanie istnieje, a jesli



tak to w jakim rozmiarze (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 7 lutego 2007r sygn. akt III CSK 227/2006r opubl. w
programie Lex nr 303325,).

Sad rozpoznajacy powodztwo oparte na art. 299 k.s.h. zwiazany jest zatem prawomocnym orzeczeniem wydanym w
sporze pomiedzy wierzycielem a sp6lka z ograniczong odpowiedzialnoS$cig i tre$é rozstrzygniecia zawartego w takim
wyroku stanowi element stanu faktycznego sprawy przeciwko czlonkowi zarzadu (por. uchwala Sadu Najwyzszego z
dnia 20 grudnia 2001 r., III CZP 69/01, OSNC 2002/10/118 oraz wyroki Sadu Najwyzszego z dnia 7 czerwca 2002 r.,
IV CKN 1138/00, LEX nr 55502 oraz z dnia 77 lutego 2007 r., III CSK 227/06, Wyrok Sadu Apelacyjnego w Warszawie
z dnia 12 wrze$nia 2018r sygn.. akt VII AGa 1015/18 opubl. Lex nr 2668867). Pozwany czlonek zarzadu nie moze
zatem broni¢ sie zarzutami przystugujacymi (ewentualnie) spolce, a z ktérych spotka nie skorzystala w sprawie, w
ktoérej wydano przeciwko niej tytul egzekucyjny, bowiem prowadziloby to do podwazenia prawomocnego orzeczenia
zapadlego przeciwko spolce poprzez ponowne badanie zasadnoSci zasagdzonego juz w nim §wiadczenia.

Bezspornie wiec stwierdzone zostalo istnienie dlugu (...) sp. z 0.0. wobec (...) sp. z 0.0. sp. k. w S. objetego nakazem
zaplaty wydanym w dniu 18 listopada 2016 r. przez Sad Rejonowy Katowice-Wschéd w Katowicach w sprawie o
sygn. akt VI GNC 4096/16/2. W zwiazku z czym og6lne zarzuty pozwanego kwestionujgce nabycie wierzytelnoSci i
legitymacje powoda sa bezzasadne. W uzupelnieniu doda¢ nalezy, ze znajdujaca sie w aktach VI GNC 4096/16/2, a
objeta wnioskami dowodowymi w pozwie, umowa z dnia 9 wrze$nia 2016r o powierniczy przelew wierzytelnosci nr
(...) rébwniez potwierdza fakt nabycia wierzytelno$ci przez powoda. Pozwany nawet nie twierdzi, a tym bardziej nie
wykazuje, Ze po powstaniu tytulu wobec (...) sp. zo.0. zaistnialy zdarzenia na skutek ktorych powod utracit legitymacje.

Bezspornym jest takze, ze pozwany A. M. pelil w (...) sp. z o0.0. funkcje czlonka zarzadu w chwili powstania
zobowiazania i wydania tytulu. W tym zakresie pozwany zadnych zarzutdéw nie zglosil. Fakt ten wynika takze z odpisu
z KRS spoétki (k.17).

W niniejszej sprawie dla wykazania przestanki bezskutecznoéci egzekucji powdd wylegitymowal sie postanowieniem
komornika sadowego z dnia 23 listopada 2017r.

Postanowienie to stanowi dokument urzedowy w rozumieniu art. 244 § 1 k.p.c., ktéry przewiduje, ze dokumenty
urzedowe, sporzadzone w przepisanej formie przez powolane do tego organy wiladzy publicznej i inne organy
panstwowe w zakresie ich dzialania, stanowig dowdd tego, co zostalo w nich urzedowo zaswiadczone. W judykaturze
przyjmuje sie, ze moc dowodowa dokumentu urzedowego wynikajaca z art. 244 § 1 k.p.c., przy uwzglednieniu art. 252
k.p.c., polega na domniemaniu zgodno$ci z prawda o§wiadczenia uprawnionego organu, zawartego w pochodzacym
od niego dokumencie. Strona, ktéra zaprzecza prawdziwos$ci dokumentu urzedowego albo twierdzi, ze zawarte w nim
o$wiadczenia organu, od ktérego dokument ten pochodzi, s niezgodne z prawda, powinna okoliczno$ci te udowodnic
(art. 252 k.p.c.).

Zatem prawomocne postanowienie komornika w przedmiocie umorzenia postepowania egzekucyjnego z powodu
bezskutecznoSci egzekucji jest dokumentem urzedowym, z ktérym wigze sie domniemanie prawdziwos$ci tego, co
zostato w nim urzedowo zaéwiadczone. W realiach niniejszej sprawy, w oparciu o postanowienie to, nalezato zatem
przyjmowac a priori prawdziwo$¢ ustalen organu egzekucyjnego, co do braku majatku (...) sp. z o.0. podlegajacego
egzekucji i co do bezskutecznoSci prowadzonej w stosunku do niej egzekucji. Prawidlowe posluzenie sie tym
domniemaniem prowadzi do przyjecia zalozenia, ze powod sprostat ciezarowi udowodnienia, wynikajacej z art. 299
§ 1 k.s.h. przeslanki bezskutecznoS$ci egzekucji wobec spolki (koniecznej dla pociggniecia do odpowiedzialnoéci za
zobowigzania spolki, czlonkow jej zarzadu). Pozwany zresztg zadnych zarzutow w tym zakresie nie zglasza. Powyzsze
postanowienie potwierdza takze legitymacje powoda.

Pozwany A. M. wskazal, ze spdlka (...), caly czas zarzadzal osobiscie wylacznie pozwany P. S.. Na wstepie wskazac
nalezy, ze zarzut ten pozostaje tylko w plaszczyZnie twierdzen, kwestionowanych przy tym przez strone powodowa.
Whniosek o przestuchanie pozwanego A. M., ktéry niewatpliwie moglby przyblizy¢ funkcjonowanie spotki zostal
cofniety na rozprawie w dniu 3 grudnia 2019r. Niezaleznie od tego podkresli¢ nalezy, ze piastowanie funkcji czlonka
zarzadu jest dobrowolne i gdyby nawet taka sytuacja miala miejsce, to pozwany A. M. mégl zakonczy¢ w odpowiednim



czasie funkcjonowanie w ramach spo6lki. Pamietaé tez nalezy, ze kodeks spoélek handlowych, tak jak wskazano
we wcezesniejszej czeSci uzasadnienia, wymaga od czlonkéw zarzadu szczegblnej starannosci przy wykonywaniu
swojej funkcji, wynikajacej z tresci art. 293 § 2 ksh. Okreéla takze precyzyjnie jakie obowigzki i uprawnienia
maja czlonkowie zarzadu. Wykonywanie przez czlonkéw zarzadu ich zadan z nalezyta staranno$cia powinno byc
jednoznaczne z orientacja, co do kondycji finansowej sp6tki. Odpowiedzialno$ci czlonka zarzadu nie moze uchylaé
oddanie faktycznego zarzadzania spétka innemu cztonkowi zarzadu, badz osobie spoza skladu zarzadu. Nawet jesli
sprawozdania finansowe sporzadzal inny, profesjonalny podmiot, to pozwany - jako cztonek zarzadu sp6lki - winien na
biezaco analizowaé sytuacje finansowg spolki. Z tego punktu widzenia istotne jest to nie jaka wiedze mial pozwany A.
M. ale to jaka moglby mie¢ podejmujac dziatania w ramach przystugujacych mu jako czlonkowi zarzadu (i znacznemu
udzialowcowi) uprawnien i obowigzkéw. Pozwany A. M. nie wskazal, a tym bardziej nie przedstawit dowodéw na
okoliczno$é, ze podejmowal dziatania zmierzajace do uzyskania wiedzy o funkcjonowaniu spotki. W zaistnialej sytuacji
podniesiony zarzut w zaden spos6b nie uchyla odpowiedzialnoSci pozwanego A. M..

Odpowiedzialno$é czlonkéw zarzadu na podstawie art. 299 k.s.h. obejmuje zasadzone w tytule wykonawczym,
wydanym przeciwko spolce, koszty procesu, koszty postepowania egzekucyjnego umorzonego z powodu
bezskuteczno$ci egzekucji i odsetki ustawowe od nalezno$ci gléwnej (por. uchwale Sadu Najwyzszego z dnia 7 grudnia
2006r sygn. akt III CZP 118/06 opubl. OSNC 2007/9/136, Wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 8 marca 2007 r., sygn.
akt IIT CSK 352/06 opubl. LEX nr 278665). Pozwany nie kwestionowal poszczegoélnych elementéw skladajacych sie
na szkode nadto ich wysoko$¢ wynika z dokumentow urzedowych.

Termin spelienia $wiadczenia odszkodowawczego (niezaleznie od tego czy obejmuje nalezno$¢ zasadzona od spoiki,
odsetki czy tez koszty) nie jest oznaczony ani nie wynika z wlasciwo$ci zobowigzania. Wymagalno$é roszezenia nalezy
wiec okresli¢ zgodnie z art 455 k.c. - roszczenie to staje sie wymagalne po wezwaniu dtuznika do zaplaty. Od dnia
nastepnego wierzyciel moze, zgodnie z art 481 k.c., zada¢ odsetek za opdznienie w jego spelnieniu. Poglad ten nalezy
uzna¢ za utrwalony w orzecznictwie (por.: uchwata Sagdu Najwyzszego z dnia 7 grudnia 2006 roku, O. CZP 118/2006,
OSNC 2007/9/136; wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 10 lutego 2000 r., H CKN 725/98, OSNC 2000/9/158; wyrok
Sadu Najwyzszego z dnia 21 lutego 2002 roku, IV CKN 793/2000, OSNC 2003/2/22. wyrok Sadu Apelacyjnego w
Katowicach z dnia 4 lipca 2006r sygn. akt I ACa 341/06 opubl. Lex 217207). Jest on takze akceptowany w orzecznictwie
Sadu Okregowego w Szczecinie (por. wyrok z dnia 18 lutego 2011r, sygn. akt VIII Ga 4/11, wyrok z dnia 9 marca 2012r
sygn. akt VIII Ga 16/12). W zwiazku z czym, uwzgledniajac fakt, ze wezwania do zaplaty kierowane byly na nieaktualny
adres pozwanego i nie ma pewnej daty ich odebrania Sad jako otrzymanie wezwania, przyjal date doreczenia pozwu
i od dnia nastepnego zasadzil odsetki od pozwanego A. M..

Majac na uwadze, ze czlonkowie zarzadu odpowiadaja solidarnie uwzgledniono to w tresci wyroku.

Sad dokonal ustalen w oparciu o cze$ciowo niesporne twierdzenia stron oraz dowody z dokumentéw urzedowych
i prywatnych. Istotne elementy materialu dowodowego omoéwione zostaly we wczesniejszej czeSci uzasadnienia.
Tytulem uzupelienia wskaza¢ nalezy, ze dokumenty urzedowe sporzadzone zostaly przez kompetentne organy
w prawem przewidzianej formie, brak wiec podstaw do kwestionowania ich treéci. Zostaly one takze nalezycie
uwierzytelnione przez pelnomocnika powoda zaréwno w tej sprawie jak i sprawie VI GNC 4096/16/2. Pozwany
zadnych konkretnych uwag do zlozonych dokumentéw nie ma, W zaistnialej sytuacji, w ocenie Sadu, nie ma
uzasadnionych okolicznoéci w rozumieniu art. 129 §4 k.p.c., ktére wskazywalyby na potrzebe zapoznania sie z
oryginalami dokumentéw.

Sad rozstrzyga o kosztach w kazdym orzeczeniu koniczacym sprawe w instancji (art. 108 § 1 k.p.c.).

O kosztach postepowania Sad orzekl majac na uwadze przepisy art 108 § 1 k.p.c. 1100 zd. 2 w zw. z art. 105 §2 k.p.c.,
gdyz powod ulegl wobec pozwanego A. M. nieznacznie.

Na zasadzone w wyroku koszty sklada sie oplata od pozwu w pelnej wysoko$ci— 11271, koszt uzyskania odpisu pelnego
(...) sp. z 0.0. z KRS 60z}, koszty zastepstwa procesowego - 900 zl , oplata skarbowa od pelnomocnictwa - 17 zl.,
wykorzystana zaliczka na kuratora 570,97z} Koszty wynagrodzenia radcy prawnego, ktoéry reprezentowal powoda w



niniejszym procesie, ustalono w stawce minimalnej obliczonej adekwatnie do wartoSci przedmiotu sporu na podstawie
§ 2 pkt 3 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 22 pazdziernika
20151 w sprawie oplat za czynno$ci radcéw prawnych (Dz.U.2015.1804). Pozwani odpowiadajg solidarnie, co do istoty,
w zwigzku z czym, na podstawie art. 105 §2 k.p.c. réwniez w zakresie kosztow rozstrzygnieto solidarnie (pozwanego
P. S. obciazaja tylko koszty zawarte w nakazie, gdyz nie sktadal sprzeciwu).

Majac na uwadze powyzsze orzeczono jak w sentencji.
Sygn. akt XI GC 896/19
ZARZADZENIE
1. ()
2. (..)
3. ()
4. ()



