Sygn. akt XI GC 168/19

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

S., dnia 12 marca 2019 r.

Sad Rejonowy Szczecin-Centrum w Szczecinie, Wydzial XI Gospodarczy,

w skladzie:

Przewodniczacy: SSR Aleksandra Wojcik-Wojnowska

Protokolant: Weronika Szymczuk-Dabkowska

Ppo rozpoznaniu w dniu 5 marca 2019 r. w Szczecinie na rozprawie
sprawy z powodztwa (...) Spolki z ograniczona odpowiedzialnosciq w S.

przeciwko Zarzqdcy masy sanacyjnej (...) spoltki z ograniczonq odpowiedzialnosciq w
restrukturyzacji w D.

o zaplate

I. zasadza od pozwanego Zarzadcy masy sanacyjnej (...) spolki z ograniczona odpowiedzialno$cia w restrukturyzacji
w D. narzecz powddki (...) Spolki z ograniczona odpowiedzialno$cia w S. kwote 44729,14 z} (czterdzieéci cztery tysiace
siedemset dwadzieécia dziewie¢ zlotych czternascie groszy) z ustawowymi odsetkami za op6znienie od dnia 15 stycznia
2019 r. do dnia zaplaty,

II. oddala powo6dztwo w pozostalym zakresie,

III. zasadza od pozwanego na rzecz powoda kwote 6143,12 z} (sze$¢ tysiecy sto czterdziesci trzy zlote dwanascie groszy)
tytulem zwrotu kosztéw procesu.

Sygn. akt XI GC 168/19

UZASADNIENIE

Pozwem z dnia 30 sierpnia 2018 r. (...) sp6lka z ograniczona odpowiedzialno$cig w S. wiosla przeciwko (...) spolce z
ograniczona odpowiedzialno$cia w D. o zaplate kwoty 52 159,90 zt wraz z ustawowymi odsetkami liczonymi od dnia
15 stycznia 2018 r. do dnia zaplaty oraz o zasgdzenie kosztéw procesu wedlug norm przepisanych.

W uzasadnieniu pozwu, powodka wskazala, iz zawarla z pozwana umowe na dostawe wod geotermalnych i odbiér
wod pohodowlanych. Powodka wywigzata sie z zawartej umowy, jednakze w zwigzku z opdznieniami w zaplacie faktur
przez pozwana doszlo do powstania zalegloéci w platnoéciach na kwote 263 468,02 z}. Dnia 19 czerwca 2017 r. strony
zawarly porozumienie, na podstawie ktérego pozwana zobowiazala sie do uregulowania powstalych zaleglo$ci poprzez
rozlozenie wierzytelnoSci powodki na 12 rat, platnych wedlug harmonogramu. Pozwana nie wywigzala sie z zawartego
porozumienia. Nakazem zaplaty z dnia 277 lipca 2018 r. Sad Okregowy w Szczecinie VIII Wydzial Gospodarczy zasadzil
na rzecz powddki kwote 87 468,02 zl z uwzglednieniem 8% stawki podatku VAT. Dnia 28 listopada 2017 r. Gléwny
Urzad Statystyczny w L. wydal na wniosek powddki wydal informacje w zakresie zakwalifikowania ustug §wiadczonych
przez powddke do (...) 35.30.Z, wobec czego doszlo do zmiany wysoko$ci podatku VAT z 8% do 23%. Pismem z dnia 6
grudnia 2017 r. powddka poinformowala pozwana o zmianie wysoko$ci podatku VAT oraz o potrzebie skorygowania
wystawionych dotychczas faktur VAT. Pismem z dnia 20 grudnia 2017 r. powddka przeslala pozwanej korekty faktur
VAT z zestawieniem dokonanych korekt oraz wyliczeniem réznicy w kwocie podatku VAT. Laczna r6znica podatku



VAT wyniosla 74 159,50 zl, jednakze w zwigzku z dokonanymi korektami oraz rozliczeniami stron na rzecz powodki
pozostala do zaplaty kwota 52 159,50 zi. Mimo trwajacych rozmoéw miedzy stronami, pozwana nie uregulowala
naleznosci.

Nakazem zaplaty z dnia 4 wrzes$nia 2018 r. Sad orzekl zgodnie z zadaniem pozwu.

W przepisanym terminie pozwana wniosla od ww. nakazu zaplaty zaskarzajac nakaz zaplaty w caloéci, wnoszac o
oddalenie powodztw w calo$ci, uchylenie nakazu zaplaty oraz zasadzenie kosztéw procesu wedlug norm przepisanych.
Pozwana podniosla zarzut niezasadno$ci roszczenia, powagi rzeczy osadzonej, blednego ustalenia kwoty zadluzenia, a
nadto przedawnienia roszczenia. W uzasadnieniu sprzeciwu pozwana podniosla, iz zawarte przez strony porozumienie
z dnia 19 czerwca 2017 r. wyczerpuje wszelkie roszczenia miedzy stronami. Nadto nieprawidlowe okreélenie
charakteru dzialalno$ci pow6dki nie powinno wigzaé sie ze skutkami dla pozwanej.

Pismem z dnia 25 pazdziernika 2018 r. (...) sp6ika z ograniczona odpowiedzialnos$cia w S. wskazala na wstapienie do
postepowania w miejsce pozwanej jako zarzadca masy sanacyjnej pozwanej, w zwigzku z ogloszonym postanowieniem
z dnia 17 pazdziernika 2018 r., wydanym przez Sad Rejonowy Szczecin-Centrum w Szczecinie XII Wydzial
Gospodarczy w sprawie (...) o otwarciu postepowania sanacyjnego pozwanej oraz wyznaczeniu ww. spolki jako
zarzadcy.

Postanowieniem z dnia 7 listopada 2018 r. zawieszono postepowanie, wezwano do udzialu zarzgdce masy sanacyjnej
pozwanej, podjeto zawieszone postepowanie z udzialem zarzadcy.

Sad ustalil nastepujaqcy stan faktyczny:

Dnia 18 sierpnia 2014 r. (...) spolka z ograniczona odpowiedzialno$cig w S. zawarla z (...) spétka z ograniczong
odpowiedzialno$cia w S. umowe na dostawe wod geotermalnych i odbiér wéd pohodowlanych.

W umowie strony ustalily wynagrodzenie przystugujace powodce z tytulu dostarczenia wody w stawkach netto:
- za 1m® wody geotermalnej- 0.50 zlotych;
- za 1m® wody pozostalej 0,50 zlotych;

- za 1m® odebranych wod pohodowlanych 0,50 zlotych.

Wysoko$¢ oplat ustalana miala by¢ na podstawie wskazan urzadzen pomiarowych i ww. stawek, powiekszane o nalezny
podatek VAT.

Strony ustalily dwa okresy rozliczeniowe:
- od dnia rozpoczeci dostawy wod i odbioru wod wykorzystanych do dnia 31 grudnia 2015 r.
- kolejne wynoszace jeden miesigc kalendarzowy, ktére rozpoczynaja sie od dnia 1 stycznia 2016 r.

Odczytu ilosci dostarczonej i odebranej wody, za pierwszy okres rozliczeniowy powddka miala dokonaé pomiedzy 25
grudnia 2015 r. a 3 stycznia 2016 r. i wystawic fakture VAT na rzecz pozwanej w okresie pomiedzy 5 a 8 stycznia 2016
r. Z terminem platno$ci wynoszacym 30 dni od dnia jej doreczenia.

Odczyty w kolejnych okresach rozliczeniowych odbywac sie mialy miedzy 28 dnie konczacego sie miesiaca a drugim
dniem miesiaca kolejnego, za$ faktura VAT wystawiona miala zosta¢ miedzy 3 a 5 dniem nastepujacym po miesigcu
rozliczeniowym. Termin platno$ci wynosil 21 dni od dnia wystawienia faktur.



Umowa zostala zawarta na czas okreélony, tj. do dnia 31 grudnia 2024 r. za$ spos6b i terminy jej wypowiedzenia
zostaly ujete w umowie.

Dowdéd:
- umowa z dnia 18 sierpnia 2014 r. k. 22-25;
- zalgcznik nr 1 do umowy okreslajacy ilo$¢ oraz parametry dostarczonej i odebranej wody k. 25v.

Dnia 30 grudnia 2015 r. strony na mocy aneksu doprecyzowaly okresy rozliczeniowe wskazane w umowie oraz terminy
odczytu iloSci dostarczonej i odebranej wody.

Dowod:
- aneks z dnia 30 grudnia 2015 r. k. 26-27;

Aneksem z dnia 8 sierpnia 2016 r. strony zmienily postanowienia umowy dotyczace uprawnieni powddki miedzy
innymi poprzez przyznanie powddce uprawnienia do wstrzymania dostawy wod lub zaprzestania ich odbioru w
przypadku nie uiszczenia przez pozwana oplaty za sze$¢ pelnych okreséw obrachunkowych.

Dowdéd:
- aneks z dnia 8 sierpnia 2016 r. k. 28-29;
W toku wspbélpracy stron powddka wystawila na rzecz pozwanej szereg faktur VAT:

- dnia 30 grudnia 2015 r. fakture VAT nr (...) na kwote 109 571,40 z} brutto (101 455 z} netto) tytulem zuzycia wody

termalnej w iloci 202910 m?, przy uwzglednieniu 8% stawki VAT;

- dnia 31 stycznia 2016 r. fakture VAT nr (...) na kwote 14 265,18 zl brutto (13 208,50 zl netto) tytulem zuzycia wody

termalnej w ilosci 26417 m3, przy uwzglednieniu 8% stawki VAT;

- dnia 29 lutego 2016 r. fakture VAT nr (...) na kwote 15 811,09 z} brutto (14 639,90 zt netto) tytutem zuzycia wody

termalnej w iloci 29279,8 m3, przy uwzglednieniu 8% stawki VAT;

- dnia 31 marca 2016 r. fakture VAT nr (...) na kwote 19 202,24 z} brutto (17 779,85 zt netto) tytulem zuzycia wody
termalnej w ilosci 35559,7 m3, przy uwzglednieniu 8% stawki VAT;

- dnia 30 kwietnia 2016 r. fakture VAT nr (...) na kwote 16 818,46 zl brutto (15 572,65 zl netto) tytutem zuzycia wody

termalnej w iloéci 31145,3 m?, przy uwzglednieniu 8% stawki VAT;

- dnia 31 maja 2016 r. fakture VAT nr (...) na kwote 18 252,49 z} brutto (19 600,45 zl netto) tytutem zuzycia wody
termalnej w iloéci 33800,9 m?, przy uwzglednieniu 8% stawki VAT;

- dnia 30 czerwca 2016 r. fakture VAT nr (...) na kwote 17 981,27 zl brutto (16 649,30 z} netto) tytulem zuzycia wody

termalnej w iloci 33298,6 m?, przy uwzglednieniu 8% stawki VAT;

- dnia 31 lipca 2016 r. fakture VAT nr (...) na kwote 21 426,37 zl brutto (19 839,23 z netto) tytulem zuzycia wody
termalnej w iloéci 39678,4 m3, przy uwzglednieniu 8% stawki VAT.

- - dnia 31 sierpnia 2016 r. fakture VAT nr (...) na kwote 22 207,33 zt brutto (20 562,34 zl netto) tytulem zuzycia wody

termalnej w ilosci 26417 m3, przy uwzglednieniu 8% stawki VAT;



- dnia 30 wrze$nia 2016 r. fakture VAT nr (...) na kwote 23 487,95 zl brutto (21748,10 zt netto) tytutem zuzycia wody
termalnej w ilosci 43496,2 m3, przy uwzglednieniu 8% stawki VAT;

- dnia 31 pazdziernika 2016 r. fakture VAT nr (...) na kwote 23 304,08 z} brutto (21 577,85 zl netto) tytutem zuzycia
wody termalnej w ilo$ci 43155,7 m3, przy uwzglednieniu 8% stawki VAT;

- dnia 30 listopada 2016 r. fakture VAT nr (...) na kwote 22 722,12 zl brutto (21 093 zl netto) tytulem zuzycia wody

termalnej w ilosci 42078 m3, przy uwzglednieniu 8% stawki VAT;

- dnia 30 grudnia 2016 r. fakture VAT nr (...) na kwote 22 401,41 z} brutto (20 742,05 z} netto) tytutem zuzycia wody

termalnej w ilosci 41484,1 m3, przy uwzglednieniu 8% stawki VAT;

- dnia 31 stycznia 2017 r. fakture VAT nr (...) na kwote 22 183,52 zl brutto (20 540,30 zl netto) tytulem zuzycia wody

termalnej w ilosci 41080,6 m3, przy uwzglednieniu 8% stawki VAT;

- dnia 28 lutego 2017 r. fakture VAT nr (...) na kwote 18 772,29 z} brutto (17 381,72 zl netto) tytulem zuzycia wody
termalnej w ilosci 34763,5 m?, przy uwzglednieniu 8% stawki VAT;

- dnia 31 marca 2017 r. fakture VAT nr (...) na kwote 19 440,16 zl brutto (18 000,15 z} netto) tytutem zuzycia wody

termalnej w iloci 36000,3 m3, przy uwzglednieniu 8% stawki VAT;

- dnia 30 kwietnia 2017 r. fakture VAT nr (...) na kwote 17 203,05 zt brutto (15 928,75 zt netto) tytutem zuzycia wody
termalnej w ilosci 31857,5 m3, przy uwzglednieniu 8% stawki VAT;

- dnia 31 maja 2017 r. fakture VAT nr (...) na kwote 17 020,10 zl brutto 15 759,35 zl netto) tytulem zuzycia wody

termalnej w ilosci 31518,7 m3, przy uwzglednieniu 8% stawki VAT.

- dnia 30 czerwca 2017 r. fakture VAT nr (...) na kwote 14 988,24 z} brutto (13 878 zl netto) tytulem zuzycia wody

termalnej w ilosci 27756m?, przy uwzglednieniu 8% stawki VAT;

- dnia 4 sierpnia 2017 r. fakture VAT nr (...) na kwote 17 712 z}l brutto (16 400 zl netto) tytulem zuzycia wody termalne;j
wilo$ci 32800 m3, przy uwzglednieniu 8% stawki VAT;

- dnia 31 sierpnia 2017 r. fakture VAT nr (...) na kwote 20 514,06 zt brutto (18 994,50 z} netto) tytulem zuzycia wody
termalnej w ilo$ci 37989 m?, przy uwzglednieniu 8% stawki VAT;

- dnia 30 wrzeénia 2017 r. fakture VAT nr (...) na kwote 20 483,77 zl brutto (18 966,45 zl netto) tytulem zuzycia wody

termalnej w ilosci 37932,9 m?, przy uwzglednieniu 8% stawki VAT;

- dnia 31 paZdziernika 2017 r. fakture VAT nr (...) na kwote 18 179,86 z} brutto (16 833,20 zt netto) tytulem zuzycia
wody termalnej w ilosci 33666,4 m3, przy uwzglednieniu 8% stawki VAT;

Dowéd:

- faktura VAT nr (...) k. 50;
- faktura VAT nr (...) k. 52;
- faktura VAT nr (...) k. 54;

- faktura VAT nr (...) k. 56;



- faktura VAT nr (..
- faktura VAT nr (..
- faktura VAT nr (..
- faktura VAT nr (..
- faktura VAT nr (..
- faktura VAT nr (..
- faktura VAT nr (..
- faktura VAT nr (..
- faktura VAT nr (..
- faktura VAT nr (..
- faktura VAT nr (..
- faktura VAT nr (..
- faktura VAT nr (..
- faktura VAT nr (..
- faktura VAT nr (..
- faktura VAT nr (..

- faktura VAT nr (..

J)k.58;
J k. 60;
J k. 62;
J k. 64;
J k. 66;
J k. 68;
J k. 70;
Jk.72;
Jk.74;
) k. 76;
Jk.78;
J k. 80;
J k. 82;
J k. 84;
) k. 86;
) k. 88;

Jk.90;

- faktura VAT r (...) k.92

- faktura VAT nr (..

Dnia 19 czerwca 2017 r. strony zawarly porozumienie, na mocy ktorego pozwana oéwiadczyla o uznaniu dlugu w
kwocie 263 468,02 zl, zobowiazujac sie jedoczesnie do splaty zadluzenia w 12 ratach platnych wedtug harmonogramu.

W porozumieniu wskazano, iz zadluzenie pozwanej wynikalo z wystawionych przez powodke faktur VAT:

a) faktury VAT nr (...) z dnia 30 grudnia 2016 r. z terminem platnos$ci do dnia 29 stycznia 2017 r. na kwote 22 401,41

7} brutto;

b) faktury VAT nr (...) z dnia 30 grudnia 2016 r. z terminem platno$ci do dnia 29 stycznia 2017 r. na kwote 25 310,42

7} brutto;

¢) faktury VAT nr (...) z dnia 31 grudnia 2016 r. z terminem platnos$ci do dnia 30 stycznia 2017 r. na kwote 37 455,40

7} brutto;

d) faktury VAT nr (...) z dnia 31 stycznia 2017 r. z terminem platnoéci do dnia 2 marca 2017 r. na kwote 22 183,52

7} brutto;

J k. 94;



e) faktury VAT nr (...) z dnia 31 stycznia 2017 r. z terminem platnosci do dnia 2 marca 2017 r. na kwote 20 941,18
7}l brutto;

f) faktury VAT nr (...) z dnia 28 lutego 2017 r. z terminem platnoéci do dnia 30 marca 2017 r. na kwote 18 772,29
7} brutto;

g) faktury VAT nr (...) z dnia 28 lutego 2017 r. z terminem platnoéci do dnia 30 marca 2017 r. na kwote 18 184,64
7} brutto;

h) faktury VAT nr (...) z dnia 28 lutego 2017 r. z terminem platnoéci do dnia 30 marca 2017 r. na kwote 3 298,50
7}l brutto;

i) faktury VAT nr (...) z dnia 31 marca 2017 r. z terminem platnoéci do dnia 30 kwietnia 2017 r. na kwote 19 440,16
7} brutto;

j) faktury VAT nr (...) z dnia 31 marca 2017 r. z terminem platno$ci do dnia 30 kwietnia 2017 r. na kwote 30 733,37
7} brutto;

k) faktury VAT nr (...) z dnia 31 marca 2017 r. z terminem platnosci do dnia 30 kwietnia 2017 r. na kwote 9 172,60
7} brutto;

1) faktury VAT nr (...) z dnia 30 kwietnia 2017 r. z terminem platnosSci do dnia 30 maja 2017 r. na kwote 18 371,48
7} brutto;

m) faktury VAT nr (...) z dnia 30 kwietnia 2017 r. z terminem platnosSci do dnia 30 maja 2017 r. na kwote 17 203,05
z} brutto.

Pozwana zobowigzala sie do splaty ww. zadluzenia w 12 ratach platnych wedlug harmonogramu:
1) pierwsza rata w wysoko$ci 22 000 zl w terminie do dnia 20 lipca 2017 r.;

2) druga rata w wysokoSci 22 000 zl w terminie do dnia 20 sierpnia 2017 1.;

3) trzecia rata w wysokosci 22 000 zl w terminie do dnia 20 wrze$nia 2017 r.;

4) czwarta rata w wysokoéci 22 000 zl w terminie do dnia 20 pazdziernika 2017 r.;
5) piata rata w wysoko$ci 22 000 zt w terminie do dnia 20 listopada 2017 r.;

6) szobsta rata w wysokos$ci 22 000 zt w terminie do dnia 20 grudnia 2017 r.;

7) sibdma rata w wysokoSci 22 000 zt w terminie do dnia 20 stycznia 2018 r.;

8) 6sma rata w wysokos$ci 22 000 zt w terminie do dnia 20 lutego 2018 r.;

9) dziewigta rata w wysoko$ci 22 000 zl w terminie do dnia 20 marca 2018 r.;

10) dziesigta rata w wysokoSci 22 000 z} w terminie do dnia 20 kwietnia 2018 r.;
11) jedenasta rata w wysoko$ci 22 000 zl w terminie do dnia 20 maja 2018 r.;

12) dwunasta rata w wysoko$ci 21 468,02 zl w terminie do dnia 28 czerwca 2018 r.

Zaplata rat nastapi¢ miala na wskazany rachunek bankowy powddki, nadto pozwana zobowiazala sie do biezacego
regulowania kolejnych naleznosci.



Nadto w § 4 powddka oSwiadczyla, iz roszczenie tytulem odsetek wynosi 4496,27 zl, pozwana zobowigzala sie w
terminie do dnia 28 czerwca 2018 r. do zaplaty powddce ww. kwoty tytulem odsetek ustawowych, w § 4 ust. 3
wskazano, ze zaplata odsetek w kwocie i na warunkach wskazanych w ust. 2 wyczerpywac bedzie wszelkie roszczenia
wierzyciela wobec dluznika, pozostajace w zwiazku z op6znieniem dluznika w zaplacie naleznoéci, stwierdzonych
fakturami opisanymi w § 1.

W § 5 wskazano, ze w razie uchybienia terminom splaty ktorejkolwiek z rat, pozostala do zaplaty czeéc dtugi stanie sie
natychmiast wymagalna, a stosowanie 4 ust. 3 bedzie wylaczone.

W § 8 wskazano, ze porozumienie reguluje prawa i obowigzki stron wyczerpujaco.
Dowdéd:

- porozumienie z dnia 19 czerwca 2017 r. k. 30-32;

Pozwana nie wykonala w caloSci powyzszego porozumienia.

Niesporne

Pismem z dnia 18 listopada 2017 r. powddka zwrdcila sie do Oérodka (...) (...) w £.. z wnioskiem o wydanie interpretacji
w zakresie zakwalifikowania oznaczonej dzialalnoSci wedlug (...).

Dowéd:
- pismo z dnia 18 listopada 207 r. k. 34-36;

Pismem z dnia 28 listopada 2017 r. (...) w L., poinformowal powddke o zakwalifikowaniu dzialalnoSci powodki
do kategorii (...) 35.30.Z- ,Wytwarzanie i zaopatrywanie w pare wodna, goraca wode i powietrze do ukladéow
klimatyzacyjnych” w zakresie wydobywania wody geotermalnej oraz przesylania jej do gospodarstw rolno-rybackich
oraz do (...) 37.00.Z ,Odprowadzania i oczyszczanie $ciekdw” w zakresie odbioru i odprowadzania $ciekdow
przemystowych pohodowlanych.

Nadto poinformowano powddke o obowigzku uiszczenia kwoty 123 zl brutto tytulem przygotowania informacji.
Dowdéd:

- pismo z dnia 28 listopada 2017 r. k. 37-38;

- potwierdzenie przelewu z dnia 28 listopada 2017 r. k. 39;

Dnia 30 listopada 2017 r. powddka wystawila na rzecz pozwanej fakture VAT nr (...) na kwote 44 015,90 zt brutto
(38 018,20 7l netto) tytulem dostawy wody termalnej w ilosci 39416,6 m3, przy uwzglednieniu 23 % stawki VAT oraz
tytulem odbioru wéd pohodowlanych w iloéci 36619,8 m? przy uwzglednieniu 8% stawki VAT.

Dowéd:
- faktura VAT nr (...) k. 110;

Pismem z dnia 6 grudnia 2017 r. powodka poinformowala pozwana o zmianie stawki podatku VAT w zwigzku z
otrzymang od (...) w L. informacja, ze stawki 8% na 23% podatku VAT.

Dowéd:

- pismo z dnia 6 grudnia 2017 r. wraz z dowodem nadania k. 40-42;



- wydruk §ledzenia przesylek k. 43;

Powodka wystawila na rzecz pozwanej faktury VAT korygujace z uwzglednieniem 23% stawki podatku VAT:
- dnia 18 grudnia 2017 r. korekte faktury VAT nr (...), korygujaca fakture VAT nr (...) na kwote 15 218,25 zl;
- dnia 18 grudnia 2017 r. korekte faktury VAT nr (...), korygujaca fakture VAT nr (...) na kwote 1981,28 zl;
- dnia 18 grudnia 2017 r. korekte faktury VAT nr (...), korygujaca fakture VAT nr (...) na kwote 219599 zl;
- dnia 18 grudnia 2017 r. korekte faktury VAT nr (...), korygujaca fakture VAT nr (...) na kwote 2666,98 zl;
- dnia 18 grudnia 2017 r. korekte faktury VAT nr (...), korygujaca fakture VAT nr (...) na kwote 2335,90 zk;
- dnia 18 grudnia 2017 r. korekte faktury VAT nr (...), korygujaca fakture VAT nr (...) na kwote 2535,06 zl;
- dnia 18 grudnia 2017 r. korekte faktury VAT nr (...), korygujaca fakture VAT nr (...) na kwote 2497,40 zk;
- dnia 18 grudnia 2017 r. korekte faktury VAT nr (...), korygujaca fakture VAT nr (...) na kwote 2975,88 zl;
- dnia 18 grudnia 2017 r. korekte faktury VAT nr (...), korygujaca fakture VAT nr (...) na kwote 3084,35 zk;
- dnia 18 grudnia 2017 r. korekte faktury VAT nr (...), korygujaca fakture VAT nr (...) na kwote 3262,21 zl;
- dnia 18 grudnia 2017 r. korekte faktury VAT nr (...), korygujaca fakture VAT nr (...) na kwote 3236,68 zl;
- dnia 18 grudnia 2017 r. korekte faktury VAT nr (...), korygujaca fakture VAT nr (...) na kwote 3155,85 zl;
- dnia 18 grudnia 2017 r. korekte faktury VAT nr (...), korygujaca fakture VAT nr (...) na kwote 311131 zl;

- dnia 18 grudnia 2017 r. korekte faktury VAT nr (...), korygujaca fakture VAT nr (...) na kwote 3081,05 zl;
- dnia 18 grudnia 2017 r. korekte faktury VAT nr (...), korygujaca fakture VAT nr (...) na kwote 2607,26 zl;
- dnia 18 grudnia 2017 r. korekte faktury VAT nr (...), korygujaca fakture VAT nr (...) na kwote 2700,02 zl;
- dnia 18 grudnia 2017 r. korekte faktury VAT nr (...), korygujgca fakture VAT nr (...) na kwote 2389,31 zl;
- dnia 18 grudnia 2017 r. korekte faktury VAT nr (...), korygujaca fakture VAT nr (...) na kwote 2363,90 zk;
- dnia 18 grudnia 2017 r. korekte faktury VAT nr (...), korygujaca fakture VAT nr (...) na kwote 2081,70 zk;
- dnia 18 grudnia 2017 r. korekte faktury VAT nr (...), korygujaca fakture VAT nr (...) na kwote 2460 zk;

- dnia 18 grudnia 2017 r. korekte faktury VAT nr (...), korygujaca fakture VAT nr (...) na kwote 2849,18 zk;
- dnia 18 grudnia 2017 r. korekte faktury VAT nr (...), korygujaca fakture VAT nr (...) na kwote 2844,96 zl;
- dnia 18 grudnia 2017 r. korekte faktury VAT nr (...), korygujaca fakture VAT nr (...) na kwote 2524,98 zk;
Dowod:

- faktury VAT korygujace k. 49, 51, 53, 55, 57, 59, 61, 63, 65, 67, 69, 71, 73, 75, 77, 79, 81, 83, 85, 87, 89, 97, 93;

Pismem z dnia 20 grudnia 2017 r. powodka poinformowala pozwana, iz w zwiazku ze zmiang stopy podatku VAT
wystawiono na rzecz pozwane faktury VAT korygujace dostawe wody za okres od grudnia 2015 r. do pazdziernika
2017T.



Korekcie podlegaly nastepujace faktury VAT co obrazuje sporzadzona na potrzeby stanu faktycznego tabela:

NR FAKTURY | OKRES KWOTA NETTO | VAT 8% (..)% ROZNICA W
VAT
(..) 31.12.2015 101 455,00 8 116,40 23 334,65 15 218,25
(.) 31.01.2016 13 208,50 1 056,68 3 037,96 1981,28
.) 20.02.2016 14 639,90 (..),19 3 367,18 (..0),99
.) 31.03.2016 17 779,85 (..),39 4 089,37 2 666,98
(...) 30.04.2016 15 572,65 1245,81 3 581,71 2 335,90
.) 31.05.2016 16 900,45 1352,04 3 887,10 2 535,06
(..) 30.06.2016 16 649,30 (..),94 3 829,34 2 497,40
(.) 31.07.2016 19 839,23 1587,14 4 563,02 2 975,88
.) 31.08.2016 20 562,34 1 644,99 4 729,34 3 084,35
(.) 30.09.2016 (.),10 1739,85 5 002,06 3 262,21
(..) 31.10.2016 21 577,85 (...),23 4 962,01 3 236,68
171/ (...) 30.11.2016 21 039,00 1 683,12 4 838,97 3 155,85
(..) 30.12.2016 20 742,05 1659,36 4 770,67 3 111,31
(.. 31.01.2017 20 540,30 1 643,22 4 724,27 3 081,05
.) 28.02.2017 17 381,75 1390,54 3 997,80 2 607,26
(.. 31.03.2017 18 000,15 1440,01 4 140,03 2 700,02
(..) 30.04.2017 15 928,75 1274,30 3 663,61 2 389,31




.) 31.05.2017 15 759,35 1260,75 3 624,65 2 363,90
.) 30.06.2017 13 878,00 1110,24 3191,94 2 081,70
(.) 31.07.2017 16 400,00 (..),00 3 772,00 2 460,00
(..) 31.08.2017 18 994,50 (..),56 4 368,74 2 849,18
(..) 30.09.2017 18 966,45 (...),32 4 362,28 2 844,96
(.) 31.10.2017 16 833,20 1 346,66 3 871,64 2 524,98
SUMA 494 396,67 39 551,73 113 711,23 74 159,47
Dowéd:

- pismo z dnia 20 grudnia 2017 r. wraz z dowodem nadania k. 44-46;
- wydruk §ledzenia przesylki k. 47;

Powodka sporzadzila zestawienie faktur VAT podlegajacych korekcie, w ktérym wskazano kwote do zaplaty na rzecz
powodki wynoszgca 52 159,50 zt.

Dowéd:
- zestawienia k. 48;

Przelewem z dnia 277 grudnia 2017 r. pozwana uiscita na rzecz pow6dki kwote 66 015,90 z} tytulem platnosci zgodnie
z porozumieniem z dnia 16 czerwca 2017 r. oraz faktury VAT nr (...).

Dowod:
- potwierdzenie przelewu z dnia 27 grudnia 2017 r. k. 111;

Dnia 31 grudnia 2017 r. powodka wystawila na rzecz pozwanej fakture VAT nr (...) na kwote 46 490,97 zl brutto
(40258,34 7l netto) tytulem dostawy wody termalnej w ilosci 40159,4 m?, przy uwzglednieniu 23 % stawki VAT oraz
tytulem odbioru wod pohodowlanych w ilosci 40357,3 m® przy uwzglednieniu 8% stawki VAT.

Dowod:
- faktura VAT nr (...) k. 112;

Wiadomo$cia e-mail z dnia 10 stycznia 2018 r. powodka zwrdcila sie do pozwanej z pro$ba o zaplate kwoty 74 159,47
z} tytulem faktur VAT korygujacych , w terminie do dnia 14 stycznia 2018 r.

W odpowiedzi poznawana poinformowala powodke, iz temat podatku VAT wymaga wyja$nienia.



Wiadomo$cig e-mail z dnia 15 stycznia 2018 r. pozwana przestala pozwanej wyjasnienie dotyczace stawki podatku
VAT, wskazujac na zmiane klasyfikacji pod wzgledem (...).

Dowéd:
- korespondencja e-mail k. 97-98;
- pismo z dnia 15 stycznia 2018 r. wraz z dowodem nadania k. 99-101;

Przelewem z dnia 1 lutego 2018 r. pozwana uiécila na rzecz powodki kwote 43 792,04 zt tytulem zaplaty zgodnie z
porozumieniem z dnia 19 czerwca 2017 r. oraz faktury VAT nr (...) w zakresie kwoty 21 792,94 zl.

Dowdéd:
- potwierdzenie przelewu k. 113;

Pismem z dnia 5 lutego 2018 r. pozwana zakwestionowala zasadnoé¢ przyjetej klasyfikacji wedtug (...), wskazujac iz to
sposob korzystania z wody determinuje klasyfikacje (...), ktora byto wlasciwa w dniu zawarcia umowy i nie powinna
zosta¢ zmieniona, albowiem woda nie jest wykorzystywana w celach energetycznych.

Dowdéd:
- pismo z dnia 5 lutego 2018 r. k. 102-103;

Pismem z dnia 8 lutego 2018 r. powodka wezwala pozwana do zaplaty kwoty 117 610,71 zl zgodnie z zestawieniem
nieoptaconych faktur VAT.

Dowdéd:
- wezwanie do zaplaty z dnia 8 lutego 2018 r. wraz z dowodem nadania k. 115-117;

Pismem z dnia 16 lutego 2018 r. powddka podtrzymala swoje stanowisko, wskazujgc na wykorzystywanie wod rowniez
w celach energetycznych, wnoszac jednocze$nie o uregulowanie zaleglo$ci pozwanej za okres od grudnia 2015 r. do
pazdziernika 2017 r.

Dowéd:
- pismo z dnia 16 lutego 2018 r. wraz z dowodem nadania i odbioru k. 104-109;

Pismem z dnia 12 marca 2018 r. powodka wezwala pozwana do zaplaty kwoty 171 664,19 zl zgodnie z zestawieniem
nieoptaconych faktur VAT.

Dowéd:
- wezwanie do zaplaty z dnia 12 marca 2018r. wraz z dowodem nadania k. 118-120;

Przelewem z dnia 3 kwietnia 2018 r. pozwana uiécila na rzecz powddki kwote 24 698,03 z} tytutem zaplaty faktury
VAT nr (...) II rata.

Dowéd:
- potwierdzenie przelewu k. 114;

Pismem z dna 10 kwietnia 2018 r. powddka po raz ostatni wezwala pozwang do zaplaty lacznej kwoty 281 025,76 zt w
terminie 3 dni, pod rygorem skierowania sprawy na droge postepowania sgdowego.



Dowod:
- wezwanie do zaplaty z dnia 10 kwietnia 2018 r. k. 121-122;

Pismem z dnia 23 kwietnia 2018 r. pozwana poinformowala powodke, iz uwagi na jej sytuacje finansowa nie jest
w stanie speknié¢ roszczenia powddki, informujac jednocze$nie o wdrozeniu planéw naprawczych oraz o uiszczeniu
kolejnej kwoty wynikajacej z zawartego porozumienia, przy czym pozwana wyrazila che¢ polubownego rozwigzanie
sporu.

Dowéd:
- pismo z dnia 23 kwietnia 2018 r. k. 123;

Pismem z dnia 27 czerwca 2018 r. powodka ostatecznie wezwala pozwana do zaplaty lacznej kwoty 389,133,06 z}
tytulem niezaplaconych faktur VAT w terminie 7 dni.

Dowod:

- wezwanie do zaplaty z dnia 27 czerwca 2018 r. wraz zestawieniem nalezno$ci wymagalnych i z dowodem doreczenia
k. 124-126;

Pozwana placila za faktury, wystawiane przez powodke w 2018 r., a zawierajace 23% stawke VAT.
Dowdéd:
- faktury z potwierdzeniami przelewu k. 156-167

Wobec niewywigzania sie przez pozwang z zawartego porozumienia, pozwem z dnia 6 lipca 2018 r. powddka wystapila
do Sadu Okregowego w Szczecinie VIII Wydzialu gospodarczego, ktory nakazem zaplaty w postepowaniu nakazowy
wydanym dnia 27 lipca 2018 r. orzekl zgodnie z Zadaniem pozwu, nakazujac pozwanej zaplate kwoty 87 468,02 z}
wraz z ustawowymi odsetkami za opdznienie liczonymi od kwot 51 893,49 zl od dnia 1 maja 2017 1, 35 574,53 zt od
dnia 31 maja 2017 r. zasadzajac rowniez koszty procesu w kwocie 4711 zl.

Dowod:
- odpis nakazu zaplaty z dnia 27 lipca 2018 r. k. 33;

Przelewem z dnia 8 sierpnia 2018 r. pozwana uiécila na rzecz powodki kwote 273 427,84 zl tytulem faktur VAT nr (...)
w kwocie 11987,52z1, (...), (...), (...).

Powodka zaksiegowala przelana kwote.

Dowdéd:

- potwierdzenie przelewu z dnia 8 sierpnia 2018 r. k. 95;
- wykaz dokumentéw zbilansowanych k. 96;

Postanowieniem z dnia 17 paZdziernika 2018 r. Sad Rejonowy Szczecin-Centrum w Szczecinie XII Wydzial
Gospodarczy w sprawie XII GR 22/18 otworzyl postepowanie sanacyjne pozwanej, wyznaczajac zarzadce w osobie
(...) spblke z ograniczona odpowiedzialno$cig w S. reprezentowana przez P. Z..

Dowéd:

- postanowienie XII GR 22/18 k. 136;



Sad zwazyl, co nastepuje:
Powodztwo okazalo sie uzasadnione czeéciowo.

Laczaca strony umowa to umowa sprzedazy. Zgodnie z art. 535 k.c. przez umowe sprzedazy sprzedawca zobowigzuje
sie przenies¢ na kupujacego wlasnosé rzeczy i wyda¢ mu rzecz, a kupujacy zobowigzuje sie rzecz odebraé i zaptacic
sprzedawcy cene.

Samo zawarcie przez strony umowy ramowej, a takze poszczegdlnych transakcji, zobrazowanych zalaczonymi do
pozwu fakturami, nie bylo przedmiotem sporu. W toku postepowania sadowego pozwana nie kwestionowala takze
zasadnoSci stosowania do sprzedazy 23% stawki VAT, a jak wynika z przedlozonych przez powddke faktur z 2018
r., mimo poczatkowego kwestionowania takiej stawki ostatecznie pozwana zaakceptowala ja, placac za faktury
wystawione wg takiej stawki. Wobec tego i te kwestie nalezy uznac¢ za niesporna. W umowie stron ceny wody
okres$lono w stawkach netto, podatek VAT jest elementem cenotworczym, zatem nie budzi watpliwosci, ze pozwana ma
obowiazek uiszczaé podatek w wysoko$ci wynikajacej z przepisoéw, a nie z tre$ci wystawionych przez powodke faktur.

Pozwana podnosila natomiast, ze zadania powddki sa objete powaga rzeczy osadzonej, z uwagi na wydanie przez Sad
Okregowy nakazu zaplaty, a takze nieuzasadnione z uwagi na zawarcie przez strony kompleksowego porozumienia.

Zarzuty te nie sa zasadne. Co do zarzutu powagi rzeczy osadzonej (art. 366 k.p.c.), to jest on nieuzasadniony,
albowiem tre$¢ nakazu wydanego przez Sad Okregowy wskazuje, ze przedmiotem orzekania byly faktury wymienione
w porozumieniu w § 1 ust. 1 lit i) do m) (z uwagi na wskazane w nakazie daty poczatkowe naliczania odsetek
odpowiadajace terminom platno$ci ww. faktur a takze wysokoé¢ zasadzonych kwot, stanowiacych sume wskazanych
faktur przed korekta) w ich pierwotnym ksztalcie, a zatem przed wystawieniem korekt. Oznacza to, ze Sad Okregowy
nie orzekal o tej czeSci roszczenia, ktéra wynika ze zmiany stawki podatku VAT - ta jest poddana pod osad dopiero
W niniejszej sprawie.

Nie jest zasadny zarzut, jakoby tre$¢ porozumienia wykluczala mozliwo$¢ dochodzenia naleznoSci w zwigzku ze
skorygowaniem faktur. Porozumienie nie zawiera bowiem postanowienia, ze powdd zrzeka sie wszystkich roszczen
poza tymi, ktére sa w nim opisane. W § 3 uregulowano wylacznie kwestie odsetek za opdzZnienie, a powddka
o$wiadczyla, ze zaplata odsetek opisanych w § 3 ust 2 wyczerpywac bedzie wszelkie jej roszczenia pozostajace w
zwiazku z opdZnieniem, a nie wszelkie roszczenia zwigzane z fakturami opisanymi w § 1. Niewatpliwie korekta faktur
w zwiazku z konieczno$cia zastosowania innej stawki podatku VAT nie moze by¢ zaliczona do kwestii zwigzanych
z opOznieniem w platnoéciach. Jesli wiec powddka nie o$wiadczyla, ze zrzeka sie dalszych roszczen zwiazanych z
fakturami wskazanymi w porozumieniu, to tre$c § 8 ust 1, stanowiacego ze porozumienie ma charakter wyczerpujacy,
nie $wiadczy o tym, ze poza kwotami wymienionymi w porozumieniu pozwana nie ma innych obowiazkdw, lecz ze te
tylko te kwestie, ktére w nim opisano, sa uregulowane w sposéb wyczerpujacy. Kwestia podatku VAT nie byla objeta
porozumieniem. Ponadto w porozumieniu wskazano tylko czeéc¢ faktur, ktorych dotyczy pozew — mianowicie faktury
nr (...). Pozostale numery faktur z porozumienia i z pozwu nie pokrywaja sie, wiec tym bardziej porozumienie nie moze
wylaczaé dochodzenia roszczen zwigzanych z korekta podatku VAT.

CzeSciowo zasadny okazal sie zarzut przedawnienia.

Zgodnie z art. 554. k.c. roszczenia z tytulu sprzedazy dokonanej w zakresie dzialalnoéci przedsiebiorstwa sprzedawcy,
roszczenia rzemie§lnikow z takiego tytulu oraz roszczenia prowadzacych gospodarstwa rolne z tytulu sprzedazy
plodéw rolnych i leSnych przedawniaja sie z uplywem lat dwoch. Art. 120 § 1 k.c. stanowi, ze bieg przedawnienia
rozpoczyna sie od dnia, w ktorym roszczenie stalo sie wymagalne. Strony w umowie okreélily, ze termin platnosci
faktur to 21 dni od dnia wystawienia, w rzeczywistosci faktury mialy 30-dniowy termin platnosci. Przyjmujac ten
termin jako termin wymagalno$ci roszczenia, nalezy zauwazyc¢, ze 3 pierwsze z faktur dolgczonych do pozwu nie sa
objete zadaniem, natomiast z faktury korygujacej fakture nr (...) powod zada zaplaty kwoty 62 zt. Faktura ta platna byta
30.04.2016 r., pozew wniesiono 30.08.2018 r., zatem termin przedawnienia roszczenia z tytulu sprzedazy objetej ta



faktura uplynal przed wniesieniem pozwu. To samo dotyczy korekt do faktur o numerach (...) , ptatnych odpowiednio
30 maja, 30 czerwca i 30 lipca 2016 r. W ocenie Sadu wystawienie korekt nie zmienia terminu wymagalno$ci
roszczenia okreslonego umowa, jako ze stosownie do art. 119 k.c. terminy przedawnienia nie moga by¢ skracane ani
przedluzane przez czynno$¢ prawna, a wiec tym bardziej przez jednostronng czynno$é powoda, jaka jest wystawienie
faktury korygujacej. Lacznie zarzut przedawnienia okazal sie zasadny co do kwoty 7430,36 zt (suma dochodzonych w
niniejszej sprawie kwot z wymienionych w tym akapicie faktur).

Sad nie rozwazal zarzutu pozwanej, podniesionego na rozprawie, ze gdyby znana jej byla wysoko$¢ podatku VAT, to
nie zawarlaby umowy. Po pierwsze, zarzut ten jest sp6Zniony, gdyz nie zgloszono go w sprzeciwie (art. 503 § 1 k.p.c.),
po drugie, pozwana nie zaoferowala materialu dowodowego na poparcie takiego zarzutu, po trzecie wreszcie, sama
niewiedza pozwanej co do obowiazujacej stawki podatku VAT jest pozbawiona znaczenia prawnego, jesli pozwana nie
sklada oswiadczenia o uchyleniu sie od skutkow umowy zawartej pod wplywem bledu.

Powyzsze rozwazania prowadzg do wniosku, ze zgdanie pozwu jest uzasadnione co do kwoty 44729,14 z} (52 159,90
z} dochodzone pozwem, pomniejszone o cze$¢ przedawniong 7430,36 zlh).

O odsetkach od zasadzonej kwoty orzeczono zgodnie z art. 481 k.c. i tre$cia zadania pozwu.

O kosztach procesu orzeczono na podstawie art. 98 i 100 k.p.c. Powddka wygrata sprawe w 86%, jej koszty to oplata
od pozwu 2608 zl i wynagrodzenie pelnomocnika z oplatg skarbowa 5417 zl (§ 2 pkt 6 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie oplat za czynnoéci radcéw prawnych), 86% z tych kwot to
6901,50 zt. Pozwana poniosla koszt wynagrodzenia pelnomocnika — 5417 zl, z czego 14% to 758,38 zl. Ostatecznie
powddce nalezy sie 6143,12 zk.

ZARZADZENIE
1. (...)
2. (..)
3. (..)



