Sygnatura akt: XI GC 2055/18

WYROK ZAOCZNY
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 4 lutego 2019 roku

Sad Rejonowy Szczecin — Centrum w Szczecinie, Wydzial XI Gospodarczy
w skladzie:

Przewodniczacy: Sedzia Sadu Rejonowego Mariusz Zawicki
Protokolant: Angelika Sykut

po rozpoznaniu w dniu 4 lutego 2019 roku w Szczecinie

na rozprawie

sprawy z powodztwa U. (...) w W.

przeciwko G. L.

o zaplate

oddala powddztwo.

Sygnatura akt: XI GC 2055/18

Sprawa rozpoznana w postepowaniu uproszczonym

UZASADNIENIE

Powod U. (...) w W. zlozyt pozew przeciwko G. L. o zaplate. Zazadano kwoty 580,70 zlotych z odsetkami. Zdaniem
powoda pozwany byl zwigzany z pierwotnym wierzycielem umowa prowadzenia rachunku bankowego, pozwany nie
uregulowal zadluzenia. Powdd twierdzil, ze zawart z wierzycielem pierwotnym umowe cesji wierzytelno$ci. Powod
zazadal zasadzenia od pozwanego na jego rzecz, zwrotu kosztow procesu oraz kwoty stanowigcej rownowarto$¢ 40
euro.

Pozwany nie wnitst odpowiedzi na pozew i nie stawil sie na wyznaczony termin rozprawy.
Sad ustalil nastepujaqcy stan faktyczny:

Zawarta zostala umowa cesji wierzytelnoSci miedzy (...) Bank (...) spotka akcyjna w W. a U. (...) w W.. Nabywce
wierzytelno$ci reprezentowat (...) spbtka akcyjna we W..

Dowéd:
- umowa, karta 10-12;

Sporzadzono dokument, w ktérym wymienia sie pewne liczby, oraz dane T. L.. Sporzadzono zawiadomienie o ces;ji i
zestawienie salda zadluzenia.

Dowéd:



- pismo, karta 7;

- pismo, karta 6;

- zawiadomienie, karta 5;

Radca prawny M. S. sporzadzil wyciag z ksiag rachunkowych U. (...) w W., gdzie wskazano dane i dlug G. L..
Dowdd:

- pismo, karta 4;

Sad zwazyl, co nastepuje:

Powodztwo okazalo sie niezasadne.

Podstawe prawna powodztwa stanowi norma art. 52 ustawy prawo bankowe, determinujaca konieczno$c
dokonywania oplat za ustuge prowadzenia rachunku bankowego.

Godzi sie rowniez zauwazyc¢, iz wedlug zasady naturalnej realizacji kontraktu, zgodnie z art. 353 § 1 k.c. zobowiazanie
polega na tym, ze wierzyciel moze zada¢ od dluznika $§wiadczenia, a dluznik powinien Swiadczenie speknié.

Zgodnie natomiast z art. 509 § 1 k.c. wierzyciel moze bez zgody dluznika przenie$¢ wierzytelno$¢ na osobe trzecia
(przelew), chyba ze sprzeciwialoby sie to ustawie, zastrzezeniu umownemu albo wlasciwo$ci zobowiazania. Natomiast
art. 509 § 2 k.c. stanowi, iz wraz z wierzytelno$cia przechodza na nabywce wszelkie zwiazane z nig prawa, w
szczego6lnosci roszezenie o zalegle odsetki.

Przedmiot sprawy dotyczy tego, czy wspomnianemu zbywcy (bankowi) przystugiwala wobec pozwanego jakakolwiek
wymagalna wierzytelno$¢ bedaca przedmiotem wspomnianego przelewu a jednoczesnie to, czy faktycznie jakakolwiek
wierzytelno$¢ w stosunku do pozwanego byla przedmiotem przelewu.

W tym stanie rzeczy rola powoda bylo wykazanie, iz pozwany byl dluznikiem banku. W ocenie Sadu powdd
obowiazkowi temu nie podolal. Nie przedlozono do akt sprawy zadnej umowy w tym opisanej w pozwie umowy
o prowadzenie rachunku bankowego. Nie przedstawiono réwniez zalacznikow do takiej umowy, ktore zwyczajowo
wystepuja, takich jak ogdlne warunki umowy, regulaminy, cenniki.

Nie sposob zatem na podstawie twierdzen powoda ustali¢ wszystkich praw i obowiazki dluznika, trudno ustalié¢ jak
ksztaltowal sie dlug pozwanego, jak zostal wyliczony, jakie sg jego elementy skladowe. Na podstawie dokumentow w
aktach sprawy nie sposbb zatem odnie$¢ sie co do zasadnosci wysoko$ci kwoty objetej pozwem.

Jednocze$nie nie zlozono zadnego dokumentu, w ktérym pierwotny wierzyciel choc¢by objeta pozwem wierzytelnoéc
opisal w spos6b ogo6lny.

Jednocze$nie powod powoluje sie na umowe cesji.

W niniejszej sprawie powdd przedstawil odpis umowy cesji, co nakazuje przyjaé, ze jako taka umowa cesji zostala
podpisana przez strony tej Podkreslenia wymaga fakt, ze sama umowa ma charakter ramowy, nie wynika z niej, jakie
konkretnie wierzytelno$ci zostaly przelane na powoda, w szczego6lnosci nie wynika z niej, by w zakres tej umowy
wchodzily roszczenia zbywcy wobec pozwanego ze wskazanych w pozwie umowy.

Do pozwu dolaczono wprawdzie wydruk ze wskazaniem danych pozwanego, jednak wydruk ten nie nosi nawet
znamion dokumentu prywatnego, a juz z cala pewnoS$cig nie wynika z niego, iz jest on potwierdzona przez strony
umowy cesji czeScia tej umowy. Dokument przez nikogo nie zostal podpisany.



Wobec takiego stanu rzeczy, nalezy stwierdzié, ze powdd nie wykazal iz ma legitymacje do dochodzenia roszczen wobec
pozwanego.

Rola powoda jest dowodzenie swoich racji, prawem za$ pozwanego obrona jego intereséw, a zatem kwestionowanie
powodztwa.

Zgodnie z zasada kontradyktoryjno$ci procesu cywilnego, ciezar dowodu spoczywa na stronach postepowania
cywilnego. To one, a nie sad s3 wylacznym dysponentem toczacego sie postepowania i one wreszcie ponosza
odpowiedzialno$c za jego wynik. Stad to wlasnie powdd winien potwierdzié za pomocg dowod6éw prawdziwosé swoich
twierdzen.

Nie moze budzi¢ watpliwos$ci to, ze niezaleznie od ustalenia podstawy faktycznej, sad zawsze jest zobowiazany
rozwazy¢, czy zadanie pozwu jest zasadne w $wietle norm prawa materialnego. Negatywny wynik takiej analizy
powoduje wydanie wyroku oddalajacego powodztwo (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 6 czerwca 1972 roku IIT CRN
30/72).

Wskazaé¢ nalezy, ze sad ma obowiazek rozwazenia, czy twierdzenia strony powodowej uzasadniaja nalezycie i
w calo$ci zadania pozwu i czy uwzglednienie tych zgdan nie narusza obowiazujacych przepiséw. Sad nie jest
zwolniony z obowigzku dokonania prawidlowej oceny materialnoprawnej zasadno$ci zadania pozwu opartego na tych
twierdzeniach (orzeczenie Sadu Najwyzszego z dnia 29 maja 1958 roku 1 CR 969/57, wyrok Sadu Najwyzszego: z dnia
15 wrze$nia 1967 roku III CRN 175/67).

Twierdzenia, na ktorych oparte jest powodztwo nie tylko nie moga budzi¢ watpliwosci sadu, ale powinny by¢ poparte
odpowiednim materialem dowodowym.

Zgodnie z art. 339 § 11 2 k.p.c. jezeli pozwany nie stawil sie¢ na posiedzenie wyznaczone na rozprawe albo mimo
stawienia sie nie bierze udzialu w rozprawie, sad wyda wyrok zaoczny. W tym wypadku przyjmuje sie za prawdziwe
twierdzenie powoda o okolicznoS$ciach faktycznych przytoczonych w pozwie lub w pismach procesowych doreczonych
pozwanemu przed rozprawa, chyba ze budza one uzasadnione watpliwo$ci albo zostaly przytoczone w celu obejécia
prawa.

W niniejszej sprawie zachodzily przestanki wydania wyroku zaocznego. Jednakze, przytoczone przez powoda
okoliczno$ci budza watpliwo$ci sadu i nie spos6b, opierajac sie na materiale dowodowym zloZzonym przez powoda,
dojsé do przekonania, ze wysoko$¢ zadania znajduje oparcie w umowie zawartej z bankiem, roszczenie jest wymagalne,
a odsetki i koszty poboczne wyliczono w sposéb prawidlowy.

Z przedstawionych dokumentéw nie sposob ustali¢, jaka w chwili rzekomej umowy cesji, byla wysokoéé¢ dlugu
pozwanego dochodzonego przed tutejszym sadem, ze umowa cesji zostala zawarta.

Na marginesie sad wskazuje, ze brak jest podstaw do dochodzenia przez nabywce wierzytelnoSci rownowartosci kwoty
40 euro.

Majac na uwadze orzeczono jak w wyroku.
ZARZADZENIE

1. ()

2. ()

3. ()



