Sygn. akt XI GC 319/15 upr

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 18 stycznia 2016 T.

Sad Rejonowy Szczecin - Centrum w Szczecinie Wydzial XI Gospodarczy
w skladzie:

Przewodniczqcy: Sedzia Sadu Rejonowego Andrzej Muzyka

Protokolant: Edyta Jurkowska

po rozpoznaniu w dniu 13 stycznia 2016 r. w Szczecinie

na rozprawie

sprawy z powodztwa J. P.

przeciwko 1. S.

o zaplate

I. zasadza od pozwanej 1. S. na rzecz powoda J. P. kwote 1.822,45 z} (jeden tysigc osiemset dwadzie$cia dwa zlote
czterdzie$ci pie¢ groszy) z odsetkami ustawowymi (ktore od 1 stycznia 2016 r. zostaly okreslone jako odsetki ustawowe
za opdznienie) od dnia 6 czerwca 2014 r. do dnia zaplaty;

II. oddala pow6dztwo w pozostalym zakresie;

III. zasadza od pozwanej I. S. na rzecz powoda J. P. kwote 328,40 zl (trzysta dwadzie$cia osiem zlotych czterdziesci
groszy), tytulem zwrotu kosztoéw procesu.

SSR Andrzej Muzyka
Sygn. akt XI GC 319/15 upr

UZASADNIENIE
(sprawa rozpoznawana w postepowaniu uproszczonym)

W dniu 2 grudnia 2014 r. powdd J. P. zlozyl pozew przeciwko I. S. o zaplate kwoty 2.571,62 zl z odsetkami od dnia 6
czerwca 2014 r. do dnia zaplaty. Wniosl rowniez o zasadzenie kosztéw procesu wedlug norm przepisanych.

Podnibsl, ze zadana kwota stanowi wynagrodzenie za przewoz drewna na trasie L. — P., ktérego pozwana nie uiécita
pomimo wykonania umorzy przez powoda.

W dniu 26 stycznia 2015 r. Sad Rejonowy Szczecin — Centrum w Szczecinie wydal nakaz zaplaty zgodnie z zadaniem
pozwu (XI GNc 3297/14).

W dniu 23 lutego 2015 r. pozwana I. S. wniosla sprzeciw od nakazu zaplaty w caloSci. Wniosla o zasadzenie od powoda
kosztow procesu wedlug norm przepisanych. W sprzeciwie pozwany wskazal, ze przyznaje co do zasady okolicznoSci
przytoczone w pozwie. Pozwana zakwestionowala wysoko$é dochodzonej naleznosci.



W toku spawy strony podtrzymaly swoje stanowiska w sprawie.
Sad ustalil nastepujqcy stan faktyczny.

J. P. zawarl w styczniu 2014 r. z 1. S. umowe przewozu na trasie L. (Niemcy) - K. (Polska). Przedmiotem przewozu
byto drewno w iloéci 7,427 m3. Strony ustalily wynagrodzenie na kwote 415,13 euro brutto (337,50 euro netto), ktéra
odpowiadata kwocie 1.728,88 zl. Kurs euro zostal przeliczony na podstawie dnia zaladunku towaru, tj. z dnia 21
stycznia 2014 r. i wynosil: 4,1647 z}. Termin platno$ci strony ustalily na dzien 14 lutego 2014 r. Platnoé¢ dokonano
przelewem. Strony wykonaly umowe.

Bezsporne, a nadto:

- faktura VAT z dnia 31 stycznia 2014 1., k. 39.

- dokumenty z dnia 15 stycznia 2014 r., k. 40, 41.
- cze$ciowo zeznania Swiadka I. B. (1), k. 67-68.
- cze$ciowo zeznania Swiadka K. S., k. 133-134,

- zeznania pozwanej L. S., k. 134-135.

J. P. zawarl w marcu 2014 r. z I. S. umowe przewozu na trasie L. (Niemcy) — P. (Polska). Przedmiotem przewozu
bylo drewno w iloSci 5,194 m3. Strony ustalily wynagrodzenie na kwote 369 euro brutto (300,00 euro netto), ktéra
odpowiadata kwocie 1.545,85 zl. Kurs euro zostal przeliczony na podstawie dnia zaladunku towaru, tj. z dnia 7 marca
2014 r.1wynosil: 4,1893 zL. Termin platnoéci strony ustalily na dzien 4 kwietnia 2014 r. Platnoé¢ dokonano przelewem.
Strony wykonaly umowe.

Bezsporne, a nadto:

- faktura VAT z dnia 21 marca 2014 r., k. 42.
- dokument z dnia 6 marca 2014 r., k. 43,

- zeznania $wiadka I. B. (1), k. 67-68.

- zeznania $wiadka K. S., k. 133-134,

- zeznania pozwanej L. S., k. 134-135.

J. P. zawarl w maju 2014 r. z . S. umowe przewozu na trasie L. (Niemcy) - P. (Polska). K. S. w imieniu I. S. prosila
o0 najszybszy transport. Przedmiotem przewozu bylo drewno w ilosci 6,135 m2. Umowa zostala wykonana przez J. P.
za pomoca podprzewoznika C. D., ktéremu J. P. wyplacil wynagrodzenie w kwocie 615 euro odpowiadajacego kwocie
2570,52 zt obliczonej wedlug kursu z dnia 12 maja 2014 r.

W fakturze VAT nr (...) z dnia 22 maja 2014 r., ktora zostala wystawiona przez J. P. po wykonaniu umowy z I. S.
wskazano termin platnosci 5 czerwca 2014 r. Wskazano date zaladunku 13 maja 2014 r. Podano, ze kurs euro z daty
zaladunku wynosil 4,1815 z}. Wskazano kwote nalezno$ci 615 euro brutto (500 euro netto), co odpowiadato kwocie
2571,62 7} obliczonej wedlug kursu z dnia 13 maja 2014 r.

Dowéd:
- faktura VAT z dnia 22 maja 2014 r., k. 14.

- dokument z dnia 15 maja 2014 r., k. 11, 12.



- dokument CMR, k. 10

- faktura VAT z dnia 20 maja 2014 r., k. 18.
- potwierdzenie przelewu k. 19

- zeznania $wiadka I. B. (1), k. 67-68.

- zeznania $wiadka K. S., k. 133-134,

- pozwanej 1. S., k. 134-135.

Umowy ze stycznia, marca i maja 2014 r. byly zawarte telefonicznie. Przy ostatniej umowie przedmiotem uzgodnien
nie byla konkretna kwota wynagrodzenia za przewo6z. Strony uméwily sie co do ilo$ci towaru. Dwie pierwsze umowy
byly rozliczane przez I. S. wraz z innym podmiotem, ktéry jednoczes$nie zlecal przewoz J. P..

Dowod:
- zeznania $wiadka I. B. (1), k. 67-68.
J. P. wezwal 1. S. zaplaty kwoty 2571,62 zl.

W odpowiedzi I. S. wskazala, ze wynagrodzenie za transport z maja 2014 r. nie odpowiada stawkom za transport ze
stycznia 2014 r. oraz z marca 2014 T.

J. P. zaproponowal ewentualme pomniejszenie wynagrodzenia o 50 euro (prowizji jaka zatrzymal dla siebie z
wykonania umowy podprzewozu).

J. P. w dniu 31 paZzdziernika 2014 r. wezwatl I. S. do zaplaty kwoty 2571,62 zl, z tytulu ustugi rozliczonej fakturg VAT
nr (...) z dnia 22 maja 2014 r.

L. S. nie uregulowata naleznosci.

Dowéd:

- pismo z dnia 6 czerwca 2014 r., k. 20, 21.

- e'mail z dnia 30 maja 2014 r., k. 13.

- pismo z dnia 31 pazdziernika 2014 r., k. 22.
- pismo z dnia 3 listopada 2014 r., k. 24.
Sad zwazyl, co nastepuje:

Przew6z na gruncie przedmiotowej sprawy, na podstawie art. 1 Konwencji o umowie miedzynarodowego przewozu
drogowego towaréw (CMR) sporzadzonej w G. dnia 19 maja 1956 r. (Dz.U.1962.49.238 zal. Ze zm.) poddany jest
regulom tego aktu prawnego, z uwagi na to, ze miejsce przyjecia przesylki do przewozu i miejsca przewidziane dla jej
dostawy, stosownie do ich oznaczenia w umowie, znajdowaly sie w dwoch réznych krajach, z ktorych przynajmniej
jeden byt krajem umawiajacym sie.

Zgodnie z art. 1 pkt 3 ustawy z dnia 15 listopada 1984 r. prawo przewozowe (Dz.U.2015.915 j.t.) przepisy ustawy stosuje
sie do przewozow miedzynarodowych, jezeli umowa miedzynarodowa nie stanowi inaczej.



W mys$l art. 90 ustawy z dnia 15 listopada 1984 r. prawo przewozowe (Dz.U.2015.915 j.t.) w sprawach
nieunormowanych w ustawie oraz w przepisach wydanych w jej wykonaniu i w przepisach szczeg6lnych stosuje sie
przepisy Kodeksu cywilnego.

Wobec tego, ze ani przepisy ww. konwencji ani ustawy z dnia 15 listopada 1984 r. prawo przewozowe (Dz.U.2015.915
j.t.) nie przewiduja definicji umowy przewozu, konieczne jest na podstawie ww. odestan zastosowanie w tym zakresie
art. 774 ke, zgodnie z ktérym przez umowe przewozu przewoznik zobowiazuje sie w zakresie dziatalno$ci swego
przedsiebiorstwa do przewiezienia za wynagrodzeniem os6b lub rzeczy.

Na gruncie przedmiotowej sprawy bezsporne jest, ze strony zawarly umowe przewozu, ktéra zostala wykonana. Sporna
jest wysoko$¢ przystugujacego przewoznikowi wynagrodzenia. Z zeznan $wiadkoéw wynika, ze przed wykonaniem
przewozu strony nie umoéwily sie na konkretna stawke.

Mie¢ nalezy na uwadze, ze skoro wynagrodzenie z tytulu umowy przewozu nalezy do essentialia negotii tej czynnoéci
prawnej, to spér co do wysokos$ci tego wynagrodzenia moze prowadzi¢ do stwierdzenia, ze w istocie do zawarcia
umowy nie doszlo. Na gruncie przedmiotowej sprawy takie stwierdzenie byloby nieuzasadnione w konteksScie
stwierdzenia, ze strony zgodnie twierdzily, ze zawarly trzy umowy przewozu, w tym umowe stanowiaca przedmiot
niniejszego postepowania. Mie¢ nalezy na uwadze, ze w praktyce wykladni o§wiadczen woli nalezy stosowaé dyrektywe
favor contractus, co oznacza dokonywanie takiej wykladni o$wiadczen woli, ktére pozwalaja uznanie czynnosci
prawnej za waznej i skutecznie zawarte;j.

Ewentualne rozbieznoéci w rozumieniu przez strony wzajemnie zlozonych o$wiadczen woli powinny byé
rozstrzygniete w oparciu o przepis art. 65ke. Stosownie do paragrafu 1 tego przepisu oS§wiadczenie woli nalezy tak
tlumaczy¢, jak tego wymagaja ze wzgledu na okoliczno$ci, w ktérych zlozone zostalo, zasady wspolzycia spolecznego
oraz ustalone zwyczaje. W my$l paragrafu 2 w umowach nalezy raczej badaé, jaki byl zgodny zamiar stron i cel umowy,
anizeli opieradé sie na jej dostownym brzmieniu.

Na gruncie art. 65 k.c., zastosowanie znajduje kombinowana metoda wykladni, oparta na kryteriach subiektywnym
i obiektywnym

Stosowanie metody kombinowanej do o$wiadczen woli obejmuje zasadniczo dwie fazy. W pierwszej fazie sens
o$wiadczenia woli ustala sie, majac na uwadze rzeczywiste ukonstytuowanie sie znaczenia miedzy stronami.

Na tym etapie wykladni priorytetowa regule interpretacyjna o$wiadczen woli sktadanych indywidualnym adresatom
stanowi rzeczywista wola stron. Zastosowanie tej reguly wymaga wyjasnienia, jak strony rzeczywiScie rozumialy
zlozone o$wiadczenie woli, a w szczego6lnosci, jaki sens laczyly z uzytym w o§wiadczeniu woli zwrotem lub wyrazeniem.
W razie ustalenia, ze byly to te same treSci mySlowe, pojmowany zgodnie sens o$wiadczenia woli trzeba uznac za
wiazacy. Podstawe prawna do stosowania wykladni subiektywnej stanowi art. 65 § 2 k.c.,

Jezeli natomiast okaze sie, ze strony nie przyjmowaly tego samego znaczenia o$wiadczenia woli, konieczne jest
przejscie do drugiej fazy wykladni (obiektywnej), w ktorej wlasciwy dla prawa sens o§wiadczenia woli ustala sie na
podstawie przypisania normatywnego, czyli tak, jak adresat sens ten zrozumial i rozumie¢ powinien. Za wiazace
uznac trzeba w tej fazie wykladni takie rozumienie o§wiadczenia woli, ktore jest wynikiem starannych zabiegow
interpretacyjnych adresata. Decydujacy jest normatywny punkt widzenia odbiorcy, ktéry z nalezyta starannoécia
dokonuje wykladni zmierzajacej do odtworzenia treSci mys$lowych osoby skladajgcej os§wiadczenie woli. Przewaza tu
zatem ochrona zaufania odbiorcy o§wiadczenia woli nad wola, a $ciSlej nad rozumieniem nadawcy. Nadawca bowiem
formuluje oSwiadczenie i powinien uczyni¢ to w taki sposdb, aby bylo ono zgodnie z jego wola zrozumiane przez
odbiorce (uchwata SN z dnia 29 czerwca 1995 r., III CZP 66/95 z uzasadnieniem).



Przenoszac powyzsze na grunt przedmiotowej sprawy wskazaé nalezy, ze pierwsza faza wykladni o$wiadczen
woli nie daje zadowalajacych rezultatéw, skoro strony inaczej rozumialy wzajemne ustalenia, co do wysokoSci
przystugujacemu przewoznikowi wynagrodzenia.

Rozstrzygniecie sprawy opierac¢ sie wiec powinno na regulach rzadzacych druga faza procesu wykladni. NA wstepie
wskaza¢ nalezy, ze odbiorca o$wiadczenia o wysoko$ci wynagrodzenia jest zlecajacy przewo6z. To przewoznik
powinien wyraznie okre$li¢ przyslugujaca mu nalezno$¢ z umowy przewozu i ponosi konsekwencje niezrozumienia
o$wiadczenia woli przez druga strone umowy przewozu.

Na gruncie przedmiotowej sprawy, Swiadkowie zeznali, ze stawka za przew6z nie zostala w spos6b jednoznaczny
okreslona. Powyzsze prowadzi do koniecznosci zestawienia o§wiadczen woli stron z tzw. kontekstem sytuacyjnym, w
ktorym o$wiadczenie woli zostalo zloZzone.

Umowa stanowigca przedmiot postepowania, byla trzecia umowa zawarta w ciagu pieciu miesiecy, przez strony.
Powyzsze kontekst w ocenie Sagdu uzasadnia dokladne przyjrzenie sie rozliczeniom dokonanym przez strony przy
realizacji umow ze stycznia i marca 2014 r.

Przy dokonaniu przeliczenia wynagrodzenia na metraz tadunku umowy ze stycznia 2014 r. otrzymamy kwote 45,442
euro/1ma2.

Przy dokonaniu przeliczenia wynagrodzenia na metraz tadunku umowy z marca 2014 r. otrzymamy kwote 57,758
euro/1m2.

Nalezno$é z powyzszych umoéw zostala przez pozwang uiszczona, co pozwana potwierdzila. Skoro tak, to kwota
nalezno$ci za 1m2 ladunku w kwocie 57,758 euro byla przez pozwana akceptowana.

Wskaza¢ jednak nalezy, ze podane wyzej kwoty sa kwotami netto. Podczas gdy faktury ze stycznia i marca 2014 r.
opiewaja na wynagrodzenie powiekszone o podatek VAT w kwocie 23 %.

Przenoszac przelicznik 57,759 euro/1 m2 do umowy z maja 2014 r. wskaza¢ nalezy, ze otrzymamy kwote 354,34 euro.
Co daje przy przeliczeniu na zlote, biorgc pod uwage na kurs euro do zlotego w dacie zaladunku (4, (...)) kwote 1.481,67
zk.

Powyzsza kwote nalezy powiekszy¢ o podatek o 23% VAT, tj. 0 340,78 zl, co daje taczng kwote 1.822,45 zl.

Powyzsza wysokoé¢ przystugujacego powodowi wynagrodzenia zostala zrekonstruowana o tre$¢ o§wiadczenia woli
strony powodowej, przy przyjeciu punktu widzenia odbiorcy, ktéry z nalezyta staranno$cia dokonuje wykladni
zmierzajgcej do odtworzenia tre$ci mySlowych osoby skladajacej oSwiadczenie woli. Przebieg dotychczasowej
wspolpracy stron i ich praktyka w kwestii rozliczen, wskazywal nie tylko, ze strony zawarly tozsama do
dotychczasowych umowe co do okreslonej wysokoSci wynagrodzenia. Powyzsze prowadzilo do zrekonstruowania
pozostalych elementéw umowy, takich jak data platno$ci, kurs przeliczenia euro na zlotéwki. Mie¢ nalezy na uwadze,
Ze na ocene tresci zlozonych o$wiadczen, maja rowniez wplyw zachowania przejawione przez strony ex post, ktore
wskazuja na sposob rozumienia zlozonego o§wiadczenia woli. Pozwana juz w pi$émie z dnia 6 czerwca 2014 r. powolala
sie na zawyzong w stosunku do poprzednich uméw stawke za przewdz.

Odnoszac sie do pozostalych, zarzutéw wskazac nalezy, ze co do zasady przewdz stosownie do art. 3 Konwencji
o umowie miedzynarodowego przewozu drogowego towaréw (CMR) sporzadzonej w G. dnia 19 maja 1956 r.
nie ma charakteru osobistego. Pozwana powolywala sie, ze pow6d mial wykonaé przewo6z osobiécie niemniej nie
sprostowal w tym zakresie ciezarowi dowodu. Nie naprowadzila na ta okoliczno$¢ dowodow (art. 6 ke). Powyzsze
prowadzi réwniez do wniosku, Ze wysoko$§¢ wynagrodzenia za przewo6z, ktéra powdd uiscit podprzewoZznikowi nie
moze wplywac na wysoko$§¢ wynagrodzeniu przystugujacego powodowi od pozwanej. Powdd nie wykazal, ze strony
umo6wily sie na to, ze wysoko$¢ wynagrodzenia, bedzie uzaleznione od stawki wynagrodzenia podprzewoznika. Stad



réwniez pomniejszenie wysokoéci wynagrodzenia o 50 euro, dokonane przez powoda, nie ma zadnego znaczenia dla
rozstrzygniecia przedmiotowej sprawy, albowiem pozwana nie byla strong umowy z C. D..

Powodka natomiast powolala sie na okoliczno$é, ze dwie pierwsze umowy byly rozliczane przez pozwana: ,do spotki”
z inng firma, z czego wynikly nizsze ceny. Na t3 okoliczno$¢ poza ogdlnymi zeznaniami I. B. nie naprowadzila
jednak zadnych dowodéw. To powddke obciazal ciezar wykazania przystlugujacego jej wynagrodzenia, czemu nie
sprostala, w tym znaczeniu, ze nie wykazala, iz przystuguje jej wynagrodzenie wyzsze anizeli Sad ustalil na podstawie
wskazanych wyzej regul wykladni o§wiadczen woli. Powodka nie doprecyzowala, kim byl ten drugi podmiot, w jakiej
proporcji pozwana pokrywala koszty przewozu i czy pozwana wiedziala, o mniejszym wynagrodzeniu, wynikajacym z
koniecznosci pokrycia jego czeSci przez ten dugi wspoHinansujacy przewdz podmiot.

Bez znaczenia jest rowniez okoliczno$¢, ze dla pozwanej istotny byl termin dostawy. Powodka nie wykazala bowiem,
ze strony uzgodnily wyzsze wynagrodzenie z uwagi na szybka realizacje zamo6wienia. Wrecz przeciwnie, §wiadek I. B.
(2) zeznal, ze o stawce wynagrodzenia nie rozmawiala ze zlecajacym przewoz.

Swiadek K. S. powolywal sie na wiadomoéé e’'mail z ktérego miala wynikaé¢ wysokoéé wynagrodzenia. Wskazal, ze
ta wysoko$¢ zostala ustalona. Wobec braku treséi tej informacji w aktach, Sad przyjal, ze takiego e'mail nie bylo.
Zwlaszcza, ze Swiadek nie pamietal jego daty, szczegblow, a jego zeznania w tym zakresie maja bardzo ogolny
charakter.

Doda¢ nalezy, ze ani powod, ani pozwana nie powoltywaly sie w sprawie na zasade walutowosci (art. 358 par. 1
kc). Zwazywszy na fakt, ze faktury stanowiace podstawe rozliczenia nie tylko umowy bedacej przedmiotem tego
postepowania, ale rowniez weze$niejszych umow laczacych strony zawieraly kwote przewoznego wyrazong zaréwno
w euro, jak i w zlotych uznac nalezy, ze strony dopuszczaly mozliwo$¢ rozliczenia zobowiazania w obydwu walutach.
Przepis art. 358 par.1 ke nie stoi na przeszkodzie takiemu uksztaltowaniu stosunku prawnego. Powyzsze prowadzilo
do wniosku, ze pow6d mogt zadaé spetlnienia §wiadczenia w ztotych polskich, przy przeliczeniu wynagrodzenia z euro
po kursie z dnia zaladunku, o czym byla mowa wyzej.

O odsetkach orzeczono na podstawie art. 481 par. 11 2 ke. Przy czym zadanie odsetkowe sprecyzowano w zwigzku
ze zmiang ww. przepisu, ktora nastagpila od dnia 1 stycznia 2016 r. Odsetki zasagdzono od dnia 6 czerwca 2014.,
albowiem w fakturze VAT wskazano, ze termin platnoSci to dzien 5 czerwca 2014 r. Rekonstrukecja o§wiadczen woli
stron w ramach metody kombinowanej, przy uwzglednieniu poprzednich rozliczen stron i zawartych uméw uzasadnia
stwierdzenie, ze strony umoéwily sie na termin platnosci o jakim mowa w fakturze VAT z dnia 22 maja 2014 r.

Sad uznat zeznania $wiadkoéw przestuchanych w sprawie za wiarygodne, majace potwierdzenie w dowodach z
dokumentow. Wskazaé jednak nalezy, ze zeznania §wiadkoéw potwierdzily, ze strony nie wskazaly w toku uzgodnien
konkretnego wynagrodzenia za przewoz. Sad uznal za wiarygodne dokumenty znajdujace sie w aktach sprawy. Strony
nie kwestionowaly ich treéci, a jedynie zasadno$é wskazania w fakturze VAT z dnia 22 maja 2015 r. spornej kwoty
wynagrodzenia za przewoz.

Majac na uwadze powyzsze orzeczono jak w pkt I i IT wyroku.

O kosztach procesu orzeczono w pkt III wyroku na podstawie art. 100 kpc, przy przyjeciu, ze powdd wygral sprawe
w 70,87 %. Na koszty powoda skladalo sie wynagrodzenie pelnomocnika w kwocie 617 z} oraz oplata od pozwu w
kwocie 100 zl. Na koszty pozwanego skladalo sie wynagrodzenie pelnomocnika w kwocie 617 zl (508,13 zl - 179,13
z}t = 328,40 z1).

SSR Andrzej Muzyka

Sygn. akt XI GC 319/15, dnia 8 lutego 2016 r.

ZARZADZENIE



1. Odnotowac.
2. Odpis wyroku z uzasadnieniem doreczy¢ pelnomocnikom stron.
3. Akta z pismem lub za miesigc.

SSR Andrzej Muzyka



