Sygn. akt X GC 1317/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 11 pazdziernika 2018 r.

Sad Rejonowy Szczecin — Centrum w Szczecinie Wydzial X Gospodarczy

w skladzie:
Przewodniczacy: SSR Joanna Stelmasik
Protokolant: Agata Kicinska

po rozpoznaniu w dniu 11 pazdziernika 2018 r.

na rozprawie

w sprawie z powodztwa A..pl sp6lki z ograniczong odpowiedzialnoScia z siedzibg w P.
przeciwko (...) spélce z ograniczong odpowiedzialnoS$cig z siedzibg w S.

o zaplate

I. zasadza od pozwanego (...) spolki z ograniczong odpowiedzialno$cia z siedziba w S. na rzecz powoda Allegro.pl
spolki z ograniczona odpowiedzialnoécia z siedziba w P. kwote 3.547,93 zl (trzy tysiace piecset czterdziesci siedem
zlotych dziewieédziesiat trzy grosze) wraz

z ustawowymi odsetkami za opéZznienie w transakcjach handlowych liczonymi od dnia 27 listopada 2017 roku,

II. zasgdza od pozwanego na rzecz powoda kwote 1017 z} (tysigc siedemnascie zlotych) tytutem kosztéw procesu.

Sygn. akt X GC 1317/18

UZASADNIENIE

W dniu 27 listopada 2017 roku powddka Allegro.pl spotka z ograniczona odpowiedzialno$cia z siedziba w P. wniosla
do Sadu Rejonowego Lublin — Zach6d w Lublinie pozew w elektronicznym postepowaniu upominawczym przeciwko
(...) spokce z ograniczona odpowiedzialnoscia z siedziba w S. o zaplate kwoty 3.547,93 z} z odsetkami ustawowymi za
opbznienie w transakcjach handlowych liczonymi od dnia 27 listopada 2017 roku oraz kosztami postepowania.

Uzasadniajac zadanie pozwu wskazala, ze prowadzi dzialalnoé¢ za posrednictwem Internetu, w ramach ktorej
za pomoca (...) handlowej (...).pl prowadzone sg transakcje sprzedazy oraz $wiadczy inne uslugi zwigzane z
przedmiotowymi transakcjami. Dodala, ze pozwana takze prowadzi dzialalnos$é gospodarcza.

Pozwana w dniu 7 lipca 2015 roku zaakceptowala brzmienie regulaminu (...) handlowej (...).pl oraz potwierdzila,
Ze zapozna sie z jego ewentualnymi zmianami — poprzez zarejestrowanie sie w ramach przedmiotowej platformy.
Natomiast w wyniku akeceptacji regulaminu doszlo do zawarcia umowy o $wiadczenie ustug elektronicznych w
rozumieniu ustawy z dnia 18 lipca 2002 roku o $wiadczeniu uslug droga elektroniczng, na mocy ktorej powodka
$wiadczyla odplatne ustugi umozliwiajace pozwanej zawierani transakeji internetowych sprzedazy. Ushugi Swiadczone
przez powodke sa odplatne, a wysoko$¢ oplat i prowizji okresla zalacznik nr 4 do regulaminu oraz regulaminy ustug



dodatkowych. Zgodnie z postanowieniami regulaminy, oplaty i prowizje sa naliczane na biezaca i przedstawiane
do zaplaty za kolejne okresu rozliczeniowe, przy czym okresem tym jest miesigc kalendarzowy. Pozwana aktywnie
korzystala z uslug powddki wystawiajac przedmioty na sprzedaz, a z tego tytulu wierzytelno$¢ powddki wynosi
3-547,93 zk.

W 9 lutego 2018 roku Referendarz Sadowy w Sadzie Rejonowym Lublin-Zachéd w Lublinie wydal nakaz zaplaty w
postepowaniu upominawczym.

W sprzeciwie z 5 marca 2018 roku pozwana zaskarzyla przedmiotowy nakaz zaplaty w calo$ci i wniosla o oddalenie
powbdztwa. W uzasadnieniu pozwana zarzucila brak podstawy faktycznej i prawnej dochodzonego roszczenia, a takze
brak wykazania wysoko$ci dochodzonej kwoty. Wskazala, iz powodka nie dolaczyla zadnych dowodéw, na ktore sie
powoluje, co uniemozliwia bardziej szczegdtowe odniesienie sie do jej zadan. Pozwana wniosla takze o rozpoznanie
sprawy pod jej nieobecno$¢.

Postanowieniem z dnia 13 marca 2018 roku Referendarz Sadowy w Sadzie Rejonowym Lublin — Zachéd w Lublinie
przekazal sprawe do rozpoznania tutejszemu Sadowi.

Powodka w pi§émie procesowym z dnia 22 czerwca 2018 roku podtrzymala swoje stanowisko wyrazone w pozwie.
Nadto wskazala, ze zarzuty pozwanej sa bezpodstawne. Wyjasnila, ze przedlozone przez nig dokumenty bezsprzecznie
dowodzg zawarcia umowy i akceptacje jej warunkow i regulaminu poprzez utworzenie i aktywacje konta na platformie
allegro.pl. (...) wskazala, ze uslugi przez nig §wiadczone sg odplatne, a wysoko$¢ tych oplat widoczna jest na koncie
uzytkownika po zalogowaniu. Kwota objeta zagdaniem pozwu wynika natomiast z przedlozonych w sprawie faktur
VAT wystawionych z tytulu ustug §wiadczonych na rzecz pozwanej. Zarzucila rowniez, ze to pozwana nie przedstawila
zadnych dowod6w na poparcie swoich twierdzen.

Sad ustalil nastepujaqcy stan faktyczny:

Pozwana (...) spolka z ograniczong odpowiedzialno$cia z siedziba w S. w dniu 7 lipca 2015 roku, o godzinie 20:10
dokonala rejestracji konta uzytkownika o nazwie: ,moto-akcesoriapl” (ktéremu przypisano numer (...)). Dane podane
przez zakladajacego przy aktywacji konta to: firma — (...) spdélka z ograniczong odpowiedzialno$cig; numer NIP —
955-232-20-25; adres — ul. (...), (...)-(...) S., numer telefonu — (...).

Przedmiotowe konto zostalo aktywowane w dniu 13 lipca 2015 roku o godzinie 14:37 za pomocg systemu ,,platnosci.pl”.
Podmiot aktywujacy konto ,moto-akcesoriapl” przelal Srodki z rachunku bankowego o numerze: (...). Dane wlasSciciela
przedmiotowego konta przekazane przez bank byly nastepujace: (...) spétka z ograniczong odpowiedzialno$cig ul. (...)

(...)-(...) S..

Powyzsze czynnoSci i zwigzana z nimi akceptacja tresci regulaminu Allegro, stosownie do treéci tego regulaminu,
stanowily zawarcie umowy o §wiadczenie ustug.

Dowéd:
- wydruk z systemu informatycznego wskazujacy na dane logowania k. 74,
- regulamin Allegro k. 61 — 63,

Stosownie do art. 1 Regulaminu Allegro Kontem nazywano prowadzony dla Uzytkownika przez grupe Allegro pod
unikalng nazwa (login) zbiér zasobéw, w ktérym gromadzone sg dane uzytkownika oraz informacje o jego dzialaniach
w ramach Allegro.

W mysl art. 2 pkt 2.5 Regulaminu, po wypelieniu i potwierdzeniu prawdziwosci danych w formularzu rejestracyjnym,
na podany w nim adres e-mail zostanie wyslana wiadomo$¢ wskazujaca sposéb potwierdzenia rejestracji oraz inne
wymagane prawem informacje. Z chwilg potwierdzenia rejestracji dochodzi do zawarcia umowy pomiedzy podmiotem



rejestrowanym, a Grupa (...), ktérej przedmiotem sa uslugi §wiadczone przez Grupe (...), w Ramach Allegro, na
warunkach okreslonych w Regulaminie.

Regulamin w art. 2 pkt. 2.6 przewiduje, w celu uzyskania dostepu do wszystkich ustug §wiadczonych przez Allegro,
konieczno$é aktywacji konta w jeden z trzech sposobéw — badz to przez szybka wplate on-line w kwocie 1,01 zl, przy
czym wplata ta zwracana jest w caloéci na rachunek bankowy, z ktorego zostala wykonana, badz tez przez zaplate
za zakupiony przedmiot za pomoca ustugi platniczej w formie przelewu elektronicznego, lub wreszcie przy pomocy
wplaty przelewem tradycyjnym lub innym przelewem elektronicznym kwoty 1,01 zl, ktéra zwracana jest na rachunek,
z ktorego zostala przelana.

W ramach Allegro uzytkownik mogl, dzialajac jako sprzedajacy, udostepni¢ oferte, okreslajac jej warunki. Umowa
sprzedazy moze zostaé zawarta w formie licytacji, lub przy pomocy opcji (...), w ramach ktorej sprzedajacy oferuje
sprzedaz po stalej, okreSlonej z gory cenie (art. 3 pkt 3.1).

Ushlugi swiadczone w ramach Allegro sa odplatne. Wszystkimi oplatami i prowizjami obcigzany jest sprzedajacy,
a naleznodci te naliczane sa na biezaco i przedstawiane do zaplaty za kolejne okresu rozliczeniowe, przy czym
okresem rozliczeniowym jest miesigc kalendarzowy. Za uslugi §wiadczone w ramach Allegro, Grupa (...) wystawia
faktury zgodnie z danymi zawartymi w ustawieniach konta. Wysoko§¢ oplat i prowizji za poszczegolne ushugi, zasady
ich pobierania oraz spos6b naliczani, a takze zasady wystawiania i przesylania faktur reguluje Zalacznik nr 4 do
Regulaminu (art. 9).

Swiadczenie ustlug ramach Allegro ma charakter bezterminowy. Uzytkownik moze jednak wypowiedzie¢ umowa w
kazdym czasie poprzez wypelnienie odpowiedniego formularza. Umowa moze takze by¢ rozwigzana przez Grupe (...)
za wypowiedzeniem z zachowaniem siedmiodniowego terminu wypowiedzenia (art. 15).

Integralna cze$¢ umowy stanowia zalgczniki o numerach od 1 do 8, ktére traktuja odpowiednio o towarach zakazanych
i dopuszczonych warunkowo, zasadach tworzenia opisu transakecji, polityce przerw technicznych oraz rekompensat
za awarie techniczne, oplatach i prowizjach, polityce ochrony prywatnosci, zasadach konta Junior, regulaminie ushug
(...) i o pouczeniu o odstgpieniu od umowy oraz wzorze o§wiadczenia o odstgpieniu.

Grupa (...) umozliwiala takze korzystanie z ushugi Sklep (...), gdzie sklep definiowany byl jako usluga w zakresie
umozliwienia korzystania z platformy e-commerce, ktérej operatorem jest Allegro, umieszczona w publicznej sieci
Internet, do ktorej dostep odbywa sie za posrednictwem domeny (...) (pkt. I regulaminu Sklepow (...)).

Uzytkownikiem Sklepu (...) moze by¢ uzytkownik Allegro uprawniony do korzystania z wszystkich funkcjonalnos$ci
Serwisu (...) (pkt. II.1 regulamin Sklepow (...)).

Z tytulu $wiadczenia ushugi Sklepu (...) pobieraé¢ bedzie od uzytkownikéw Sklepu oplaty stawek cennikowych
okreslonych w tabelach, r6zniacych sie w zaleznoSci od kategorii produktu. Abonament naliczany jest za kazde
rozpoczete 30 dni w wysokoéci 9.99 zl, oraz za kazde pierwsze rozpoczete 30 dni w wysokoéci 2,50 zt (pkt VI
regulaminu Sklepow (...)).

Dowéd:
- regulamin Allegro k. 61 — 63,
- regulamin Sklepow (...) k. 71 — 73v,

W zalaczniku nr 4 do regulaminu okre$lono wysoko$¢ oplat i prowizji. Podstawowe rodzaje kosztow zwigzany z
korzystaniem z ushlug Grupy (...) mozna podzielic na oplaty podstawowe za publikacje oferty, oplaty za opcje
dodatkowe przy publikacji oferty, oraz prowizje od sprzedazy towaru. Zabronione jest obciazanie kupujacego przez
sprzedajacego kosztami transakcji, w szczego6lnosci oplatami za publikacje ofert, optatami dodatkowymi i oplatami za
dokonywanie platno$ci przy uzycia karty platniczej oraz prowizjami od sprzedazy. (cze$¢ I punkty 1-5).



Oplata podstawowe obejmuje zamieszczenie na stronie oferty jednego zdjecia (cz. 2 pkt. 1) i jest naliczana w momencie
opublikowania oferty (cz. 2 pkt 3). Stawki oplat zaleza od wartosci poczatkowej, ktora jest cena wywolawcza, cena
minimalna, lub iloczyn ceny (...) i liczby oferowanych sztuk towaru (cz. 2A pkt. 1) oraz réznia sie w zaleznoS$ci od
kategorii i podkategorii przedmiotu (cz. 2B, 2C).

Prowizja od sprzedazy naliczana jest kazdorazowo w chwili przybicia lub skorzystania przez kupujacego z opcji K.
Teraz, oraz zalezy od ceny, oraz takze zaleza od kategorii i podkategorii produktu (czesé¢ 3 zalacznika nr 4).

Oplaty za opcje dodatkowe naliczane sa w momencie publikacji oferty i zwigzane sa z mozliwo$cia szczegdlnego
sposobu prezentacji strony z treécig oferty i jej promocji w Allegro (cz. 4, pkt 11 2).

Uzytkownicy otrzymujacy faktury zobowiazani sa do uiszczenia naleznoSci wykazanej w tej fakturze bez wzgledu na
jej wysoko$¢ (cz. 6.A pkt 4 zalacznika nr 4).

Dowéd:
- zalacznik nr 4 do regulaminu k. 64 — 70,

Pozwana regularnie i intensywnie wykorzystywala platforme handlowa powddki i w okresie od stycznia do listopada
2017 roku zamieécila na niej oferte sprzedazy okoto 4000 razy. Z tego tytulu powoddka regularnie naliczala oplaty i
prowizje, ktore byly regulowane przez pozwana.

Dowdéd:
- historia konta i rozliczen pozwanej k. 80,

Z tytuhlu ustug $wiadczonych na rzecz pozwanej, powddka wystawila pozwanej spolce cztery faktury VAT, wskazujace
na wysoko$¢ jej wynagrodzenia.

Faktura VAT o numerze (...) zostala wystawiona w dniu 31 lipca 2017 roku i opiewala na kwote 1.288,38 zl. Faktura
miala by¢ oplacona przy pomocy przelewu w terminie do dnia 14 sierpnia 2017 roku.

W dniu 31 sierpnia 2017 roku powddka wystawila pozwanej fakture VAT nr (...). Dokument ten wskazywal na kwote
1.994,23 zk. Faktura miala by¢ oplacona przy pomocy przelewu w terminie do dnia 14 wrze$nia 2017 roku.

Nastepnie w dniu 30 wrze$nia 2017 roku doszto do wstawienia przez powodke faktury VAT nr (...). Nalezno$ci powodki
wymienione w tej fakturze zamknely sie w kwocie 255,33 zl. Faktura miala by¢ oplacona przy pomocy przelewu w
terminie do dnia 14 paZdziernika 2017 roku.

Faktura opatrzona numerem (...) zostala wystawiona w dniu 31 pazdziernika 2017 roku i opiewala na kwote 9,99 z}.
Faktura miala by¢ oplacona przy pomocy przelewu w terminie do dnia 14 listopada 2017 roku.

Dowod:
- faktury VAT k. 74 — 78,

Z uwagi na fakt, iz wystawione faktury nie zostaly przez pozwana oplacone, powddka pismem z dnia 25 wrze$nia 2017
roku wezwala (...) spolke z ograniczona odpowiedzialno$cia z siedziba w S. do zaplaty kwoty 3.274,11 zl w terminie 77
dni od dnia otrzymania przedmiotowego wezwania, na rachunek bankowy powodki o numerze wskazanym w tresci
pisma.

Dowéd:

- wezwanie do zaplaty k. 79.



Sad zwazyl, co nastepuje:
Powodztwo okazalo sie zasadne w calo$ci.

W przedmiotowej sprawie powodka dochodzila zaplaty kwoty 3.547,93 zt wraz z odsetkami ustawowymi za op6zZnienie
w transakcjach handlowych z tytulu §wiadczenia na rzecz pozwanej uslug umozliwiajacych pozwanej zawieranie
transakcji internetowych sprzedazy. Podstawe prawna roszczenia powodki stanowila zatem zawarta umowa o
Swiadczenie ustug, do ktérej zastosowanie znajduja - z odeslania zawartego w art. 750 k.c. - przepisy dotyczace umowy
zlecenia, tj. art. 734 k.c. i nastepne. Zgodnie z art. 734 § 1 k.c. przez umowe zlecenia przyjmujacy zlecenie zobowiazuje
sie do dokonania okreslonej czynnoS$ci prawnej dla dajacego zlecenie. Jezeli ani z umowy, ani z okolicznoS$ci nie
wynika, ze przyjmujacy zlecenie zobowiazal sie wykonac je bez wynagrodzenia, za wykonanie zlecenia nalezy sie
wynagrodzenie. Jezeli nie ma obowigzujacej taryfy, a nie umoéwiono sie o wysoko$§¢ wynagrodzenia, nalezy sie
wynagrodzenie odpowiadajace wykonanej pracy (art. 735 k.c.).

Uslugi te Swiadczone byly drogg elektroniczna, co zgodnie z art. 2 pkt 4 ustawy z dnia 18 lipca 2002 roku o §wiadczeniu
ustug droga elektroniczna oznacza wykonanie ustug Swiadczonej bez jednoczesnej obecnosci stron (na odleglosé),
poprzez przekaz danych na indywidualne zadanie uslugobiorcy, przesylanej i otrzymywanej za pomoca urzadzen
do elektronicznego przetwarzania, wlacznie z kompresja cyfrowa, i przechowywania danych, ktéra jest w calosci
nadawana, odbierana lub transmitowana za pomoca sieci telekomunikacyjnej w rozumieniu ustawy z dnia 16 lipca
2004 roku — Prawo telekomunikacyjne.

Kwestionujac zadanie pozwu pozwana wskazywala na brak podstawy faktycznej i prawnej dochodzonego roszczenia,
a takze brak wykazania wysoko$ci dochodzonej kwoty. Wskazala, iz powodka nie udowodnila swojego powddztwa w
sposo6b nalezyty. Wezwana do uzupekienia sprzeciwu od nakazu zaplaty, ztozonego w elektronicznym postepowaniu
upominawczym, pozwana nie podjela czynnosci.

W tym miejscu zaznaczy¢ nalezy, ze obowigzek przedstawienia dowodéw spoczywa na stronach (art. 3 k.p.c.),
natomiast ciezar udowodnienia faktéw majacych istotne znaczenie dla rozstrzygniecia sprawy (art. 227 k.p.c.),
spoczywa na stronie, ktora z faktow tych wywodzi skutki prawne (art. 6 k.c.). Jezeli wiec materiat zgromadzony
przez strony nie daje podstawy do dokonania odpowiednich ustalen faktycznych, Sad musi wyciagnaé ujemne
konsekwencje z nieudowodnienia faktow przytoczonych na uzasadnienie twierdzen. Oznacza to, ze jezeli strona na
ktorej spoczywal ciezar dowodu nie przytoczyla wystarczajacych dowodéw na poparcie swoich twierdzen ponosi
ona ryzyko niekorzystnego dla siebie rozstrzygniecia. Nie jest natomiast rzecza sadu zarzadzenie dochodzen w celu
uzupehienia lub wyjasnienia twierdzen stron i wykrycia érodkéw dowodowych pozwalajacych na ich udowodnienie
ani tez sad nie jest zobowigzany do przeprowadzenia z urzedu dowodéw zmierzajacych do wyja$nienia okolicznosci
istotnych dla rozstrzygniecia sprawy (art. 232 k.p.c.).

W $wietle powyzszego, na gruncie niniejszej sprawy oczywiste bylo, ze to na powodce spoczywal ciezar udowodnienia
okolicznoS$ci przemawiajgcych za istnieniem oraz wysokoS$cig zgloszonych roszczen, ktéremu to obowigzkowi — w
ocenie Sadu — uczynita zadoé¢. Przedstawiony przez strone powodowa material dowodowy jednoznacznie bowiem
wskazuje na fakt rejestracji, a nastepnie aktywacji konta na portalu Allegro.pl nalezacym do powodki przez podmiot,
ktory w celu swojej identyfikacji podal dane pozwanej. Wydruki danych z systemu teleinformatycznego natomiast
dowodza, ze w istocie podmiotem dokonujacym rejestracji byla sama powddka. Dane podane przy rejestracji zgadzaja
sie z danymi dostarczonymi przez bank, a identyfikujacymi podmiot dokonujacy ptatnosci, ktora stanowila czynno$é
niezbedna w celu aktywacji i weryfikacji konta. Takze przedlozone przez powddke regulaminy sg jasne i przejrzyste,
a fakt ich akceptacji przez pozwang, a przez to zawarcia umowy nie budzi watpliwosci. OkolicznoSci powyzsze
dodatkowo potwierdza przedlozony przez powddke wykaz aktywnoSci pozwanej na portalu allegro.pl, zgodnie z
ktérym liczba ofert wystawionych przez pozwang na przedmiotowym portalu w roku 2017 liczona jest w tysigcach.
Uwzgledniajac postanowienia regulaminu, a takze ilo$¢ czynnosci wykonanych przez pozwana brak jest rowniez
podstaw do zakwestionowania zalaczonych do pozwu faktur VAT. Wysoko$¢ naleznoSci w nich okreslona nie budzi
watpliwo$ci Sadu, zas sam fakt jej wystawienia jest zgodny z postanowieniami regulaminu. W konsekwencji Sad uznat,



iz powodka — wbrew twierdzeniom pozwanej — nalezycie udowodnila swoje roszczenie tak co do zasady, jak i co do
wysokosci.

Whiosku takiego nie mozna natomiast wysnu¢ wobec twierdzen zaprezentowanych przez pozwana. Nie tylko bowiem
nie uzupehila ona zlozonego w elektronicznym postepowaniu upominawczym sprzeciwu, ale takze nie przedlozyta
jakichkolwiek dokumentéw mogacych potwierdzi¢ jej zarzuty lub podwazy¢ twierdzenia pozwu. Pozwana takze w
ogoble nie odniosla sie do pisma procesowego powodki z dnia 22 czerwca 2018 roku, w ktérym uzupekila ona
argumentacje, przedtozyta dokumenty i odniosla sie do zarzutdw pozwanej. W konsekwencji zarzuty zgloszone w
sprzeciwie od nakazu zaplaty nie zostaly poparte zadnymi dowodami, ani nawet nie zostaly uprawdopodobnione, a
wiec pozwana nie sprostala obowigzkom dowodowym okre§lonym w art. 6 k.c. i 2277 oraz 232 k.p.c. Wobec powyzszego
twierdzenia pozwanej nie zaslugiwaly na uwzglednienie, co w polaczeniu z nalezycie udowodniong, sp6jna i klarowna
wersja wydarzen powddki musialo skutkowaé uwzglednieniem powddztwa w calo$ci i zasadzeniem na rzecz powodki
kwoty 3.547,93 z1, stanowigcej sume wystawionych przez nia faktur VAT (1.288,38 zl + 1.994,23 zt + 255.33 zl + 9,99
z}).

O odsetkach Sad orzekl zgodnie z zagdaniem pozwu na podstawie art. 7 ustawy o terminach zaplaty w transakcjach
handlowych, zgodnie z ktérym w transakcjach handlowych wierzycielowi, bez wezwania, przystuguja odsetki
ustawowe za opo6znienie w transakcjach handlowych, chyba ze strony uzgodnily wyzsze odsetki, za okres od dnia
wymagalno$ci $wiadczenia pienieznego do dnia zaplaty, jezeli wierzyciel spelnil swoje §wiadczenie, a nie otrzymat
zaplaty w terminie okreSlonym w umowie.

Dokonujac ustalen stanu faktycznego w sprawie Sad opart sie na tresci przedtozonych do akt dowodéw z dokumentéw,
co do ktérych Sad nie znalazt podstaw do ich podwazenia, a przez to ocenit jako wiarygodne. Sad uznal, ze dokumenty
te w sposdb kompleksowy rysowaly obraz stanu faktycznego, zwlaszcza w zakresie okolicznoSci szczegdblnie istotnych
$wiadczacych o podstawie faktycznej i prawnej zgloszonego roszczenia, a tym samym mogly stanowi¢ podstawe
ustalenn w sprawie.

W zwiazku z powyzszym orzeczono jak w punkcie I Wyroku.

W punkecie II sentencji wyroku rozstrzygnieto o koszach postepowania na podstawie art. 98 § 1 k.p.c. Zgodnie z ogblna
zasada wyrazong w powolanym przepisie strona przegrywajaca sprawe obowigzana jest zwrocié przeciwnikowi na jego
zadanie koszty niezbedne do celowego dochodzenia praw i celowej obrony (koszty procesu). Powodka wygrala proces.
Majac na wzgledzie, ze na koszty powddki zlozyly sie: nalezna oplata sadowa od pozwu w kwocie 100 zl, wynagrodzenie
pelnomocnika w wysokos$ci 900 zl — ustalone na podstawie § 2 pkt 3 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia
22 pazdziernika 2015 roku w sprawie oplat za czynnos$ci radeow prawnych (Dz. U. z 2016, poz. 1667) i kwota 17 z}
tytulem zwrotu optaty skarbowej od pelnomocnictwa, koszty poniesione przez powodke wyniosly 1.017 zl — taka tez
kwote nalezalo zasadzi¢ na rzecz powo6dki od pozwanej tytutem kosztow procesu.



