Sygn. akt X GC 726/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 7 marca 2017 r.

Sad Rejonowy Szczecin — Centrum w Szczecinie Wydzial X Gospodarczy

w skladzie:
Przewodniczacy: SSR Joanna Stelmasik
Protokolant: Agata Kicinska

po rozpoznaniu w dniu 7 marca 2017 r.

na rozprawie

w sprawie z powodztwa (...) spolka z ograniczona odpowiedzialno$cia z siedziba w W.
przeciwko (...) spolka z ograniczong odpowiedzialno$cig z siedziba w S. z siedzibg w m. S.
o zaplate

I. zasadza od pozwanej (...) spdlka z ograniczong odpowiedzialnoécia z siedziba w S.

z siedzibg w m. S. na rzecz powodki (...) spoiki z ograniczong odpowiedzialnoScia z siedziba w W. kwote 1353 zt (jeden
tysigc trzysta pie¢dziesiat trzy zlote) wraz

z ustawowymi odsetkami (okreslonymi od dnia 1 stycznia 2016 roku jako odsetki ustawowe za op6znienie) liczonymi
od dnia 8 sierpnia 2014 roku,

II. zasadza od pozwanej na rzecz powddki kwote 227 zt (dwieScie dwadzieécia siedem zlotych) tytulem kosztow
procesu.

Sygn. akt X GC 726/16

UZASADNIENIE

Dnia 1 paZdziernika 2015 r. powddka (...) spolka z ograniczona odpowiedzialnoScia z siedziba w W. wniosta do Sadu
Rejonowego Lublin-Zach6d w Lublinie pozew w elektronicznym postepowaniu upominawczym przeciwko (...) spolce
z ograniczona odpowiedzialno$cia z siedziba w S. o zaplate kwoty 1 353 zl wraz z odsetkami ustawowymi liczonymi
od dnia 8 sierpnia 2014 r. i kosztami postepowania.

W uzasadnieniu wskazala, ze zawarla z pozwana umowe, na podstawie ktérej miala na rzecz pozwanej umiescic
reklame na witrynie panoramafirm.pl, a pozwana zobowiazala sie placi¢ na jej rzecz wynagrodzenie. Pomimo
wezwania pozwanej do zaplaty nie zaplacila ona naleznego powddce wynagrodzenia.

Dnia 10 grudnia 2015 r. Sad Rejonowy Lublin-Zachdd w Lublinie wydal nakaz zaplaty w elektronicznym postepowaniu
upominawczym (sygn. akt VI Nc-e 1914188/15).



Pozwana wniosta do Sadu Rejonowego Lublin Zachdd w Lublinie sprzeciw od nakazu zaplaty zaskarzajac go w calosci
i wniosta o oddalenie powo6dztwa i zasadzenie kosztow postepowania. W uzasadnieniu zaprzeczyla temu, jakoby
strony laczyta jakakolwiek umowa i aby otrzymala faktury VAT od powddki. Podniosta rowniez zarzut przedawnienia
roszczenia.

Sad Rejonowy Lublin-Zach6éd w Lublinie postanowieniem z dnia 14 marca 2016 r. przekazal sprawe do Sadu
Rejonowego Szczecin-Centrum w Szczecinie.

Powodka w uzupelionym pozwie podtrzymala swoje dotychczasowe zadanie.

Pozwana w uzupelnionym sprzeciwie réwniez podtrzymata swoje dotychczasowe stanowisko.
Powodka w dalszym pi$mie procesowym podtrzymata swoje dotychczasowe stanowisko w sprawie.
Sad ustalil nastepujqcey stan faktyczny:

Dnia 10 lipca 2014 r. (...) spolka z ograniczona odpowiedzialnoscia z siedziba w S. (zwana dalej rowniez spdtka
(...)), wystepujaca w roli zamawiajacego, zawarla z (...) spdlka z ograniczong odpowiedzialnoScig z siedzibg w W.
(zwana dalej rowniez spo6lka (...)), wystepujaca w roli wydawcy zamieszczajacego reklame, umowe o zamieszczenie
reklamy. Przedmiotem umowy bylto zamieszczenie reklamy prowadzonej przez spoélke (...) dzialalnosci gospodarczej
na witrynie internetowej panoramafirm.pl. (...) wybrala okreSlony pakiet, za korzystanie z ktérego zobowigzala
sie do pokrycia wynagrodzenia w kwocie 1 100 zt netto (1 353 zl brutto). W imieniu (...) sp6lki z ograniczona
odpowiedzialno$cig z siedzibg w S. umowe podpisala pelniaca funkeje prezesa zarzadu E. M., a w imieniu (...) spotki
z ograniczong odpowiedzialno$cia z siedzibg w W. 6wczesny pracownik spo6tki upowazniony do jej reprezentowania

Postanowienia ogoélnych warunkéw umow, ktore stanowily integralna cze$¢ powyzszej umowy, okreslaly szczegotowo
m.in. obowiazki wydawcy, wymogi, jakie mialy spelniaé¢ publikowanego przez wydawce reklamy, zasady umieszczania
reklam w Internecie i urzadzeniach mobilnych, uprawnienia i obowigzki zamawiajacego oraz odpowiedzialno$c

wydawcy.

Dowod:

- umowa k. 27,

- 0g6lne warunki umowy k. 28,

- zeznania $wiadka K. M. k. 96-97,

- zeznania Swiadka E. M. k. 120-121.

Dnia 24 lipca 2014 r. (...) spotka z ograniczong odpowiedzialnoScia z siedziba w W. wystawila spolce (...) dwie faktury
VAT. Pierwsza opiewala na kwote 811,80 zl brutto i stanowila oplate za usluge umieszczenia reklamy na witrynie
internetowej panpramafirm.pl. (...) zaplaty tej nalezno$ci uplynal z dniem 7 sierpnia 2014 r. Druga faktura opiewala
na kwote 541,20 z} i stanowila wynagrodzenie za umieszczenie reklamy na witrynie internetowej panoramafirm.pl
dostepnej na urzadzeniach mobilnych. Termin zaplaty tej nalezno$ci réwniez uplynal z dniem 7 sierpnia 2014 r.

Dowod:

- faktury VAT k. 29-30.



Pismami z dnia 14 paZzdziernika 2014 r. (...) spdltka z ograniczona odpowiedzialnoScia z siedziba w W. wezwala (...)
spolke z ograniczong odpowiedzialno$cia z siedziba w S. do zaplaty kwoty 811,80 zl wraz z odsetkami w kwocie 19,65
z} i kwoty 541,20 zl z odsetkami w kwocie 13,10 zl.

Dnia 9 listopada 2015 r., za poSrednictwem poczty elektronicznej, spolka (...) wezwata spolke (...) do zaplaty kwoty
1714 zl, na kt6ra skladalo sie wynagrodzenia za Swiadczone uslugi, odsetki ustawowe i koszty windykacyjne.

Spolka (...) nie uregulowala nalezno$ci.
Dowod:

- wezwania do zaplaty k. 31-36, 88,

- korespondencja mailowa k. 86-87, 90.

W dniu 27 lutego 2015 r. dokonano wpisu do KRS dla (...) sp6iki z ograniczona odpowiedzialnoécia z siedzibg w S. w
postaci wykreslenia spo$rod oséb wchodzacych w sklad zarzadu E. M. pelniacej funkcje prezesa zarzadu. Tego samego
dnia dokonano wpisu D. R., ktéry mial pelnié funkcje prezesa zarzadu.

Dowéd:

- wypisy z KRS k. 84-85,

- zeznania Swiadka E. M. k. 120-121.
Sad zwazyl, co nastepuje:
Powddztwo okazalo sie uzasadnione.

Powodka dochodzila zaplaty wynagrodzenia za umieszczenie reklamy pozwanej spdlki, a podstawy roszczenia
upatrywala w tre$ci umowy z dnia 9 sierpnia 2010 .

Spoér w sprawie dotyczyt istnienia stosunku zobowiazaniowego miedzy stronami, a tym samym zasadno$ci zadania
zaplaty wynagrodzenia. Pozwana podniosta rowniez zarzut przedawnienia roszczenia.

W konteksécie podniesionych zarzutéw, a w szczegoélnosci zarzutu przedawnienia roszczenia, kluczowe dla
rozstrzygniecia sporu okazala sie kwalifikacja prawna laczacej strony umowy. Zawarta miedzy stronami umowe z
dnia 10 lipca 2014 r. o zamieszczenie reklamy nalezalo uznaé¢ za umowe o $wiadczenie ustug, do ktdrej zgodnie z
przepisem art. 750 k.c. stosuje sie odpowiednio przepisy o zleceniu (art. 734 k.c. i dalsze). Emisja reklamy jest ustuga,
za$ stosownie do art. 750 k.c. do uméw o §wiadczenie ustug, ktére nie sa uregulowane odrebnymi przepisami, stosuje
sie odpowiednio przepisy o zleceniu.

Zgodnie z przepisami art. 734 k.c. przez umowe zlecenia przyjmujacy zlecenie zobowiazuje sie do wykonania
okreslonej czynnosSci prawnej dla dajacego zlecenie. Jezeli ani z umowy, ani z okoliczno$ci nie wynika, ze przyjmujacy
zlecenie zobowigzal sie wykona¢ je bez wynagrodzenia, za wykonane zlecenie nalezy sie wynagrodzenie. Jezeli nie ma
obowigzujacej taryfy, a nie umoéwiono sie co do wysokoéci wynagrodzenia, nalezy cie wynagrodzenie odpowiadajace
wynagrodzenie, nalezy sie wynagrodzenie odpowiadajace wykonanej pracy (art. 735 k.c.).

W my$l przepisow art. 751 w zw. z art. 750 k.c. roszczenia o wynagrodzenie za spelnione czynnos$ci i o zwrot
poniesionych wydatkéw przystlugujace osobom, ktore stale lub w zakresie dzialalno$ci przedsiebiorstwa trudnia sie
czynno$ciami danego rodzaju przedawniaja sie z uplywem dwoch lat. Roszczenie stwierdzone faktura VAT nr (...)
z dnia 24 lipca 2014 r. stalo sie wymagalne z dniem nastepnym po dniu wyznaczonym jako termin zaplaty (7
sierpnia 2014 r.), czyli z dniem 8 sierpnia 2014 r. Tego samego dnia wymagalne stalo sie roszczenie stwierdzone w
drugiej z faktur VAT o nr (...). Skoro roszczenie z tytulu §wiadczonych ustug przedawniajac sie z uplywem dwoch lat,



roszczenia stwierdzone w ww. fakturach uleglyby przedawnieniu z uplywem dnia 8 sierpnia 2016 r. Pow6dka wniosta
pozew w elektronicznym postepowaniu upominawczym dnia 1 pazdziernika 2015 r., czyli przed uplywem terminu
przedawnienia roszczenia. Uzna¢é nalezalo, ze termin przedawnienia roszczenia zostal skutecznie przerwany w trybie
art. 123 k.c.

Reasumujgc powyzsze stwierdzi¢ nalezalo, iz podniesiony przez pozwang zarzut przedawnienia okazal sie
nieuzasadniony.

W dalszej kolejnosci ustali¢ nalezalo okoliczno$ci istnienia i tresci laczacego strony zobowiazania.

Nie ulega watpliwo$ci, ze strony zawarly umowe z dnia 14 lipca 2014 r., ktérej przedmiotem bylo umieszczenie reklamy
dotyczacej pozwanej na witrynie panoramafirm.pl. (...) ten wynika wprost z zalagczonej do pozwu kserokopii umowy,
ktora zostala podpisana — po stronie powodki — przez pracownika K. M., a po stronie pozwanej — przez prezesa zarzadu
spotki E. M.. Zawarcie umowy, a w szczeg6lnoéci zlozenie podpisoéw, zostalo potwierdzone przez osobiScie przez te
osoby zeznajace w charakterze §wiadkéw (k. 971 121).

Jak wynika z tre$ci wypisu z (...) (k. 84-85) E. M. w czasie zawarcia spornej umowy byla prezesem zarzadu spotki i byta
jedyna uprawniona do reprezentowania tej spotki osoba. Okoliczno$ci te potwierdzita E. M. w zeznaniach zloZzonych
na rozprawie (k. 120-121). Stwierdzi¢ wiec nalezalo, ze byla ona uprawniona do reprezentowania pozwanej spotki w
czasie zawarcia umowy z dnia 14 lipca 2014 r. Uprawnienie do reprezentowania powo6dki nie bylo kwestionowane
przez strony i nie budzilo watpliwosci Sadu.

Majac powyzsze na uwadze fakt zawarcia umowy przez uprawnione do tego osoby nalezalo uznac¢ za niewatpliwy, a
kwestionowanie przez pozwang faktu zawarcia umowy nalezalo uzna¢ za podniesione tylko dla celéw toczacego sie
postepowania.

Wykonanie przez pow6dke umowy nie byto kwestig sporng. Skoro wiec powddka wykonala na rzecz pozwanej umowe,
nalezne jej bylo wynagrodzenie za §wiadczona ustuge. Zadanie zaplaty kwot 811,80 z}i 541,20 z1i uznaé nalezalo uznaé
za zasadne.

Odnoszac sie do zadania zasgdzenia od pozwanej na rzecz powddki odsetek Sad zgodnie z art. 481 § 1 k.c. orzekl
zgodnie z zadaniem pozwu.

Stan faktyczny w sprawie Sad ustalil w oparciu o przedstawione dokumenty , ktore nie byly kwestionowane przez
strony i nie wzbudzily watpliwosSci Sadu, w szczegolnos$ci umowe z dnia 14 lipca 2014 r., a takze zeznania Swiadkow
K. M. i w czeéci zeznania E. M.. Swiadek E. M. nie pamietala wszystkich szczegdléw okolicznosci zawarcia umowy, co
uzna¢ nalezalo za naturalny wynik uptywu czasu. Okoliczno$ci, ktérych nie pamietala, a wiec nie mogla potwierdzic,
nie mialy jednak istotnego znaczenia dla rozstrzygniecia sporu. W pozostaltym zakresie zeznania Swiadkow byly ze soba
spoOjne i nie pozostawaly w sprzecznoéci z zasadami logiki, znajdowaly réwniez poparcie w zgromadzonym materiale
dowodowym. Sad pomingl dowdd z przestuchania stron z powodu ich niestawiennictwa.

Rozstrzygniecie o kosztach procesu znajduje postawe prawna w 108 § 1 zd. 1 k.p.c. w zwigzku z art. 98 § 1i 3 k.p.c.
Zgodnie z powolanym art. 98 § 1 k.p.c. to strona przegrywajaca sprawe obowigzana jest zwr6ci¢ przeciwnikowi na
jego zadanie koszty niezbedne do celowego dochodzenia praw i celowej obrony. Sprawe wygrala w caloéci strona
powodowa. Na poniesione przez powodke koszty zlozylo sie wynagrodzenie pelnomocnika w wysokoéci 180 zl,
ustalone na podstawie z § 6 pkt 2 rozporzadzenia Ministra SprawiedliwoSci z dnia 28 wrze$nia 2002 r. w sprawie
oplat za czynno$ci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw pomocy prawnej udzielonej z urzedu,
oplata skarbowa od pelnomocnictwa w kwocie 17 zt i oplata sgdowa od pozwu w kwocie 30 zt. Majac na uwadze zasade
odpowiedzialno$ci za wynik procesu pozwang obciaza obowiagzek zwrotu na rzecz powodki kwoty 227 zl.



