Sygn. akt X GC 1221/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 25 listopada 2016 r.

Sad Rejonowy Szczecin-Centrum w Szczecinie X Wydzial Gospodarczy

w skladzie:
Przewodniczacy: SSR Joanna Stelmasik
Protokolant: Sekretarz sagdowy Anna Zielinska

po rozpoznaniu w dniu 25 listopada 2016 r. w Szczecinie

na rozprawie

sprawy z powodztwa D. K.

przeciwko (...) Serwis spdtka z ograniczona odpowiedzialnosScia z siedzibg w S.
o zaplate

I. zasadza od pozwanej (...) Serwis spolki z ograniczong odpowiedzialnoScia z siedzibg w S. na rzecz powoda D.
K. kwote 799,50 zl (siedemset dziewiectdziesigt dziewieé zlotych 50/100) wraz z ustawowymi odsetkami (od dnia 1
stycznia 2016 roku okreS§lanymi jako ustawowe odsetki za op6znienie) liczonymi od dnia 7 listopada 2014 roku,

II. zasadza od pozwanej (...) Serwis spotka z ograniczona odpowiedzialno$cia z siedziba w S. na rzecz powoda D. K.
kwote 227,00 zl (dwieScie dwadzie$cia siedem zlotych) tytulem zwrotu kosztéw procesu.

Sygn. akt X GC 1221/15

UZASADNIENIE

Pozwem wniesionym w dniu 18 maja 2015 roku powdd D. K. wnioslt o zasadzenie od pozwanej (...) spotki z ograniczong
odpowiedzialno$cia w S. kwoty 799,50 zl z ustawowymi odsetkami od dnia 7 listopada 2014r. wraz z kosztami
postepowania, w tym kosztéw zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych.

W uzasadnieniu powo6d wskazal, iz w ramach prowadzonej dzialalnoSci gospodarczej w dniu 15 wrze$nia 2014r.
pozwany zlecit mu wykonanie uslugi transportowej na trasie W. — T. co zostalo udokumentowane zleceniem
transportowym nr (...). Podniosl, ze mimo prawidlowego zrealizowania umowy i wystawienia faktury pozwany nie
uregulowatl naleznoéci. Kierowane do pozwanego wezwanie do zaplaty nie przyniosto spodziewanego skutku.

Nakazem zaplaty wydanym w postepowaniu upominawczym dnia 30 czerwca 2015r. referendarz sadowy w Sadzie
Rejonowym Szczecin - Centrum w Szczecinie, Wydzial X Gospodarczy uwzglednit powddztwo w caloéci.

W skutecznie wniesionym sprzeciwie pozwany wniost o oddalenie powodztwa w calosci i zasadzenie od powodki
kosztow procesu, w tym kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych.



Pozwany zakwestionowat istnienie wierzytelnos$ci co do zasady i wysoko$ci. Podnidsl, ze przedlozone zlecenie
transportowe nie zostalo podpisane przez pozwanego. Zdaniem pozwanego nie zalaczono zadnych dokumentow
wskazujacych na zlecenie przez pozwanego powodowi ustug, a samo wezwanie do zaplaty i faktura Vat w zaden sposob
nie potwierdzaja aby zostala zlecona jakakolwiek usluga przez pozwanego.

W piémie procesowym z dnia 12 lutego 2016r. stanowigcym odpowiedz na sprzeciw powdd podnidst, ze dla zawarcia
umowy spedycji nie jest konieczne zachowanie zadnej szczegdlnej formy , tym bardziej pisemnej. Pozwany przemilczal
w swoich wywodach fakt wystawienia specyfikacji wysytkowej z ktoérej wynika odebranie przez D. B. (1) towaru z
placowki ArcelorMittal. (...) spotka z 0.0. W ocenie strony powodowej powolane dowody przemawiaja za zasadnoécia
powddztwa.

Sad Rejonowy ustalil nastepujacy stan faktyczny:

Zgodnie ze zleceniem transportowym nr (...) pozwana spoélka (...) spolka z ograniczonga odpowiedzialno$cia zlecila
powodowi D. K. prowadzacemu Firme Handlowo — Uslugowa (...) D. K. transport ladunku z firmy (...) przy ulicy (...)
do T.. W zleceniu wskazano, ze zaladunek nastapi 15 wrzeénia 2014r i rozladunek tez tego samego dnia . Wskazano
ponadto, iz transport zespolow hutniczych powinien by¢ zrealizowany zespolem z naczepa siodlowa z mozliwoécia
ladowania suwnica od gory . W zleceniu ustalono fracht na kwote 650 zl plus Vat. Pod zleceniem znajdowalo sie imie
nazwisko A. K..

Przed wyslaniem zlecenia transportowego wstepne warunki przewozu uzgodnione zostaly za pomoca komunikatora
internetowego (...) na gieldzie transportowej w dniu 15 wrzeénia 2014r. przez spedytora zatrudnionego u powoda D.
B. (2)iA. K. pracownika pozwanej spo6iki . D. B. (2) przekazal rozmdwezyni m.in. dane kierowcy i nr auta ktore bedzie
wykonywalo transport.

Dowéd: wydruk z (...) powoda k. 6,
wydruk z KRS pozwanego, k. 7-8,
wydruk z poczty elektronicznej k. 41,
wydruk historii rozmowy k.40
zlecenie transportowe nr (...) k. 10
zeznania Swiadka D. B. (2) k.95-97.

W dniu 15 wrze$nia 2014r kierowca D. B. (1) odebral towar z firmy (...) w wykonaniu zlecenia nr (...) . Firma w ktorej
nastepowal zaladunek A. wystawila takze specyfikacje wysytkowa nr (...) . Specyfikacje podpisal kierowca.

Zlecenie transportowe zostalo zrealizowane przez powoda bez zadnych zastrzezen ze strony pozwanej. W zwiazku z
powyzszym powdd wystawil stronie pozwanej w dniu 22 wrze$nia 2014r. fakture Vat nr (...) opiewajaca na kwote
799,50 z} brutto z terminem platnos$ci okre§lonym na 45 dni.

W zwiazku z brakiem zaplaty za wykonany przew6z, pelnomocnik powoda pismem z dnia 29 stycznia 2015 r. wezwal
pozwanego do uiszczenia kwoty wynikajacej z wystawionej faktury Vat. Wezwanie pozostato bez odpowiedzi ze strony
pozwanego.

Dowdébd: potwierdzenie zlecenia transportowego k. 11,
Specyfikacja wysytkowa k. 12,

faktura VAT nr (...) z dnia 22.09.2014 1., k. 13,



wezwanie do zaplaty z dnia 29.01.2015r. k. 14,
zeznania Swiadka M. T. k. 95, 97

zeznania Swiadka D. B. (1) k. 123, 124

Sad Rejonowy zwazyl, co nastepuje:
Powodztwo okazalo sie zasadne.

Roszczenie o zaplate przewoZznego zgloszone przez strone powodowa znajduje swoja podstawe w przepisach Kodeksu
cywilnego dotyczacych umowy przewozu i w przepisach Ustawy z dnia 15 listopada 1984 roku Prawo przewozowe
(tekst jednolity: Dz. U. z 2000, nr 50, poz. 601 z zm.).

Zastosowanie Ustawy z dnia 15 listopada 1984 roku Prawo przewozowe (tekst jednolity: Dz. U. z 2000, nr 50,
poz. 601 z zm.), w przedmiotowe]j sprawie wynika z faktu, iz znajduje ona zastosowanie do przewozu oséb i
rzeczy, wykonywanego odplatnie na podstawie umowy, przez uprawnionych do tego przewoznikéw, z wyjatkiem
transportu morskiego, lotniczego i konnego. Stad tez w niniejszej sprawie niewatpliwie zaistnialy wszystkie przestanki
powodujace konieczno$é stosowania do relacji pomiedzy stronami postanowien wyzej wymienionej ustawy.

Do przewozoéw objetych zakresem zastosowania ustawy Prawo Przewozowe dnia 15 listopada 1984 r. ( Dz. U.
Z 2000, nr 50, poz. 601) subsydiarnie majg zastosowanie przepisy ustawy Kodeks cywilny. Zgodnie, bowiem z
art. 90 Prawa przewozowego, w sprawach nieuregulowanych w ustawie Prawo przewozowe stasuje sie przepisy
Kodeksu cywilnego. Podstawe prawna przedmiotowego roszczenia stanowi przepis art. 774 kc. Zgodnie z jego
brzmieniem przez umowe przewozu przewoznik zobowiazuje sie w zakresie dzialalnoSci swego przedsiebiorstwa do
przewiezienia za wynagrodzeniem osob lub rzeczy. Elementy przedmiotowo istotne umowy przewozu okreslone sa w
sposo6b jednoznaczny zaréwno w regulacji zawartej wyzej wymienionym przepisie jak i w ustawie szczeg6lnej Prawo
przewozowe. Zalicza sie do nich oznaczenie: trasy przewozu, wynagrodzenie przewoznika, przedmiot przewozu. Taka
konstrukcja umowy przewozu przyjeta w Kodeksie cywilnym, a takze w pozostalych aktach normatywnych, pozwala
na zakwalifikowanie jej do kategorii uméw dwustronnie zobowiazujacych, kauzalnych, wzajemnych i odplatnych.
Wynagrodzenie za przewdz stanowi ekwiwalent uslugi transportowej, tym samym obie strony musza uznaé swe
$wiadczenia za rbwnowazne ekonomicznie, aby umowa mogla zachowaé charakter synallagmatyczny (por. System
Prawa Prywatnego Tom 7 Prawo zobowigzan — cze$¢ szczegdlowa pod. red. Jerzego Rajskiego 2. wydanie Wyd.
C.H.Beck str. 672).

Odnoénie zaplaty wynagrodzenia za przewoz, stwierdzi¢ nalezy, ze przepisy Prawa przewozowego nie stanowia
wyraznie o obowiazku nadawcy przesylki zaplaty przewoznikowi wynagrodzenia za wykonanie przewozu, a zatem —
zgodnie z art. 90 ustawy Prawo Przewozowe nalezy siegna¢ do przepisow Kodeksu cywilnego.

Podstawe prawna przedmiotowego roszczenia stanowil przepis art. 774 k.c. Zgodnie z jego brzmieniem przez
umowe przewozu przewoznik zobowigzuje sie w zakresie dzialalno$ci swego przedsiebiorstwa do przewiezienia za
wynagrodzeniem oséb lub rzeczy

Stwierdzenie zatem prawidlowego wykonania umowy przewozu obligowalo pozwanego do uiszczenia powodowi
naleznego przewoznego.

Wskazaé nalezy, iz zarzuty pozwanego zawarte w sprzeciwie od nakazu zaplaty nie odnosily sie do sposobu wykonania
transportu towardw przez strone powodowa, ani do wysokosci obliczonego wynagrodzenia. Zastrzezenia pozwanego
dotyczyly braku wykazania zawarcia przez strony umowy przewozu.

W ocenie Sadu z powyzszym nie sposoéb sie zgodzié. Z zaprezentowanych przez powoda dokumentéw wynikalo,
ze zostalo przez niego przyjete do realizacji zlecenie transportowe zamieszczone przez pozwanego na internetowej
gieldzie transportowej. Nastepnie powdd wykazal, ze otrzymat przedmiotowe zlecenie droga mailowa. Biorac zas pod



uwage zapis zamieszczony w pierwszej czeSci ,Warunkdow szczegdlnych zamowienia” i brak odesltania przez powoda
zlecenia, nie spos6b uzna¢ zarzuty pozwanego podnoszone w sprzeciwie za trafne. Sad dokonujac analizy zebranego w
sprawie materialu dowodowego i ustalonego na jego podstawie stanu faktycznego uznal, iz powod wykazal i udowodnit
shusznoé¢ swojego zadania zar6wno, co do jego podstawy, jak i wysokoéci. Mimo, iz jak podnosi pozwany zlecenie
transportowe nr (...) nie bylo opatrzone podpisem pozwanego, to stwierdzié nalezy, iz zostalo ono sporzadzone w
sposob prawidlowy, zgodnie z obowigzujacymi przepisami i praktyka i poparte zawnioskowanymi przez powodke
dowodami, w szczegdélnoéci wydrukiem rozmowy przeprowadzonej na gieldzie transportowej z A. K., ktbrej imie i
nazwisko figuruje pod zleceniem oraz zeznaniami spedytora D. B. (2).

Na podstawie korespondencji mailowej strona powodowa przyjela do realizacji zlecenie transportowe (co réwnalo sie
w skutkach z zawarciem umowy przewozu), w sposéb prawidlowy wykonala zlecony transport, wystawita fakture Vat
opiewajaca na kwote stanowiaca wynagrodzenie za nie . Twierdzenie zatem pozwanego, iz ze pow6dka nie wykazala
zaistnienia okre$lonych okolicznoSci tj. zawarcia umowy i w konsekwencji istnienia i wymagalno$ci roszczenia
dochodzonego pozwem uznaé nalezalo za chybione i nie znajdujace potwierdzenia w przedlozonych dokumentach
i w dokonanych na ich podstawie przez Sad ustaleniach. Istotne jest i to ze na wezwanie do zaplaty naleznosci
objetej przedmiotowym zleceniem pozwany w zaden sposéb nie zareagowal. Pomimo zawnioskowania dowodu z
przeshuchania D. S. reprezentanta pozwanego, osoba ta nie stawila sie na rozprawe pomimo prawidlowego wezwania.
W $wietle doSwiadczenia zyciowego uznac nalezalo zatem, ze wskazane okolicznosSci §wiadcza o jedynie o braku
jakichkolwiek merytorycznych zarzutéw co do prawidlowego wykonania zlecenia i formulowaniu przez pozwanego
golostownych twierdzen jedynie na potrzeby procesu.

Dodatkowo zgodnie z przepisem art. 210 § 2 k.p.c. kazda ze stron zobowigzana jest do zlozenia o§wiadczenia co do
twierdzen strony przeciwnej, dotyczacych okolicznos$ci faktycznych. Gdy strona nie wypowie sie co do twierdzen strony
przeciwnej o faktach, sad majac na uwadze wyniki calej rozprawy, moze te fakty uznac za przyznane (art. 230 k.p.c.).
W mysél za$ art. 229 k.p.c. nie wymagaja dowodu fakty przyznane w toku postepowania przez strone przeciwna, jezeli
przyznanie nie budzi watpliwosci.

W kontek$cie powyzszego zauwazy¢ nalezy, iz pozwany przemilczal twierdzenia powodki odnoszace sie do sposobu
wykonania przez nig ustugi transportowej. Bierno$é pozwanego w tym zakresie spowodowala, ze Sad uznat te fakty za
przyznane, tym bardziej iz w niniejszej sprawie zostal zlozony sprzeciw, w ktéorym pozwany mial prawo i obowiazek
przedstawienia pelnej swojej argumentacji, twierdzen i dowodéw na ich poparcie.

Sad uznal zatem, ze powo6d wykazal i udowodnil sluszno$é¢ swojego zadania zaréwno, co do jego podstawy, jak i
wysoko$ci. Zauwazy¢ przy tym nalezy, iz pozwany nie przedlozyl zadnego skutecznego dowodu pozwalajacego na
obalenie stanowiska powoda .

Reasumujgc powyzsze stwierdzi¢ nalezy, iz transport zlecony powodowi przez pozwanego zostal wykonany w spos6b
prawidlowy i bez zastrzezen. Fakt zrealizowania zlecenia transportowego przez powoda upowaznial go do wystawienia
faktury (...) 3 na kwote 799,50 zl brutto , z terminem platnoéci 6.11.2014r. Na uwzglednienie zastugiwalo rowniez
powbdztwo w zakresie odsetek, ktore przystugiwaly powodowi zgodnie z treécig art. 481 k.c.

Orzekajac w przedmiotowej sprawie Sad uwzglednil nie budzace watpliwosci dokumenty przedstawione przez strone
powodowa, a w szczegblnoéci: fakture Vat, zlecenie transportowe, pozostale dokumenty przewozowe, wezwanie do
zaplaty, korespondencje mailowa oraz zeznania zawnioskowanych §wiadkéw. Na ich podstawie ustalony zostal stan
faktyczny sprawy i wyjasnione okoliczno$ci realizacji zawartej przez strony umowy.

Konsekwencja wygrania przez powoda sprawy jest orzeczenie o kosztach. Na koszty procesu poniesione przez powoda
zlozyly sie : 180,00 zt — koszty zastepstwa procesowego, 17,00 zl — koszty oplaty skarbowej od pelnomocnictwa, 30
z} — oplata sadowa od wniesionego pozwu. Jako, ze byly to koszty niezbedne do celowego dochodzenia praw przez
powddke, niniejsza kwote zasadzono od pozwanego, na jej rzecz, na podstawie art. 98 § 111 3, art. 99, § 6 pkt 2,
rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwos$ci z dnia 28 wrze$nia 2002r. w sprawie oplat za czynno$ci radcéw prawnych



oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego ustanowionego z
urzedu (Dz. U. z 2013 r., poz. 490 t.j.).



