Sygn. akt X GC 598/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 7 lipca 2016 . 1.

Sad Rejonowy Szczecin — Centrum w Szczecinie Wydzial X Gospodarczy

w skladzie:
Przewodniczacy: SSR Joanna Stelmasik
Protokolant: Paula Nowosielecka

po rozpoznaniu w dniu 30 czerwca 2016 T.

na rozprawie

w sprawie z powodztwa (...) spolki z ograniczona odpowiedzialnoScia z siedziba w P.
przeciwko (...) spdlce z ograniczona odpowiedzialno$cig spolce komandytowej z siedzibg w W.
o zaplate

I. zasadza od pozwanej (...) spolki z ograniczong odpowiedzialnoScia spotki komandytowej z siedzibg w W. na
rzecz powodki (...) spolki z ograniczona odpowiedzialno$cia z siedziba w P. kwote 31 035,60 z} (trzydziedci jeden
tysiecy trzydzieSci pie¢ zlotych 60/100) wraz z ustawowymi odsetkami (okreslonymi od 1 stycznia 2016r jako odsetki
ustawowe za opdznienie) liczonymi od kwot:

- 25 230,60 zt od dnia 1 kwietnia 2011r
- 5796 zl od dnia 8 lutego 2011r.

II. zasadza od pozwanej na rzecz pow6dki kwote 3 969,00 zl (trzy tysigce dziewieéset sze$édziesiat dziewiec ztotych)
tytulem kosztéw procesu.
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UZASADNIENIE

W dniu 17 grudnia 2014 roku powddka (...) spotka z ograniczong odpowiedzialnoScig w P. wniosta pozew przeciwko
pozwanej (...) spolka z ograniczong odpowiedzialnoScia spolce komandytowej w W. o zaplate kwoty 31 035,60
z} z odsetkami ustawowymi liczonymi od kwot 25 239,60 zl od dnia 1 kwietnia 2011 roku i od kwoty 5 796 z}
od dnia 8 lutego 2011 roku wraz z kosztami postepowania. Uzasadniajac Zzadanie pozwu powddka wskazala, ze
strony postepowania prowadzily wspdlprace w zakresie sprzedazy balsamu i serum C. 2h, w ramach ktérej powoddka
sprzedawala pozwanej w/w towar. Powodka wskazala, ze w zwigzku z dokonang sprzedaza wystawila pozwanej dwie
faktury VAT odpowiednio na kwoty 17 996 zt i 25 239,60 zl, przy czym wobec dokonanej przez pozwang cze$ciowej
zaplaty z tytulu pierwszej faktury VAT pozostala kwota 5796 zL. Wobec uplywu termindéw platnosci powodka wezwala



pozwang do zaplaty, jednak wezwanie pozostalo nieskuteczne. Niezaleznie powodka wskazala, ze wystapila do sadu z
wnioskiem o zawezwanie do proby ugodowej, jednak do ugody nie doszlo.

W dniu 9 kwietnia 2015 roku referendarz sadowy w tut. Sadzie wydal nakaz zaplaty w postepowaniu upominawczym,
w ktérym uwzglednit roszczenie powddki w calosci.

W dniu 4 maja 2015 roku pozwana wniosla sprzeciw, w ktérym przedmiotowy nakaz zaplaty zaskarzyla w caloéci i
wniosta o oddalenie powddztwa i zasadzenie kosztéw postepowania. W uzasadnieniu pozwana przyznala, ze powodka
miala wyprodukowaé na zlecenie pozwanej krem Serum C. 2h, ktéry zgodnie z umowa mial zawieraé surowiec w
postaci C. pobieranego w ciagu pierwszych dwoch godzin. Pozwana zaznaczyla jednak, ze po otrzymaniu produktu
nie otrzymata zadnej specyfikacji dotyczacej jakoéci uzytego surowca, pomimo, ze powodka zapewniala, ze nastapi
to w najblizszym czasie. Pozwana wskazala, ze dzialajagc w zaufaniu do powodki rozpoczela sprzedaz produktu,
jednak w krotkim czasie od rozpoczecia sprzedazy otrzymala szereg reklamacji dotyczacych jakoSci sprzedawanego
produktu, i wskazala, ze jej zdaniem slaba jako$¢ produktu wynikala z slabej jakoéci surowca. Pozwana podniosla,
ze w zwigzku z powyzszym wystapila do powodki z zadaniem o dostarczenie dokumentéw, na podstawie ktérych
mozna bylo udokumentowac jakoé¢ surowca. Pozwana podkredlila, ze takowych dokumentéw nie otrzymala i w
konsekwencji uznata produkty dostarczone przez powddke za niezgodne z umowa, wstrzymata ich sprzedaz i platnosé
za niepelnowartoSciowy towar. Niezaleznie pozwana podniosla zarzut przedawnienia roszczenia dochodzonego
pozwem.

W odpowiedzi na sprzeciw powddka podtrzymala swoje dotychczasowe twierdzenia. Nawigzujac natomiast do
twierdzen pozwanej powodka wskazala, ze pozwana nie zglaszala zadnych zastrzezen co do jakoéci dostarczonego
produktu, a stanowisko pozwanej, jakoby zaplata za produkt byla uzalezniona od uzyskania Swiadectwa jakos$ci nie
znajduje uzasadnienia w poczynionych przez strony ustaleniach, tym bardziej, ze pozwana sprzedawala produkty,
ktorych jakoéc cieszyla sie uznaniem klientébw. W nawigzaniu do zgloszonego przez pozwana zarzutu przedawnienia
powddka wskazala, ze w zwigzku ze zlozeniem wniosku o zawezwanie do préoby ugodowej, zgloszony zarzut pozostaje
bezskuteczny.

Na rozprawie w dniu 30 czerwca 2016 roku pozwana zakwestionowala, azeby ilo§¢ dostarczonego kremu odpowiadata
iloéci wskazanej w fakturze VAT, a wskazana w nich cena nie wynika z ustalen pomiedzy stronami. Niezaleznie
pozwana wniosta o obnizenie ceny do kwoty 25 200 zl za wady fizyczne dostarczonego kremu lub balsamu, a takze
podniosta zarzut potracenia wierzytelnoSci pozwanej z tytulu szkody powstatej z uwagi na wadliwo$¢ kremu lub
balsamu w kwocie 152 293 z} z wierzytelnoécia dochodzona pozwem w kwocie 31 036 zt wraz z odsetkami oraz kosztami
procesu.

Sad ustalil nastepujqcey stan faktyczny:

Powodka (...) spétka z ograniczona odpowiedzialno$cia w P., dzialajac jako producent, zawarla z pozwana (...) spdtka
z ograniczong odpowiedzialno$cia sp6tka komandytowg w W., jako dystrybutorem, ustng umowe, na podstawie ktorej
powddka sprzedata pozwanej balsamy i serum C. 2h. Podstawowym skladnikiem w/w produktéw bylo C. pozyskiwane
w ciggu 2 godzin od dnia porodu cielaka.

Bezsporne .

Zgodnie ze stala procedurg przy zakupie tego rodzaju produktéw producent do produktu dolgcza certyfikaty
potwierdzajace jego jakoScé.

Dowéd:
« Przesluchanie reprezentanta pozwanej R. C., k. 218.

Po uzgodnieniu warunkéw sprzedazy, iloSci towaru i ceny, powddka dostarczyla pozwanej pierwsza partie
zamodwionego produktu w postaci balsamu i wystawila fakture VAT: nr (...) z dnia 31 stycznia 2011 roku na kwote 17



996 zl, platng do dnia 7 lutego 2011 roku. Do produktu nie zostaly zalaczone stosowne certyfikaty. Pozwana cze$ciowo
uregulowala nalezno$é pozostawiajac do zaplaty kwote 5 796 zl.

Dowéd:
« Faktura VAT nr (...), k. 18,
» Zeznania Swiadka M. B., k. 182-186
« Przesluchanie reprezentanta pozwanej R. C., k. 218.
« Przesluchanie reprezentanta powddki A. S., k. 228-229

Produkt zostal dostarczony pozwanej w beczkach i nastepnie, w celu dalszej odsprzedazy, przepakowany do stoiczkow.
Podczas przepakowywania produktu reprezentant pozwanej otrzymal informacje o jego dziwnej konsystencji i
nieprzyjemnym zapachu.

Dowod:

+ Przesluchanie reprezentanta powodki A. S., k. 228-229

+ Przesluchanie reprezentanta pozwanej R. C., k. 218.
Pozwana — pomimo braku certyfikatow - wprowadzila towar na rynek i dostarczyla go swoim kontrahentom.
Dowod:

« Wydruki ze stron internetowych, k. 54-67,

+ Zeznania Swiadka M. B.

+ Przesluchanie reprezentanta pozwanej R. C., k. 218,

Na przelomie marzec - kwiecien 2011 roku pozwana otrzymala kolejng partie produktu od powodki. W zwigzku z
powyzszym powodka wystawila fakture VAT nr (...) z dnia 29 marca 2011 roku na kwote 25 239,60 zl, platng do dnia
31 marca 2011 roku. Pozwana uzaleznila dokonanie zaplaty za dostarczony produkt od przedstawienia certyfikatéw
potwierdzajacych jako$¢ produktu. Powddka stosownych dokumentéw pozwanej nie dostarczyla, w zwigzku z czym
pozwana odmowila zaplaty za dostarczone towary.

Dowéd:
« Faktura VAT nr (...), k. 19
 Przesluchanie reprezentanta pozwanej R. C., k. 218,

W niedlugim czasie po wprowadzeniu produktu na rynek pozwana otrzymata pierwsze reklamacje od klientow
dotyczace zapachu i konsystencji produktu. Brak certyfikatow spowodowal wycofanie sie kontrahentéw pozwanej i
zerwanie wspolpracy.

Dowod:
+ Przesluchanie reprezentanta pozwanej R. C., k. 218.

Pismem z dnia 13 sierpnia 2012 roku powddka wezwala pozwang do zaplaty zalegloSci w tacznej wysokosci 31 035,60
zk. Wezwanie pozostalo jednak bezskuteczne.



Dowod:
« Wezwanie do zaplaty z potwierdzeniem odbioru i potwierdzeniem nadania, k. 20-21,
+ Przesluchanie reprezentanta powodki A. S., k. 228-229

Pozwana, w zwiazku z brakiem mozliwosci dalszej odsprzedazy dostarczonego przez powodke towaru przeprowadzita
jego utylizacje.

Dowdéd:
+ Przestuchanie reprezentanta pozwanej R. C., k. 218.

W dniu 28 grudnia 2013 roku powodka wniosta do Sadu Rejonowego dla Warszawy Pragi — Poludnie w W. o
zawezwanie pozwanej do proby ugodowej w zakresie zagdania opisanego niniejszym pozwem. Termin posiedzenia
wyznaczono na dzien 28 maja 2013 roku. Pomimo stawiennictwa stron na posiedzeniu nie doszlo do zawarcia ugody.

Dowod:

+ Dokumenty zawarte w aktach sprawy I Co 126/13,
Sad zwazyl co nastepuje:
Powodztwo polegalo uwzglednieniu w catosci.

Niniejszym pozwem powoddka dochodzila zaplaty nieuregulowanej przez pozwang ceny za dostarczony pozwanej
towar. Podstawe prawng powodztwa stanowil zatem art. 535 k.c., zgodnie z ktérym przez umowe sprzedazy
sprzedawca zobowigzuje sie przenie$¢ na kupujacego wlasnosé rzeczy i wydaé mu rzecz, a kupujacy zobowiazuje sie
rzecz odebrac i zaplacié sprzedawcy cene.

Pozwana natomiast kwestionujac zadanie pozwu, wskazywala, ze nie dokonala zaplaty, albowiem dostarczony przez
powddke towar byt niepelnowartoSciowy. Pozwana wskazywala, ze powddka dostarczyla produkt bez certyfikatow,
bez ktorych dalsza jego sprzedaz jest niemozliwa, oraz jak sie okazalo po wprowadzeniu produktu do sprzedazy
towar byl zlej jakosci (dziwna konsystencja i nieprzyjemny zapach). Niezaleznie od powyzszego pozwana podniosta
zarzut przedawnienia roszczenia, za$ na rozprawie w dniu 30 czerwca 2016 roku zarzut potracenia roszczenia ze
szkodg powstala w majatku pozwanej w zwigzku z dostarczeniem produktu niepelnowarto$ciowego oraz zaprzeczyla,
azeby iloé¢ dostarczonego towaru odpowiadata iloéci wskazanej w tresci faktury VAT oraz ze cena w nich wskazana
odpowiadata cenie ustalonej pomiedzy stronami.

Zarzuty pozwanej nie mogly jednak doprowadzi¢ do skutecznego zniweczenia zagdania dochodzonego pozwem.

W pierwszej kolejnoSci, rozstrzygajac w przedmiocie zgloszonego zarzutu przedawnienia roszczenia Sad zwr6cil
uwage, ze w przypadku roszczen wynikajacych z umowy sprzedazy zastosowanie znajduje art. 554 k.c., zgodnie z
ktérym roszezenia z tytulu sprzedazy dokonanej w zakresie dzialalnoéci przedsiebiorstwa sprzedawcy, przedawniaja
sie z uplywem lat dwoch. Przepis ten, jako szczegblny wylacza stosowanie, ustanowionego w art.118 k.c., trzyletniego
terminu dla roszczen wynikajacych z prowadzonej dzialalno$ci gospodarczej. Poczatek biegu terminu przedawnienia
podlega regulom og6lnym, z kolei art.120 k.c. stanowi, iz bieg przedawnienia rozpoczyna sie od dnia, w ktérym
roszczenie stalo sie wymagalne. Z kolei zgodnie z art. 123 § 1 pkt 1 k.c. bieg przedawnienia przerywa sie przez
kazda czynno$¢ przed sagdem lub innym organem powolanym do rozpoznawania spraw lub egzekwowania roszczen
danego rodzaju albo przed sadem polubownym, przedsiewzieta bezposrednio w celu dochodzenia lub ustalenia albo
zaspokojenia lub zabezpieczenia roszczenia.



Przenoszac powyzsze na grunt niniejszej sprawy Sad zwrocil uwage, ze naleznoéci ustalone fakturami VAT
dolaczonymi do pozwu staly sie wymagalne odpowiednio z dniem 8 lutego 2011 roku i 1 kwietnia 2011 roku, co
oznacza, ze winny ulec przedawnieniu odpowiednio w dniach 7lutego 2013 roku i 1 kwietnia 2013 roku. Uwzgledniajac
jednak, ze przed uplywem w/w terminéw przedawnienia, tj. w dniu 28 grudnia 2012 roku, powodka wystapita do Sadu
Rejonowego dla Warszawy Pragi — Poludnie w W. z przerywajacym bieg przedawnienia wnioskiem o zawezwanie do
proby ugodowej w zakresie roszczenia, ktérego to dochodzita w niniejszym postepowaniu, w skutek ktérego to wniosku
zgodnie art. 123 § 1 pkt 1 k.c. w zw. art. 124 § 11 2 k.c. termin przedawniania przerwal swoéj bieg i rozpoczat sie na
nowo od dnia w ktérym postepowanie to sie zakonczylo (28 maja 2013 roku). W $wietle powyzszego Sad stwierdzil, ze
roszczenia dochodzone pozwem moglyby najwcze$niej ulec przedawnieniu z dniem 28 maja 2015 roku. Biorac jednak
pod uwage, ze powodka z niniejszym powodztwem wystapila przed uplywem w/w terminu ( w dniu 17 grudnia 2014
roku) zarzut przedawnienia okazal sie by¢ nieskuteczny.

Podobnie pozostale zarzuty podniesione przez pozwanego nie mogly doprowadzi¢ do skutecznego zniweczenia
roszczenia dochodzonego pozwem.

W odniesieniu bowiem do zarzutow pozwanej o braku obowiazku zaplaty za towar i zadania obnizenia ceny do kwoty
25 200 zl, wobec dostarczenia produktu niepelnowarto$ciowego - bez koniecznych certyfikatow oraz zlej jakoSci, Sad
na wstepie zwrocil uwage, ze przepisy kodeksu cywilnego, w przypadku dostarczenia produktu niepelnowarto$ciowego
nie przewiduja mozliwoéci odmowy zaplaty za wadliwy produkt, ani tez nie uprawniaja do wstrzymania sie z
uregulowaniem nalezno$ci, co oznacza, ze odmowa dokonania przez pozwana zaplaty za nawet wadliwy produkt
pozostala nieuprawniona. W takim wypadku kupujacy ma mozliwo$é¢ skorzystania z uprawnien z tytulu rekojmi
za wady w produkcie, ktore zostaly przewidziane w art. 560 § 1 k.c. w zw. z art. 556 § 1 k.c. (wg stanu prawnego
obowigzujacego na dzien realizacji umowy) zgodnie z ktérym sprzedawca jest odpowiedzialny wzgledem kupujacego,
jezeli rzecz sprzedana ma wade zmniejszajaca jej warto$¢ lub uzytecznosé ze wzgledu na cel w umowie oznaczony
albo wynikajgcy z okolicznoéci lub z przeznaczenia rzeczy, jezeli rzecz nie ma wlaéciwosSci, o ktoérych istnieniu
zapewnil kupujacego, albo jezeli rzecz zostala kupujacemu wydana w stanie niezupelnym (rekojmia za wady fizyczne).
Stosownie natomiast do art. 560 § 1 k. c. jezeli rzecz sprzedana ma wady, kupujacy moze od umowy odstapié albo
zadac obnizenia ceny. Jednakze kupujacy nie moze od umowy odstapié, jezeli sprzedawca niezwlocznie wymieni rzecz
wadliwa na rzecz wolna od wad albo niezwlocznie wady usunie. Podkre§lenia jednak wymaga, ze kupujacy ma prawo
skorzystaé¢ z wymienionych wyzej uprawnien w czasie oznaczonym w tresSci art. 563 § 2 k.c., w Swietle ktoérego przy
sprzedazy miedzy osobami prowadzacymi dzialalno$¢ gospodarcza utrata uprawnien z tytulu rekojmi nastepuje, jezeli
kupujacy nie zbadat rzeczy w czasie i w sposob przyjety przy rzeczach tego rodzaju i nie zawiadomil niezwlocznie

sprzedawcy o dostrzezonej wadzie, a w wypadku gdy wada wyszla na jaw dopiero pdzniej — jezeli nie zawiadomi

sprzedawcy niezwlocznie po jej wykryciu. Innymi stowy dla aktualizacji uprawnien pozwanej z tytulu rekojmi za wady
nabytego produktu koniecznym bylo, azeby wada produktu rzeczywiScie wystapila, a pozwany fakt jej wystapienia
niezwlocznie zglosil powddce.

Przenoszac powyzsze na grunt niniejszej sprawy, Sad — uznajgc twierdzenia przedstawiciela pozwanej co do
ustalen stron postepowania dotyczacych obowigzku dostarczenia przez powodke certyfikatow jakosci produktow za
wiarygodne — stwierdzil, ze brak deklaracji jako$ci dostarczonego przez powddke produktu, pomimo czynionych
w tym zakresie ustalen, stanowil jego wade w rozumieniu art. 556 § 1 k.c. uprawniajaca pozwang do skorzystania
z uprawnien dotyczacych rekojmi, w tym zgdania obnizenia ceny. Niezrozumiale przy tym okazaly sie twierdzenia
powodki dotyczace braku jakichkolwiek ustalen w tym zakresie oraz jej zachowanie przed wszczeciem postepowania
wyrazajace sie w braku reakcji na monity pozwanej o dostarczenie stosownych dokumentéow, tym bardziej, ze
jak zeznal przedstawiciel powddki certyfikaty takie byly sporzadzane. Oczywistym jest przy tym, ze w przypadku
produktéw specjalnego przeznaczenia, jakimi niewatpliwie sa produkty kosmetyczne, kazdy produkt tego rodzaju
winien posiada¢ stosowny certyfikat jakoéci produktu (atest), gwarantujacy przede wszystkim bezpieczenstwo
stosowania produktu.



Wskazane okolicznoéci nie mogly jednak przesadzic¢ o skutecznosci podniesionych przez pozwang w tym zakresie
zarzutdéw i uznania zadania pozwanej do obnizenia ceny zakupionego produktu za uzasadnione. Wskazaé¢ bowiem
nalezy, ze zgodnie z juz cytowanym wyzej przepisem (art. 563 § 2 k.c.) w razie braku nalezytego (co do czasu i
miejsca) zbadania rzeczy oraz braku niezwlocznego (bez uzasadnionej zwloki) zawiadomienia sprzedawcy o wadzie
kupujacy traci uprawnienia z tytulu rekojmi. W ocenie Sadu pozwana nie zawiadomila powo6dki o wadach produktu
niezwlocznie. Co prawda przedstawiciel pozwanej wskazywal, ze wielokrotnie ustnie i mailowo monitowal pow6dke o
dostarczenie stosownych certyfikatow, jednakze ostatecznie w toku przeshuchania nie wskazat jednoznacznie, kiedy te
monity mialy miejsce. Co istotne — jak wynika z treéci jego oSwiadczen — nie zareagowal w sposob wlaéciwy na sygnaly
pracownikéw dokonujacych przepakowania produktu o ,,dziwnej” konsystencji kremu i nieprzyjemnym jego zapachu,
uznajac, ze taka jest jego specyfika, cho¢ nie posiadal stosownych dokumentéw potwierdzajacych jego przypuszczenia.
Co wiecej w ocenie Sadu pierwszym i zarazem ostatnim momentem na zgloszenie wad produktu w postaci braku
stosownych certyfikatow byl moment, w ktérym towar (jego pierwsza partia) zostal mu dostarczony, juz woéwczas
bowiem powinien byt sie zorientowac, ze wobec braku wymaganych dokumentéw produkt jest niepelnowartosciowy,
tym bardziej, ze docieraly do niego sygnaly o zlej jakosci produktu.

W tym stanie rzeczy, biorac pod uwage, ze jak wynika z twierdzen przedstawiciela pozwanej pierwszego zgloszenia
wad produktu w postaci braku dokumentacji dokonal po wplywie pierwszych reklamacji od klientow, podczas gdy
obiektywnie rzecz ujmujac o wadach powodke mogl juz zawiadomié wezeéniej — tj. z chwila dostarczenia towaru, Sad
doszedl do wniosku, ze pozwana nie zglosita wad niezwlocznie i w konsekwencji utracila uprawnienia z tytutu rekojmi.

W odniesieniu natomiast do zgloszonego zarzutu potracenia réwnowartosci szkody poniesionej przez pozwanag
spotke spowodowanej koniecznoscia wycofania produktow i zerwaniem wspdlpracy przez jej kontrahentéw wobec
braku certyfikatow jakosSci produktow w wysokos$ci 152 293 zl, a zatem roszczenia opartego o art. 471 k.c., zgodnie
z ktéorym dluznik obowigzany jest do naprawienia szkody wyniklej z niewykonania lub nienalezytego wykonania
zobowigzania, chyba ze niewykonanie lub nienalezyte wykonanie jest nastepstwem okolicznoSci, za ktore dluznik
odpowiedzialno$ci nie ponosi. Wskaza¢ w tym miejscu nalezy, ze aby w ogole mozna bylo méwié o zaistnieniu
odpowiedzialno$ci odszkodowawczej musza zostaé spelnione kumulatywnie trzy przestanki, tj.: niewykonanie badz
nienalezyte wykonanie zobowigzania (naruszenie zobowigzania), fakt poniesienia szkody oraz zwigzek przyczynowy
pomiedzy niewykonaniem badz nienalezytym wykonaniem zobowigzania, a szkodg. Obowiazek wykazania zar6wno
faktu nienalezytego wykonania umowy, jak tez powstania szkody w przedstawionej do potracenia wysoko$ci spoczywal
na pozwanej. Sad zwrocil jednak uwage, ze pozwana — pomimo spoczywajacego na niej ciezaru dowodu - poza
wskazaniem wysokoSci poniesionej przez niego szkody, nie wykazala azeby rzeczywiscie w wyniku zaniechania
powddki i niedostarczenia dokumentacji szkode w takiej wysoko$ci poniosla. Pozwana nie przedstawila bowiem
w jaki sposob wysoko$¢ poniesionej szkody ustalila i co sie na nig sklada, ale przede wszystkim nie wykazala,
azeby pomiedzy poniesiong szkoda w podnoszonej przez nia wysokoSci, a zaniechaniem powodki sprowadzajacym
sie do niedostarczenia dokumentéw, wystapil adekwatny zwigzek przyczynowy, tj. przeslanek odpowiedzialno$ci
powddki opartej o art. 471 k.c.. Sad zwrocil przy tym uwage, ze reprezentant pozwanej co prawda wskazywal
podczas przesluchania ze w wyniku braku mozliwoéci wprowadzenia zakupionego produktu do obrotu i utraty
kontrahentéw poniost szkode na ktora skladaly sie kwota m.in. 70 000 zt , jednakze tego rodzaju wyjasnienia, w
szczegolnosci szacunkowe wskazanie poniesionych strat, nie mogly stanowié¢ wystarczajacej podstawy, pozwalajacej
ustali¢ rzeczywista wysoko$¢ szkody. Pozwana bowiem winna byla odpowiednio udokumentowa¢ fakt powstania
szkody w podnoszonej wysoko$ci i jej zwiazek z dzialaniem (zaniechaniem) powodki, czego ta jednak nie uczynila.

W tym stanie rzeczy, wobec braku mozliwo$ci ustalenia istnienia wymagalnego roszczenia przystugujacego pozwanej
wobec powddki nadajgcego sie do potracenia, zgloszony przez pozwang zarzut potrgcenia nie mogl okazac sie
uzasadniony.

Takze zarzuty pozwanej dotyczace zastrzezen co do iloSci dostarczonego towaru i jego ceny nie znalazly
odzwierciedlenia w zgromadzonym w sprawie materiale dowodowym. Nie bez znaczenia pozostat przy tym fakt,
ze pozwana zaro6wno w chwili dostarczenia towaru jak i we wstepnej fazie niniejszego postepowania nie podnosila



zarzutéw w tym zakresie. Co istotne takze przedstawiciel pozwanej w toku przestuchania nie wskazywal na wystapienia
jakichkolwiek nieprawidlowosci zar6wno co do ilosci, jak i ceny dostarczonego towaru. Co wiecej cena jaka wskazal za
1 kg produktu oscylowala wokdl kwoty 380 zl, zas cena jednostkowa ujeta w przedtozonych przez powddke fakturach
VAT wynosila 350 zl netto (faktura VAT nr (...)) i 380 zl (faktura VAT nr (...)), a zatem byla zbiezna z cena wskazang
przez reprezentanta pozwanej, co z kolei dalo podstawe do przyjecia, ze wskazana w fakturach VAT cena odpowiadala
cenie ustalonej pomiedzy stronami postepowania.

W tym stanie rzeczy brak bylo podstaw do uznania zarzutéw pozwanej w tym zakresie za uzasadnione, tym bardziej,
ze analizujac przebieg postepowania, w tym w szczegdlnoSci moment w ktérym zarzuty te zostaly zgloszone i fakt nie
poparcia ich jakimkolwiek materialem dowodowym, Sad doszed} do wniosku, ze zarzuty te zostaly powolane jedynie
na potrzeby niniejszego postepowania.

W tym stanie rzeczy, wobec nieskuteczno$ci zadnego z podniesionych w toku postepowania zarzutéw, i w
konsekwencji dostatecznego wykazania przez powoddke istnienia roszczenia w dochodzonej pozwem wysokoSci
niniejsze pow6dztwo podlegalo uwzglednieniu w catosci.

O odsetkach Sad orzekl na postawie art. 481§ 11 2 k.c.

Sad ustalit stan faktyczny w oparciu o przedstawione do akt postepowania dokumenty oraz dowod z zeznan stuchanych
w sprawie Swiadka M. B. i przesluchania reprezentantéw stron, do ktérych wiarygodnosci Sad nie mial zadnych
watpliwoci i uznal, ze powstale w nich rozbiezno$ci wynikaja z subiektywnego przekonania o prawdziwos$ci wlasnych
twierdzen.

Zarzadzeniem z dnia 21 wrze$nia 2015 roku Przewodniczacy zwrécil pelnomocnikowi pozwanej pismo z dnia 7
wrze$nia 2015 roku na podstawie art. 207 § 7 k.p.c., ktére zostato zlozone bez odpowiedniego zobowigzania (art. 207
§ 3k.p.c.).

Na rozprawie w dniu 30 czerwca 2016 roku Sad oddalil wniosek o dopuszczenie dowodu z dokumentéw w postaci
wezwania do zaplaty z dnia 9 czerwca 2016 r., zestawienia cen kreméw wraz z zalgcznikami, zestawienia cen kremow
uniwersalnych N., zestawienia cen balsaméw N., o§wiadczanie o potraceniu z 16 czerwca 2016 r. jako sprekludowany.
W ocenie Sadu strona pozwana juz w tresci sprzeciwu winna byla przedstawi¢ wszelkie dowody wskazujace fakt
rzeczywistego i celowego poniesienia domniemanej szkody. Co istotne w toku postepowania nie ujawniono nowych
okolicznoS$ci, w efekcie ktérych przeprowadzenie dowodu z przedstawionych na rozprawie dokumentéw staloby
sie konieczne. Niezaleznie Sad zwrécil uwage, ze pozwana skladajac w/w wniosek nie wskazala jakichkolwiek
okoliczno$ci, wskazujace, ze wystapienie ze stosownym wnioskiem nie bylo wcze$niej mozliwie, tym bardziej, ze
w istocie byla to reakcja na lakoniczne w tym zakresie o§wiadczenie reprezentanta pozwanej zlozone podczas jego
przesluchania. Tym nie mniej zwrdcié nalezalo uwage, ze nawet gdyby Sad wnioskowane dowody z dokumentéow
dopuscil to nie wplyneloby to na zmiane treSci rozstrzygniecia, albowiem pozwana nie zdolala wykaza¢ w toku
postepowania zaréwno, ze szkode w postulowanej wysoko$ci rzeczywiscie poniosla oraz, ze zarzut z tytulu rekojmi
byl uzasadniony.

Rozstrzygniecie o kosztach procesu znajduje postawe prawna w 108 § 1 zd. 1 k.p.c. w zwiazku z art. 98 § 1 k.p.c., ktory
stanowi, ze strona przegrywajaca sprawe obowigzana jest zwroci¢ przeciwnikowi na jego zadanie koszty niezbedne
do celowego dochodzenia praw i celowej obrony. Na poniesione przez powodke koszty zlozyly sie: oplata od pozwu
w kwocie 1 552 zl, wynagrodzenie pelnomocnika w wysokoéci 2 400 zt zgodnie z § 6 pkt 5 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrze$nia 2002 r. w sprawie oplat za czynnoéci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb
Panstwa kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu (Dz.U.2013.461 j.t)— wedle stanu prawnego
obowiazujacego na dzieh wszczecia niniejszego postepowania) oraz oplata skarbowa od pelnomocnictwa w kwocie
17 zk.

W tym stanie rzeczy orzeczono, jak w sentencji.



