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UZASADNIENIE

Orzeczeniem z dnia 26 pazdziernika 2021 r. znak ON. (...).1. (...).2021.EH Wojewddzki Zesp6l do Spraw Orzekania
o Niepelnosprawno$ci w S. uchylil w czeéci orzeczenie (...) do Spraw Orzekania o Niepelnosprawnos$ci w S. z dnia
30 sierpnia 2021r., znak WN. (...).1. (...).2021 i orzekl o zaliczeniu P. P. do lekkiego stopnia niepelnosprawnosci z
powodu schorzen oznaczonych symbolem 05-R. Uzasadniajac swoje stanowisko organ wskazal, iz adresat orzeczenia
ma ograniczenia w pelnieniu rdl spolecznych wlasciwych dla kazdego czlowieka, zaleznych od wieku, plci, czynnikow
spolecznych i kulturowych, a stan zdrowia odwolujacego sie powoduje istotnie obnizong zdolno§¢ do wykonywania
pracy, w poréwnaniu do zdolno$ci, jaka wykazuje osoba o podobnych kwalifikacjach zawodowych z pelna sprawnoécia
psychiczna i fizyczna.

P. P. wni6st odwolanie od tego orzeczenia, domagajac sie przyznania mu umiarkowanego stopnia niepelnosprawnosci
(k. 11, k. 95).

Wojewo6dzki Zespo6t do Spraw Orzekania o Niepelnosprawnosci w S. wnidst o oddalenie odwotania w caloéci wywodzac,
jak w uzasadnieniu zaskarzonego orzeczenia.

Sad ustalil nastepujqcey stan faktyczny:
P. P., urodzony (...), posiada wyksztalcenie zasadnicze zawodowe — Slusarz-mechanik.
Niesporne, a nadto dowdd: ocena zawodowa k. 131 akt organu,

Odwolujacy sie cierpi na zmiany zwyrodnieniowo-dyskopatyczne bez cech mielopatii szyjnej i dysfunkeji chwytnej i
lokomocyjne;j.

W 2007r. byl leczony operacyjnie: fenestracja i facetomia w czeSci L5/S1 po stronie lewej z wyluszczeniem jadra
miazdzystego na odcinku L5/S1.

Od 2014r. leczy sie w (...) w S. z rozpoznaniem: zaburzenia osobowoSci.

Niesporne, a nadto dowdéd: dokumentacja medyczna — k.1-3, 20, 30-44, 56, 67-69, 83-85, 89-91, 99-101,
103-111-107, 122- 123, oceny stanu zdrowia — k.112-113, opinia biegltych sadowych z zakresu ortopedii A. K. i neurologii
B. M. — k. 36-45, opinia bieglego z zakresu psychiatrii J. K. k. 70-75 akt sprawy.

Obecny stan zdrowia w zakresie narzadu ruchu P. P. jest przyczyna lekkiej niepelnosprawnoéci. Biorac pod uwage
skutki spowodowane schorzeniami narzadu ruchu niepelnosprawnosé wynika z naruszonej sprawnoséci organizmu,
ktbéra powoduje istotne ograniczenia mozliwo$ci funkcjonowania na poziomie uwazanym za typowy dla osoby z pelna
sprawno$cia biorac pod uwage norme wiekowa, ple¢, wyksztalcenie.

Dolegliwosci bolowe stawowo-kregostupowe sa leczone zachowawczo i nie powoduja dysfunkcji ruchowej pod
postacia niedowladdw, czy porazen.

Brak jest istotnych deficytow ruchowych, ktére powodowalyby zakwalifikowanie odwolujacego sie jako osoby z
umiarkowanie lub znacznie ograniczona zdolnoscia do poruszania sie i przemieszczania.

Obecny zakres naruszenia czynnosci sfery psychicznej u P. P. spowodowany przez organiczne zaburzenia osobowosci
oraz zaburzenia psychiczne i zaburzenia zachowania spowodowane uzywaniem wielu substancji psychoaktywnych
spelnia kryteria zaliczenia go do lekkiego stopnia niepelnosprawnosci z symbolem 02-P na stale.



Dowéd: dokumentacja medyczna — k.1-3, 20, 30-44, 56, 67-69, 83-85, 89-91, 99-101, 103-111-107, 122- 123, Opinia
bieglych sadowych z zakresu ortopedii A. K. i neurologii B. M. — k. 36-45, opinia bieglego z zakresu psychiatrii J. K.
k. 70-75 akt sprawy.

Sad zwazyl, co nastepuje:
Odwolanie okazalo sie nieuzasadnione.

Zgodnie z art. 3 ust. 1 ustawy z dnia 27 sierpnia 1997 r. o rehabilitacji zawodowej i spolecznej oraz zatrudnianiu
0s6b niepelnosprawnych (Dz.U.2021.573) rozrézni¢ mozna trzy stopnie niepelnosprawnosci: znaczny, umiarkowany
ilekki. Do znacznego stopnia niepelnosprawnoéci zalicza sie osobe z naruszong sprawno$cia organizmu niezdolna do
pracy albo zdolng do pracy jedynie w warunkach pracy chronionej i wymagajaca, w celu pelienia rél spolecznych,
stalej lub dlugotrwalej opieki i pomocy innej osoby w zwigzku z niezdolno$cia do samodzielnej egzystencji. (art. 4
ust. 1 ustawy). Do umiarkowanego stopnia niepelnosprawnosci zalicza sie osobe z naruszona sprawnoscia organizmu
niezdolng do pracy albo zdolng do pracy jedynie w warunkach pracy chronionej lub wymagajaca czasowej albo
czeSciowej pomocy innych oséb w celu pelnienia rél spolecznych (art. 4 ust. 2 ustawy). Do lekkiego stopnia
niepelnosprawnosci zalicza sie osobe z naruszona sprawno$cig organizmu powodujaca w sposob istotny obnizenie
zdolnoéci do wykonywania pracy w poréwnaniu do zdolnoSci, jaka wykazuje osoba o podobnych kwalifikacjach
zawodowych z pelng sprawnoscia psychiczng i fizycznag lub majacg ograniczenia w pelnieniu rél spolecznych dajace
sie kompensowac przy pomocy wyposazenia w przedmioty ortopedyczne, Srodki pomocnicze lub techniczne. (art. 4
ust. 3 ustawy).

Standardy w zakresie kwalifikowania do poszczegblnych stopni niepelnosprawnos$ci, uregulowane zostaly w
rozporzadzeniu Ministra Gospodarki, Pracy i Polityki Spolecznej z dnia 15 lipca 2003 r. w sprawie orzekania
o niepelnosprawnos$ci i stopniu niepelnosprawnosci. I tak zgodnie z rozporzadzeniem: niezdolno$¢é do pracy
oznacza catkowitga niezdolno$é do pracy zarobkowej z powodu fizycznego, psychicznego lub umysltowego naruszenia
sprawnoéci organizmu (§ 29 ust. 1 pkt 1), koniecznoé¢ sprawowania opieki - calkowita zalezno$é od otoczenia
polegajaca na pielegnacji w zakresie higieny osobistej i karmienia lub w wykonywaniu czynnoéci samoobstugowych,
prowadzeniu gospodarstwa domowego oraz ulatwiania kontaktéw ze §rodowiskiem (§ 29 ust. 1 pkt 2), konieczno$é
udzielania pomocy, w tym pomocy w pelieniu rél spotecznych — zaleznoé¢ od otoczenia wymagajaca wsparcia
w czynnoéciach samoobstugowych, w prowadzeniu gospodarstwa domowego, wspoldzialania w procesie leczenia,
rehabilitacji, edukacji oraz w pelieniu rél spolecznych wlasciwych dla kazdego czlowieka zaleznych od wieku, plci,
czynnikéw spotecznych i kulturowych (§ 29 ust. 1pkt 3), czasowa pomoc w pehlieniu rél spotecznych — konieczno$c
udzielania pomocy, o ktérej mowa w § 29 ust.1 pkt 3 w okresach wynikajacych ze stanu zdrowia (§ 30 ust. 1 pkt 1), a
cze$ciowa pomoc w pelnieniu rél spolecznych — wystapienie co najmniej jednej okolicznoéci, o ktérej mowa w § 29
ust. 1pkt 3 (§ 30 ust. 1pkt 2), istotne obnizenie do wykonywania pracy - naruszona sprawno$¢ organizmu powodujaca
ograniczenia w wykonywaniu pracy zarobkowej znacznie obnizajace wydajno$¢ pracy na danym stanowisku w
poréownaniu do wydajno$ci, jaka wykazuja osoby o podobnych kwalifikacjach zawodowych z pelng sprawno$cia
psychiczng i fizyczng (§ 31 ust. 1 pkt 1), ograniczenia w pelnieniu roél spolecznych - trudnosci do§wiadczane przez
osobe zainteresowang w relacjach z otoczeniem i Srodowiskiem wedlug przyjetych norm spolecznych, jako skutek
naruszonej sprawnoS$ci organizmu (§ 31 ust. 1 pkt 2), za§ mozliwo$§¢ kompensacji ograniczen - wyréwnywanie
dysfunkcji organizmu spowodowanej utrata lub choroba narzadu odpowiednio przez przedmioty ortopedyczne, §rodki
pomocnicze lub $rodki techniczne (§ 31 ust. 2 rozporzadzenia).

W rozpoznawanej sprawie niespornym bylo, iz wnoszacy odwolanie jest osoba niepelnosprawna. Spornym natomiast
pozostawat stopien niepelnosprawnosci, jakim skutkuja jego schorzenia. P. P. kwestionowal bowiem zaliczenie go
przez Wojewodzki Zespodl do Spraw Orzekania o Niepelnosprawnoéci w S. do lekkiego stopnia niepelnosprawnosci,
utrzymujac, iz jego stan zdrowia skutkuje stopniem umiarkowanym.

Z uwagi na fakt, iz rozpoznanie niniejszej sprawy wymagalo wiadomosci specjalnych Sad dopuscil dowdd z opinii
bieglych sadowych z zakresu ortopedii A. K. i neurologii B. M. oraz psychiatrii J. K..



Po zbadaniu odwolujacego sie i analizie dostepnej dokumentacji medycznej, biegli jednoznacznie przyznali, iz
schorzenia wystepujace u P. P. powoduja lekki stopien niepelnosprawnoséci.

Biegli ortopeda i neurolog wskazali ponadto, ze dolegliwosci bolowe kregostupa sa leczone zachowawczo i nie
powoduja dysfunkeji ruchowej pod postacia niedowladow, czy porazen, a odwolujacy nie ma umiarkowanej lub
znacznie ograniczonej zdolnoSci do poruszania sie i przemieszczania.

Podobnie, wedlug bieglego psychiatry obecny zakres naruszenia czynnos$ci sfery psychicznej u P. P. spowodowany
przez organiczne zaburzenia osobowosci oraz zaburzenia psychiczne i zaburzenia zachowania spowodowane
uzywaniem wielu substancji psychoaktywnych spehia kryteria zaliczenia go do lekkiego stopnia niepelnosprawnosci
z symbolem 02-P na stale.

Zadna ze stron nie kwestionowala powyzszych opinii.

Opinie bieglych sadowych wydane po badaniu podmiotowym i przedmiotowym P. P. oraz analizie dostepnej
dokumentacji medycznej dotyczacej stanu jego zdrowia sa jasne i spdjne, a ich wnioski w sposob logiczny i
przekonujacy obszernie umotywowane.

Analiza zebranego w niniejszej sprawie materialu dowodowego dala podstawy do przyjecia, iz P. P. ma z naruszona
sprawno$cia organizmu powodujaca w sposob istotny obnizenie zdolnoéci do wykonywania pracy w poré6wnaniu do
zdolnosci, jaka wykazuje osoba o podobnych kwalifikacjach zawodowych z pelna sprawnoscia psychiczng i fizyczna,
dajacych sie kompensowacé przy pomocy wyposazenia w przedmioty ortopedyczne, Srodki pomocnicze lub techniczne.
Natomiast Sad nie stwierdzil, iz odwolujacy sie wymaga czasowej czy cze$ciowej pomocy innych os6b w pelieniu rol
spotecznych, tj. w czynnoSciach samoobstugowych, prowadzeniu gospodarstwa domowego, ulatwiania kontaktow ze
Srodowiskiem ani wspdldzialania w procesie leczenia i rehabilitacji.

Majac na uwadze wszystko powyzsze, jak i wskazywang wcze$niej spojnosc i logike wnioskéw zawartych w opiniach,
nalezalo uznac te opinie za rzetelne i wiarygodne, a w konsekwencji podzieli¢ zawarte w nich wnioski nie znajdujac
podstaw do ich kwestionowania.

Zebrany w sprawie material dowodowy dal podstawy do uznania, ze ocena stopnia niepelnosprawnos$ci odwolujacego
sie przez Wojewodzki Zespo6l w sprawie byta prawidlowa.

Zwazywszy na definicje lekkiego i umiarkowanego stopnia niepelnosprawnosci, stopien dysfunkcji badanego §wiadczy
o zasadnoSci zaliczenia go do pierwszego z tych stopni. Sad nie dokonywat zmiany zaskarzonego orzeczenia w zakresie
symboli niepelnosprawnoséci (dodajac symbol (...)), kierujac sie zadaniem strony odwolujacej, potwierdzonym na
rozprawie w dniu 3 lutego 2023 .

Majac na uwadze powyzsze Sad, na podstawie art. 477 ' § 1 k.p.c., oddalil odwolanie jako nieuzasadnione.
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