UZASADNIENIE

Orzeczeniem z dnia 25 sierpnia 2021 r. znak ON. (...).1. (...).2021.AR Wojewodzki Zesp6t do Spraw Orzekania o
Niepelnosprawnosci w S. utrzymal w mocy orzeczenie (...) do Spraw Orzekania o Niepelnosprawnosci w P. z dnia 7
lipca 2021 r. znak PZ-P. (...).280.2021. (...) odmawiajace wydania orzeczenia o niepelnosprawnosci. W uzasadnieniu
wskazano, ze przedlozona przez wnioskodawce dokumentacja medyczna wskazuje, ze R. G. pozostaje nadal osoba
niepelnosprawna w stopniu lekkim z powodu schorzen o symbolu 05-R. Nie jest niezdolny do pracy i nie wymaga
pomocy innych osob w celu pehienia rél spolecznych.

R. G. wnio6st odwolanie od wymienionego orzeczenia domagajac sie zakwalifikowania do umiarkowanego stopnia
niepelnosprawnos$ci. W uzasadnieniu odwolania podnio6sl, ze porusza sie z trudnoécia, nie moze nosi¢ zakupow i
pokonywa¢ wiekszych odleglosci, ma problem z chwytaniem przedmiotow.

W odpowiedzi na odwolanie Wojewodzki Zespot do Spraw Orzekania o Niepelnosprawnos$ci w Wojewddztwie (...)
w S. wniost o jego oddalenie w calo$ci. Wskazal, ze o ile odwolujacy wykazuje obnizong sprawno$é¢ do wykonywania
pracy w poréwnaniu do oséb o podobnych kwalifikacjach zawodowych z pelna sprawnoscia oraz ze ma on naruszona
sprawno$¢ organizmu powodujaca ograniczenia w pelnieniu rél spotecznych, o tyle tez stwierdzone ograniczenia nie
powoduja u R. G. niezdolnosci do pracy lub zdolnoéci do pracy jedynie w warunkach pracy chronionej. W ocenie
organu rentowego taki stan nie czyni odwolujacego sie w jakimkolwiek stopniu zaleznym od otoczenia i nie powoduje
koniecznosci udzielania mu pomocy.

Sad ustalil nastepujaqcy stan faktyczny:

R. G. ma 71 lat. Jest wdowcem i emerytowanym stolarzem. Cierpi na zaawansowane zmiany zwyrodnieniowo-
dyskopatyczne kregostupa ledzwiowo-krzyzowego.

Niesporne, a nadto: ocena funkcjonowania spolecznego — k. 51-52 akt rentowych, ocena stanu zdrowia — k. 48-50
akt rentowych, dokumentacja medyczna — k. 18-25.

Wyrokiem z dnia 20 czerwca 2016 r. Sad Rejonowy Szczecin-Centrum w Szczecinie zmienil orzeczenia
Wojewddzkiego zespotu do spraw orzekania o Niepelnosprawnosci w Wojewodztwie (...) ustalajac, ze lekki stopien
niepelnosprawnoéci R. G. ma charakter trwaly.

Niesporne, a nadto: wyrok — k. 16 akt rentowych.

Obecnie u R. G. rozpoznaje sie zmiany zwyrodnieniowo-dyskopatyczne kregostupa ledzwiowo-krzyzowego z zespotem
bolowym w wywiadzie powodujace u niego lekki stopien niepelnosprawnosci na stale.

Dowdéd: opinia bieglych sadowych ortopedy i neurologa — k. 25-26.
Sad zwazyl, co nastepuje:
Odwolanie okazalo sie nieuzasadnione.

Zgodnie z art. 3 ust. 1 ustawy z dnia 27 sierpnia 1997 r. o rehabilitacji zawodowej i spolecznej oraz zatrudnianiu
0s6b niepelnosprawnych (tekst jednolity — Dz. U. z 2021 r., poz. 573 ze zm.) rozr6zni¢c mozna trzy stopnie
niepelnosprawnosci: znaczny, umiarkowany i lekki. Do znacznego stopnia niepelnosprawnosci zalicza sie osobe z
naruszona sprawnoécia organizmu niezdolna do pracy albo zdolna do pracy jedynie w warunkach pracy chronionej
i wymagajaca, w celu pelienia rdl spolecznych, stalej lub dlugotrwalej opieki i pomocy innej osoby w zwiazku z
niezdolno$cia do samodzielnej egzystencji. (art. 4 ust. 1 ustawy). Do umiarkowanego stopnia niepelnosprawnosci
zalicza sie osobe z naruszong sprawnoscia organizmu niezdolna do pracy albo zdolna do pracy jedynie w warunkach
pracy chronionej lub wymagajaca czasowej albo czesciowej pomocy innych os6b w celu pelienia rél spolecznych
(art. 4 ust. 2 ustawy). Do lekkiego stopnia niepelnosprawnosci zalicza sie osobe z naruszona sprawno$cig organizmu



powodujaca w sposob istotny obnizenie zdolnosci do wykonywania pracy w poréwnaniu do zdolnosci, jaka wykazuje
osoba o podobnych kwalifikacjach zawodowych z pelng sprawnoScia psychiczna i fizyczng lub majgca ograniczenia
w pelnieniu rél spolecznych dajace sie kompensowaé przy pomocy wyposazenia w przedmioty ortopedyczne, Srodki
pomocnicze lub techniczne. (art. 4 ust. 3 ustawy).

Szczegodlowe zasady orzekania o niepelnosprawnosci, w tym standardy w zakresie kwalifikowania do poszczegélnych
stopni niepelnosprawnosci, uregulowane zostaly w wydanym w oparciu o delegacje ustawowa zawarta w art. 6¢ ust. 9
ustawy rozporzadzeniu Ministra Gospodarki, Pracy i Polityki Spolecznej z dnia 15 lipca 2003 r. w sprawie orzekania
o niepelnosprawnoéci i stopniu niepelnosprawnosci (Dz. U. Nr 139, poz. 1328). I tak zgodnie z rozporzadzeniem:
niezdolnoé¢ do pracy oznacza caltkowitg niezdolnoé¢ do pracy zarobkowej z powodu fizycznego, psychicznego lub
umyslowego naruszenia sprawnoéci organizmu (§ 29 ust. 1 pkt 1), koniecznoé¢ sprawowania opieki - catkowitg
zalezno$¢ od otoczenia polegajacg na pielegnacji w zakresie higieny osobistej i karmienia lub w wykonywaniu
czynno$ci samoobstugowych, prowadzeniu gospodarstwa domowego oraz ulatwiania kontaktow ze Srodowiskiem (§
29 ust. 1 pkt 2), konieczno$¢ udzielania pomocy, w tym pomocy w pelieniu rél spotecznych — zalezno$¢ od otoczenia
wymagajaca wsparcia w czynno$ciach samoobstugowych, w prowadzeniu gospodarstwa domowego, wspoldzialania w
procesie leczenia, rehabilitacji, edukacji oraz w pelnieniu ro6l spolecznych wlasciwych dla kazdego czlowieka zaleznych
od wieku, plci, czynnikéw spolecznych i kulturowych (§ 29 ust. 1 pkt 3), czasowa pomoc w pelnieniu rél spolecznych
— koniecznoé¢ udzielania pomocy, o ktérej mowa w § 29 ust.1 pkt 3 w okresach wynikajacych ze stanu zdrowia (§ 30
ust. 1 pkt 1), a czeSciowa pomoc w pelnieniu rél spolecznych — wystgpienie co najmniej jednej okolicznoéci, o ktorej
mowa w § 29 ust. 1pkt 3 (§ 30 ust. 1 pkt 2).

W rozpoznawanej sprawie niespornym bylo, iz ubezpieczony cierpi na schorzenia kregostupa, spornym natomiast
pozostawat stopien niepelnosprawnosci, jakim skutkuja wymienione schorzenia. R. G. kwestionowal bowiem dalsze
zaliczenie go przez Wojewodzki Zespol do Spraw Orzekania o Niepelosprawnos$ci w S. do lekkiego stopnia
niepelnosprawno$ci wskazujac, iz jego stan zdrowia skutkuje stopniem wyzszym.

Zebrany w sprawie material dowodowy nie dal podstaw do podzielenia stanowiska odwolujacego sie, a co za tym idzie
do zmiany zaskarzonego orzeczenia.

Podstawa rozstrzygniecia w sprawie stala sie dokumentacja zawarta w aktach rentowych odwolujacego sie, w
tym zgromadzona tamze dokumentacja medyczna, ktérej prawdziwoSci i rzetelnoSci sporzadzenia zadna ze stron
nie kwestionowala. Dla oceny prawidlowoéci kwalifikacji odwolujacego w zakresie stopnia niepelnosprawnosci
odwolujacego Sad dopuscil dowdd z opinii biegltych sadowych lekarzy specjalistow z zakresu ortopedii i neurologii,
stosownie do rodzaju schorzen wystepujacych u R. G..

Z opinii bieglych sadowych z zakresu ortopedii H. M. i neurologii T. P. wynika, iz odwolujacy sie jest osoba
niepelnosprawna w stopniu lekkim. Uzasadniajac wnioski opinii biegli wskazali, Ze w badaniu przedmiotowym R. G.
nie stwierdzili objawoéw zespotu bdlowego oraz neurologicznych objawéw ubytkowych ani tez uposledzenia funkcji
narzadu ruchu.

Opinia bieglych, wydana po badaniu przedmiotowym R. G. oraz analizie dostepnej dokumentacji medycznej
dotyczacej stanu jego zdrowia, jest jasna, pelnai spojna, a jej wnioski, w sposéb logiczny i przekonujacy umotywowane,
koresponduja z postawionym przez bieglych rozpoznaniem. Opis stanu zdrowia odwolujacego sie pozostaje zgodny ze
zgromadzona w sprawie dokumentacja dotyczaca stanu jego zdrowia. Powyzsze, przy uwzglednieniu nadto, iz wszyscy
biegli to wysokiej klasy fachowcy o wieloletnim doswiadczeniu klinicznym i specjalnoéci odpowiedniej do schorzen
ubezpieczonego pozwolitlo Sadowi uznac ich opinie za rzetelng i wiarygodna, a w konsekwencji podzieli¢ zawarte w tej
opinii wnioski nie znajdujac zadnych podstaw do ich zakwestionowania.

R. G. nie wykazal, by jego dolegliwosci rodzily konieczno$é¢ okresowej lub cze$ciowej pomocy innych oséb w celu
pelnienia rél spolecznych. Z. w sprawie material dowodowy wskazuje na okresowe nasilanie sie dolegliwo$ci ze strony



kregostupa, co wyklucza uznanie, ze odwolujacy sie wymaga stalej lub okresowej pomocy w pelieniu rél spolecznych
i zakwalifikowanie go do umiarkowanego stopnia niepelnosprawnosci.

Majac na uwadze wszystko powyzsze Sad uznal orzeczenie organu rentowego za prawidlowe i, na podstawie art. 477

14§ 1 k.p.c., oddalit odwotanie jako nieuzasadnione.
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