sygn. akt IX U 82/20

UZASADNIENIE

Decyzja z dnia 13 grudnia 2019 r. znak (...) Zaklad Ubezpieczenn Spotecznych Oddzial w S. odmoéwil odwolujagcemu
J. T. prawa do zasitku chorobowego za okres od dnia 19 pazdziernika 2019 r. do dnia 27 grudnia 2019 r., wskazujac,
ze tytul ubezpieczenia odwolujacego ustat z dniem 28 sierpnia 2019 r. oraz podkreslajac, ze lekarz orzecznik ZUS po
analizie dokumentacji medycznej i po przeprowadzeniu badania orzek}, ze niezdolnosé do pracy ustala z dniem 19
wrzesnia 2019 r. Niezdolno$¢ do pracy od 19 pazdziernika 2019 r. powstala zatem w terminie p6zniejszym niz 14 dni
od ustania tytulu ubezpieczenia chorobowego (28 sierpnia 2019 r.).

Od powyzszej decyzji odwolal sie J. T., kwestionujac jej prawidlowosé i wskazujac, ze nie pracuje i ma zawieszong
dzialalno$¢é gospodarcza. Domagal sie przyznania mu prawa do zasitku chorobowego za ww. okres.

Zaklad Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w S. w odpowiedzi na odwolanie wniést o oddalenie odwolania w calos$ci,
wywodzac jak w uzasadnieniu zaskarzonej decyzji.

Postanowieniem z dnia 19 lutego 2020 r. Sad, na podstawie art. 177 § 1 § 1 k.p.c., zawiesil postepowanie w sprawie do
czasu prawomocnego zakonczenia postepowania w sprawie IX U 598/19 (w przedmiocie prawa do zasitku za okres
weczesniejszy od 20 wrzeénia do 18 pazdziernika 2019 r.)

Decyzja z dnia 22 stycznia 2020 r. znak (...) Zaklad Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w S. odméwil odwolujagcemu
J. T. prawa do zasitku chorobowego za okres od dnia 28 grudnia 2019 r. do dnia 31 stycznia 2020 r., wskazujac, ze
tytul ubezpieczenia J. T. ustal 28 sierpnia 2019 r. za$ niezdolno$é do pracy w okresie objetym decyzja powstala po 14
dniowej przerwie od ustania tytulu ubezpieczenia.

Od powyzszej decyzji odwolal sie J. T., kwestionujac jej prawidlowos¢ i wskazujac, ze lekarz orzecznik w dniu 29
stycznia 2020 r. po przeprowadzeniu kontroli zwolnienia lekarskiego, potwierdzil jego niezdolnosé do pracy.

Zaklad Ubezpieczen Spotecznych Oddziat w S. w odpowiedzi na odwolanie wnidst o oddalenie odwolania w calosci,
wywodzac jak w uzasadnieniu zaskarzonej decyzji.

Postanowieniem z dnia 21 kwietnia 2020 r. Sad postanowil polaczyé do wspdlnego prowadzenia i rozstrzygniecia
sprawy zainicjowane powyzszymi odwolaniami i dalej prowadzi¢ je pod sygn. IX U 82/20.

Sad ustalil nastepujqcey stan faktyczny:

J. T. posiada wyksztalcenie zawodowe jako monter rurociggdw okretowych. Prowadzi dzialalno$é¢ gospodarcza, ktorej
przedmiotem sa ustugi ogélnobudowlane. Od okolo 12 lat cierpi na bole kregostupa ledzwiowo — krzyzowego.

Bezsporne

J.T. zawiesil prowadzenie dzialalno$ci gospodarczej od dnia 29 sierpnia 2019 r. Z ta data ustal jego tytut ubezpieczenia
chorobowego.

Bezsporne , nadto dowod: wniosek o poswiadczenie ubezpieczenia chorobowego — k.2-3 akt rentowych organu.

J. T. byl niezdolny do pracy od dnia 31 sierpnia 2019 r. do dnia 19 wrzeénia 2019 r., po ktéorym to dniu odzyskatl
zdolno$¢ do pracy.

Dowébd: wyrok z dnia 15.02.2021 r. w sprawie IXU 598/19 wraz z uzasadnieniem — k. 85, k. 88-93 w aktach sprawy
IXU 598/19.



J. T. odwolal sie od decyzji organu rentowego z dnia 2 pazdziernika 2019 r., znak (...) - (...) w przedmiocie
odmowy prawa do zasilku chorobowego w okresie od 20 wrzesnia do 18 pazdziernika 2019 r. W uzasadnieniu decyzji
wskazano, ze dniu 19 wrze$nia 2019 r. Lekarz Orzecznik ZUS, dokonujac kontroli prawidlowosci orzeczenia o czasowej
niezdolno$ci do pracy w okresie od 31 sierpnia do 18 pazdziernika 2021 r., stwierdzil, po przeprowadzonym badaniu
oraz analizie dokumentacji medycznej, Ze nie ma podstaw do kontynuacji zwolnienia lekarskiego, bowiem J. T. jest
zdolny do pracy. Uznano, ze wystawione zas§wiadczenie lekarskie na okres 31 sierpnia do 18 pazdziernika 2019 r. byto
nieprawidlowe, wskazujac jako date ustania niezdolnoéci do pracy 19 wrze$nia 2019 roku. Sprawa zainicjowana ww.
odwolaniem toczyla sie pod sygn. akt IXU 598/19, a wydanym w dniu 15 lutego 2021 r. wyroku oddalono o odwolanie
J. T. od ww. decyzji.

Dowédd: wyrok z dnia 15.02.2021 1. w sprawie IXU 598/19 wraz z uzasadnieniem — k. 85, k. 88-93 w aktach sprawy
IXU 598/19.

J. T. byl niezdolny do pracy w okresie od 19 pazdziernika 2019 r. do 31 stycznia 2020 r.

Niesporne, a nadto dowdéd : za$wiadczenie lekarskie z dnia 18.10.2019 r. — k. 1 akt rentowych organu,
za$wiadczenie lekarskie z dnia 27.12.2019 r. — k. 1 akt rentowych organu.

Sad zwazyl, co nastepuje.
Odwolanie ubezpieczonego okazalo sie nieuzasadnione.

Stan faktyczny sprawy ustalony zostal w oparciu o dowody z dokumentéw, ktorych prawdziwosé i rzetelnosc
sporzadzenia nie byla kwestionowana przez zadna ze stron. Rowniez i Sad nie znalazl podstaw do kwestionowania
wiarygodno$ci przedtozonych dokumentéw, przez co byly one miarodajne dla podjecia rozstrzygniecia w sprawie.

Przedmiotem rozpoznania niniejszej sprawy byto prawo J. T. do zasitku chorobowego za okres od 19 pazdziernika
2019 r. do 31 stycznia 2020 r. Ubezpieczony argumentowal, Ze zawiesil dzialalno$é gospodarcza i podnosil, iz jest
0soba nieprzerwanie niezdolna do pracy. Organ rentowy za$ wskazywal, ze powodem odmowy prawa do §wiadczen
jest uplyw 14 — dniowego terminu od momentu ustania tytulu ubezpieczenia chorobowego (29 sierpnia 2019 r.) do
momentu niezdolnos$ci do pracy od dnia 19 pazdziernika 2019 r., przy czym nie bylo cigglosci niezdolnoéci do pracy
zapoczatkowanej w dniu 31 sierpnia 2019 r., bowiem zakonczyla sie ona w dniu 19 wrzeénia 2019 r.

Ocena zdolnoéci do pracy J. T. po dniu 19 wrze$nia 2019 r. stanowila przedmiot postepowania toczacego sie
przed Sadem Rejonowym Szczecin — Centrum w Szczecinie IX Wydzialem Pracy i Ubezpieczen Spolecznych pod
sygn. akt IX U 598/19, zainicjowanego odwolaniem J. T. od decyzji organu rentowego z dnia 22 stycznia 2020
r. ustalajgcej, ze ubezpieczony odzyskal zdolnoé¢ do pracy z dniem 20 wrzeSnia 2019 r. Prawomocnym wyrokiem
z dnia 15 lutego 2021 r. Sad oddalil odwolanie J. T. od wskazanej decyzji organu rentowego. Prawomocny wyrok
sadu korzysta z powagi rzeczy osadzonej, co oznacza niemozno$¢ poczynienia w innym toczacym sie postepowaniu
ustalen pozostajacych z nim w sprzecznoéci. Zgodnie bowiem z art. 365 § 1 k.p.c. orzeczenie prawomocne wigze nie
tylko strony i sad, ktory je wydal, lecz rowniez inne sady i organy panstwowe. Rozpoznajac niniejsza sprawe Sad
byl zwigzany przytoczonym wyrokiem Sadem Rejonowym Szczecin — Centrum w Szczecinie zapadlym w sprawie
o sygn. IX U 598/19. We wskazanej sprawie Sad rozstrzygnat o prawidlowosci dokonanej przez organ kontroli
zwolnienia lekarskiego ubezpieczonego oraz w oparciu o dowdd z opinii bieglych sadowych lekarzy specjalistow
o prawidlowos$ci ustalen organu co do daty konca okresu niezdolno$ci do pracy. Powyzsze czynilo zbytecznym i
niemozliwym prowadzenie postepowania dowodowego w zakresie oceny zdolno$ci do pracy J. T. w okresie objetym
zaskarzona decyzja.

Tre$¢ odwolania oraz dokumentacja zgromadzona w aktach zasilkowych jednoznacznie wskazujg, iz prawo do
Swiadczen z ubezpieczenia chorobowego J. T. wywodzi z prowadzenia pozarolniczej dzialalnoéci gospodarcze;j.



Zgodnie z treScig art. 6 ustawy z dnia 25 czerwca 1999 r. o $§wiadczeniach pienieznych z ubezpieczenia spolecznego
w razie choroby i macierzynstwa (Dz.U. z 2019 r. poz. 645 ze zm.), zasilek chorobowy przystuguje ubezpieczonemu,
ktory stal sie niezdolny do pracy z powodu choroby w czasie trwania ubezpieczenia chorobowego. Nadto, w mysl art.
7 pkt 1 wskazanej ustawy, zasilek chorobowy przystuguje osobie, ktora stala sie niezdolna do pracy po ustaniu tytulu
ubezpieczenia chorobowego, jezeli niezdolno$¢ do pracy trwala bez przerwy co najmniej 30 dni i powstala nie p6Zniej
niz w ciggu 14 dni od ustania tytulu ubezpieczenia chorobowego.

W myél art. 36a ustawy o systemie ubezpieczen spolecznych z dnia 13 pazdziernika 1998 r. (Dz.U. z 2019 r. poz. 300
ze zm.), ubezpieczenia emerytalne i rentowe w okresie zawieszenia wykonywania dzialalno$ci gospodarczej, o ktorym
mowa w art. 23 ust. 1-3 ustawy z dnia 6 marca 2018 r. - Prawo przedsiebiorcow, przez osoby prowadzace pozarolnicza
dzialalno$é gospodarcza sa dobrowolne. Przedsiebiorca w okresie zawieszenia wykonywania dzialalno$ci gospodarczej
nie oplaca ubezpieczenia chorobowego i wypadkowego. Zawieszenie wykonywania dzialalnoSci gospodarczej
powoduje ustanie obowiazku ubezpieczen spotecznych od dnia, w ktérym rozpoczyna sie zawieszenie wykonywania
dzialalnoSci gospodarczej, do dnia poprzedzajacego dzien wznowienia wykonywania dzialalnoéci gospodarczej. Za
okres zawieszenia wykonywania dzialalnoSci gospodarczej przedsiebiorca bedacy platnikiem skladek wylacznie za
siebie nie ma obowigzku skladania deklaracji rozliczeniowej oraz oplacania skladek na ubezpieczenia spoleczne
przewidzianych w ustawie.

W niniejszym postepowaniu bezspornym pozostawalo, ze ubezpieczony zawiesil prowadzong przez siebie dzialalnosé
gospodarcza z dniem 29 sierpnia 2019 r. W my$l przytoczonych przepiséw oznaczalo to, ze w okresie zawieszenia
wykonywania dzialalnoéci gospodarczej nie oplacal ubezpieczenia chorobowego i wypadkowego. Zawieszenie
wykonywania dziatalno$ci gospodarczej przez ubezpieczonego mialo ten skutek, ze powodowalo ustanie obowiazku
ubezpieczen spolecznych od dnia, w ktérym rozpoczelo sie zawieszenie wykonywania dzialalnosci gospodarczej. Fakt
wyrejestrowania J. T. z ubezpieczen spolecznych z dniem 29 sierpnia 2019 r. byl réwnoznaczny z ustaniem tytulu
ubezpieczen, w tym ubezpieczenia chorobowego z dniem 28 sierpnia 2019 r.

W wyniku przeprowadzonej kontroli organ rentowy uznal, Ze niezdolno§¢ do pracy J. T. ustala z dniem 19 wrze$nia
2019 r. Dokumentem potwierdzajacym powyzsze bylo wystawione przez lekarza orzecznika ZUS za$wiadczenie
lekarskie ZUS ZLA/K (...). Tym samym wazno$¢ stracilo zadwiadczenie lekarskie, w oparciu o ktére ubezpieczony
wnioskowal w okresie od dnia 31 sierpnia do dnia 18 pazdziernika 2019 o zasilek chorobowy.

W przedmiotowym postepowaniu J. T. zaskarzyl decyzje organu z dnia 13 grudnia 2019 r. oraz 20 lutego 2020 r.
odmawiajace mu prawa do zasitku chorobowego w okresie od 19 pazdziernika 2019 r. do 31 stycznia 2020 r. Majac
na wzgledzie, ze tytul ubezpieczenia chorobowego ustal z dniem 28 sierpnia 2019 r. a takze fakt, iz niezdolno$¢ do
pracy ubezpieczonego powstala 19 pazdziernika 2019 r. nie ulega watpliwoéci, iz owa niezdolno$é¢ do pracy powstala
po 14 dniowej przerwie od ustania tytulu ubezpieczenia. Tym samym, zdaniem Sadu, zarzuty stawiane przez J.
T., ktéry podnosil, iz jest nieprzerwanie niezdolny do pracy, nalezy uzna¢ za chybione. Ocena zdolno$ci do pracy
ubezpieczonego dla zapadlego w sprawie rozstrzygniecia, wobec niepodleganiu przez ubezpieczonego ubezpieczeniu
chorobowemu, pozostawala irrelewantna.

Marginalnie nalezy zaznaczy¢, ze Sad nie dopatrzyl sie, aby w niniejszej sprawie zachodzily przestanki warunkujace
prawo do zasitku chorobowego okre§lone w art. 7 pkt 2 powolywanej juz ustawy o $wiadczeniach pienieznych
z ubezpieczenia spolecznego w razie choroby i macierzynstwa. W mysl wskazanego przepisu, zasilek chorobowy
przystuguje rowniez osobie, ktora stala sie niezdolna do pracy po ustaniu tytulu ubezpieczenia chorobowego, jezeli
niezdolno$c¢ do pracy trwala bez przerwy co najmniej 30 dni i powstala nie pdzniej niz w ciggu 3 miesiecy od ustania
tytulu ubezpieczenia chorobowego - w razie choroby zakaznej, ktorej okres wylegania jest dtuzszy niz 14 dni, lub innej
choroby, ktorej objawy chorobowe ujawniajg sie po okresie dluzszym niz 14 dni od poczatku choroby. Zgodnie z art.
57 ust. 1 wskazanej wyzej ustawy, w za$wiadczeniu lekarskim o czasowej niezdolno$ci do pracy z powodu choroby
lub pobytu w stacjonarnym zakladzie opieki zdrowotnej informacje o okoliczno$ciach majacych wplyw na prawo do



zasitku chorobowego lub jego wysoko$¢ w mysl art. 7 pkt 2, art. 8, art. 9 ust. 2, art. 11 ust. 2 pkt 11 art. 16 podaje sie
z zastosowaniem nastepujacych kodow literowych:

1) kod A - oznacza niezdolno$é do pracy powstala po przerwie nieprzekraczajacej 60 dni -spowodowana tg sama
choroba, ktora byla przyczyna niezdolnoéci do pracy przed przerws;

2) kod B - oznacza niezdolno$¢ do pracy przypadajaca w okresie ciazy;

3) kod C - oznacza niezdolno$¢ do pracy spowodowang naduzyciem alkoholu;

4) kod D - oznacza niezdolno$¢ do pracy spowodowana gruzlica;

5) kod E - oznacza niezdolno$¢ do pracy spowodowang choroba, o ktérej mowa w art. 7 pkt 2.

Zadne ze zlozonych przez J. T. zwolnieri lekarskich nie zawiera oznaczenia z kodem E. Schorzenia, na ktore cierpi
ubezpieczony zwigzane sa z zespolem bdlowym kregostupa. Stad tez Sad nie znalazl podstaw, aby uznaé, ze choroby,
ktoére towarzysza ubezpieczonemu nalezaly do grupy chor6b ujawniajacych sie po okresie dluzszym niz 14 dni.

W konsekwencji, majac wszystko powyzsze na wzgledzie, Sad uznal, ze niezdolno$¢ do pracy J. T. nie powstala w
okresie objecia go ubezpieczeniem chorobowym. Powyzsze nakazuje wiec za odpowiadajace prawu wydane przez
organ decyzje odmawiajace prawa do zasitku chorobowego w spornym okresie.

W tym stanie rzeczy, Sad, w oparciu o art. 477'4 § 1 k.p.c., orzek}, jak w sentencji wyroku.
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