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UZASADNIENIE

Decyzja z dnia 3 czerwca 2019 r., znak (...) Zaklad Ubezpieczenn Spolecznych Oddzial w S. uchylil swoja decyzje z 6
marca 2019 r. oraz przyznal ubezpieczonej E. S. prawo do jednorazowego odszkodowania z tytulu wypadku przy pracy
z dnia 18 kwietnia 2017 r. w wysoko$ci odpowiadajacej 8 % dlugotrwalego uszczerbku na zdrowiu. W uzasadnieniu
przywolano orzeczenie Komisji Lekarskiej Zakladu Ubezpieczen Spolecznych z dnia 28 maja 2019 .

Odwolanie od powyzszej decyzji wniosla ubezpieczona, domagajac sie jej zmiany poprzez przyznanie jej prawa do
jednorazowego odszkodowania z tytulu wypadku przy pracy w zakresie wyzszym, niz przyznany, tj. co najmniej 15%.
Sprecyzowala to podczas posiedzenia wyjasniajacego 18 pazdziernika 2019 r., ktérego odpis otrzymal organ rentowy.

W odpowiedzi na odwolanie organ rentowy wniost o odrzucenie odwolania, ze wzgledu na wskazanie w jego tresci
decyzji uchylonej i juz nieistniejacej w obrocie prawnym.

Po doreczeniu odpisu protokotlu posiedzenia wyja$niajacego, organ rentowy nie wypowiedzial sie na temat odwolania
od decyzji z 3 czerwca 2019 r.

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

E.S. jest zatrudniona w (...) Spélce z ograniczona odpowiedzialnoscia Oddziale w R., na podstawie umowy o prace, w
charakterze operatora maszyn. W dniu 18 kwietnia 2017 r. szla w kierunku szatni znajdujacej sie w hali produkcyjne;j
i wéweczas jej prawa stopa zablokowala sie na nieréwnosci, co spowodowalo utrate rownowagi i upadek do przodu,
przy ktérym podparla sie prawa reka na twardym podlozu. Zostala wezwana karetka pogotowia, ktéra odwiozla ja do
szpitala w G., gdzie stwierdzono u niej zlamanie barku i ramienia.

Niesporne, a nadto dokumentacja powypadkowa pracodaw20-42 akt rentowych, za§wiadczenie o stanie zdrowia — k.
1 dokumentacji lekarskiej ZUS (w zalaczeniu do akt) , dokumentacja leczenia — k. 2 — 47 dokumentacji lekarskiej ZUS

W dniu 2 czerwca 2017 1. E. S. zlozyla wniosek o przyznanie prawa do jednorazowego odszkodowania z tytutu wypadku
przy pracy.

Niesporne, a nadto: wniosek o przyznanie odszkodowania — k. 1 akt rentowych

Lekarz orzecznik ZUS orzeczeniem z dnia 18 lutego 2019 r. stwierdzil 8 % dlugotrwalego uszczerbku na zdrowiu. Na
skutek sprzeciwu ubezpieczonej Komisja Lekarska ZUS wydala w dniu 28 maja 2019 r. orzeczenie stwierdzajace 8 %
dlugotrwalego uszczerbku na zdrowiu. Przyjeto uszczerbek wedlug numeru 113a tabeli.

Niesporne, a nadto: orzeczenie lekarza orzecznika ZUS — k. 44 akt rentowych, orzeczenie Komisji Lekarskiej ZUS —
k. 49 akt rentowych

E. S. po wypadku wykorzystala pelny okres zasitku chorobowego, a nastepnie przez 12 miesiecy otrzymywata
$wiadczenie rehabilitacyjne.

Niesporne

U E. S. rozpoznaje sie stan po wielofragmentowym zlamaniu glowy koSci ramiennej prawej, z przemieszczeniem
guzka wiekszego ku gobrze oraz odwiedzeniowa rotacja glowy. Nastepstwem jest ograniczenie ruchomosci stawu
barkowego prawego w ponad polowie jego prawidlowego zakresu ruchomosci (zgiecia i odwodzenia) oraz brak
rotacji zewnetrznej i bolesne ruchy w stawie. Stanowi to znaczne upo$ledzenie funkcji tego stawu i powoduje 12%
dlugotrwalego uszczerbku (wedlug pozycji 113a tabeli).



Dowdd: opinia bieglego z zakresu ortopedii — traumatologii — k. 29-30.
Sad zwazyl, co nastepuje:
Odwolanie zaslugiwalo na uwzglednienie, lecz nie w caloSci.

Kwestie rodzajow $wiadczen z tytutu wypadkow przy pracy i choréb zawodowych oraz warunkéw nabywania prawa
do tych $wiadczen reguluje ustawa z dnia 30 pazdziernika 2002 r. o ubezpieczeniu spotecznym z tytulu wypadkow
przy pracy i choréb zawodowych (jednolity tekst — Dz. U. z 2015 r. poz. 1242 ze zm.), zwana dalej ,ustawa
wypadkow3q”. Zgodnie z art. 11 ust. 1 ustawy jednorazowe odszkodowanie przystuguje ubezpieczonemu, ktéry wskutek
wypadku przy pracy doznal stalego lub dlugotrwalego uszczerbku na zdrowiu. Definicja stalego i dlugotrwalego
uszczerbku na zdrowiu zawarta zostala w art. 11 ust. 2 i 3 wskazanej ustawy. W mysl wymienionych przepisow staly
uszczerbek na zdrowiu stanowi takie naruszenie sprawnos$ci organizmu, ktére powoduje uposledzenie jego czynnoéci
nie rokujgce poprawy, natomiast uszczerbek dlugotrwaly naruszenie sprawnosci organizmu powodujace uposledzenie
jego czynnoéci na okres przekraczajacy sze$¢ miesiecy, mogace jednak ulec poprawie. Za wypadek przy pracy uwaza
sie nagle zdarzenie wywolane przyczyna zewnetrzna powodujace uraz lub Smier¢, ktére nastapilo w zwiazku z praca
podczas lub w zwigzku z wykonywaniem przez pracownika zwyklych czynnosci lub polecen przelozonych, podczas lub
w zwigzku z wykonywaniem przez pracownika czynno$ci na rzecz pracodawcy, nawet bez polecenia, a takze w czasie
pozostawania pracownika w dyspozycji pracodawcy w drodze miedzy siedziba pracodawcy a miejscem wykonywania
obowiazku wynikajacego ze stosunku pracy (art. 3 ust. 1 ustawy wypadkowej).

Zgodnie za$ z dyspozycja § 9 ust. 1 Rozporzadzenia Ministra Pracy i Polityki Spolecznej z dnia 18 grudnia w sprawie
szczegblowych zasad orzekania o stalym lub dlugotrwalym uszczerbku na zdrowiu, trybu postepowania przy ustalaniu
tego uszczerbku oraz postepowania o wyplate jednorazowego odszkodowania (Dz. U. z 2002 r. Nr 234, poz. 1974
ze zm.) jezeli wypadek przy pracy lub choroba zawodowa spowodowaly uszkodzenie kilku kohczyn, narzadéw lub
ukladow, ogdlny stopien dlugotrwalego uszczerbku na zdrowiu rowna sie sumie procentdéw uszczerbku ustalonych za
poszczegodlne uszkodzenie, w sposob okredlony w ocenie procentowym, z ograniczeniem do 100%.

W rozpoznawanej sprawie poza sporem lezalo, iz ubezpieczona ulegla w dniu 18 kwietnia 2017 r. wypadkowi
przy pracy, sporng pozostawala jedynie wysoko$¢ naleznego jej z tego tytulu odszkodowania. Spor ten wynikat z
odmiennej oceny stron w zakresie wysokos$ci uszczerbku na zdrowiu. Organ rentowy ocenial uszczerbek na zdrowiu
poszkodowanego na 8%, z czym nie zgadzala sie ubezpieczona, uznajac wskazang warto$c za zanizona.

Z wydanej w niniejszej sprawie na zlecenie sadu opinii bieglego z zakresu ortopedii — traumatologii H. M. wynika, iz
uraz doznany wskutek wypadku przy pracy skutkowal 12-procentowym uszczerbkiem na zdrowiu ubezpieczone;j.

Opinia bieglego, wydana po badaniu odwolujacej oraz analizie akt sprawy, w tym w szczeg6lnosci dokumentacji
medycznej, ktorej rzetelnoéé, a w efekcie wiarygodno$é nie budzily watpliwoéci sadu i nie byly kwestionowane
przez strony postepowania, jest jasna, pelna i spdjna, a jej wnioski w sposoéb logiczny i przekonujacy uzasadnione.
Biegly wystarczajaco szczegblowo opisal stan stawu barkowego ubezpieczonej i to w jaki sposdb zostata naruszona
jego ruchomo$c¢. Biegly prawidlowo odwolal sie do punktu 113a tabeli uszczerbkowej, stanowiacej zalacznik do
rozporzadzenia Ministra Pracy i Polityki Spolecznej z dnia 18 grudnia 2002r. w sprawie szczegélowych zasad
orzekania o stalym lub dtugotrwalym uszczerbku na zdrowiu, trybu postepowania przy ustalaniu tego uszczerbku oraz
postepowania o wyplate jednorazowego odszkodowania , wydanym w oparciu o delegacje ustawowa zawarta w art.
11 ust. 5 ustawy wypadkowej. Przy czym, w odr6znieniu od ZUS-u biegly ocenil uszczerbek nie na 8%, lecz na 12%,
uzasadniajac to znacznym uposledzeniem funkcji stawu barkowego — ograniczeniem ruchomoéci w ponad polowie
jego prawidlowego zakresu, a takze brakiem rotacji i bolesnoécia ruchéw.

Przyjety przez bieglego uszczerbek na zdrowiu ubezpieczonej mieSci sie w granicach przewidzianych w tabeli
znajdujacej zastosowanie przy ocenie uszczerbku na potrzeby odszkodowania. Powyzsze, przy uwzglednieniu, iz
biegly to wysokiej klasy fachowiec z tytulem naukowym, o wieloletnim do$wiadczeniu klinicznym, wieloletnim



doswiadczeniu orzeczniczym i specjalnoéci odpowiedniej do schorzen ubezpieczonej, nakazywalo uznac opinie za
rzetelng i wiarygodna, a w konsekwencji podzielié¢ jej wnioski.

Majac na uwadze wszystko powyzsze sad w oparciu o art. 4774 § 2 k.p.c. zmienil zaskarzona decyzje, poprzez
przyznanie ubezpieczonej prawa do jednorazowego odszkodowania z tytulu wypadku przy pracy za 12% dtugotrwatego
uszczerbku na zdrowiu. W pozostalym zakresie odwolanie oddalono.
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