Sygn. akt IXU 240/17

UZASADNIENIE

Decyzja z dnia 6 marca 2017r. znak (...) — 2017 — (...), nr sprawy (...) Zaklad Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w
S. odméwit K. G. prawa do zasitku chorobowego za okres 28 pazdziernika 2016r. — 30 listopada 2016r. wskazujac, iz
adresatka decyzji nie podlegala w dacie powstania niezdolnoéci do pracy dobrowolnie ubezpieczeniu chorobowemu,
jako ze nie zglosila sie do niego w przepisanym terminie po okresie pobierania zasitku macierzynskiego. (decyzja — k.
5 pliku akt organu rozpoczynajacego sie drukiem (...) zwanego dalej aktami zasitkowymi 1)

K. G. wniosla odwolania od wymienionej decyzji Zadajac przyznania zasitku chorobowego i kwestionujac prawidtowosé¢
stanowiska organu, w tym przedstawionej przez niego interpretacji przepiséw art. 9 ust. 1c i art. 36 ust. 11 ustawy
o systemie ubezpieczen spolecznych. Wskazala, iz organ pominal zar6wno zlozenie przez niag w dniu 3 listopada
2016r. deklaracji rozliczeniowej za pazdziernik 2016r. obejmujacej wyliczenie skladki na ubezpieczenie chorobowe
jak i uiszczenie tej skladki (k. 2 - 4).

Organ rentowy wniost o oddalenie odwolania oraz o zasadzenie na jego rzecz od przeciwniczki procesowej kosztow
procesu wedlug norm przepisanych wywodzac jak w uzasadnieniu zaskarzonej decyzji, a dodatkowo odwolujac sie do
orzecznictwa sadowego potwierdzajacego prawidlowo$c¢ prezentowanej przez niego interpretacji przepisow. (k. 8 - 9)

Sad Rejonowy ustalil nastepujacy stan faktyczny.
K. G. prowadzi od 1 maja 2015r. indywidualng dzialalno$¢ pozarolnicza.

Z tego tytulu podlegala od wymienionej daty ubezpieczeniom spotecznym, w tym dobrowolnie ubezpieczeniu
chorobowemu.

Niesporne, nadto zgloszenie (...) k. 41, 42 akt zasilkowych (45 akt)

W ramach dzialalno$ci pozarolniczej ubezpieczona oplacala skladki na ubezpieczenie spoleczne od podstawy wymiaru
w wysokosci 8.000 zl.

Niesporne, nadto deklaracje rozliczeniowe — k. 45

Od dnia 4 sierpnia 2015r. K. G. korzystala z zasitku chorobowego, a bezpoérednio po nim, od 29 pazdziernika 2015r.
do 26 pazdziernika 2016r. z zasitku macierzynskiego.

Niesporne, nadto dokumenty w pliku akt organu rozpoczynajacym sie pismem z dnia 4 kwietnia 2018r., zwanym
dalej aktami zasitlkowymi 2, w tym w szczego6lno$ci karta zasitkowa, wniosek o zasilek macierzynski (nieoznaczone
numerami)

Organ nie wydal formalnej decyzji przyznajacej ubezpieczonej zasilek macierzynski.
Dowdd: przestuchanie K. G. — k. 56v — 57, dokumenty w aktach zasitkowych 2

Wyslal natomiast do ubezpieczonej listem zwyklym informacje z dnia 7 pazdziernika 2015r. o koniecznoSci
wyrejestrowania sie w zwiazku z korzystaniem z zasitku macierzynskiego ze wszystkich rodzajow ubezpieczen i
zgloszenia wylacznie do zdrowotnego oraz ponownego przystapienia do ubezpieczen spolecznym po zakoniczeniu
pobierania Swiadczenia.

Dowdd: informacja organu — k. 44

Pisma takiego K. G. nie otrzymala.



Dowdd: przestuchanie K. G. — k. 56 — 57

W okresie korzystania z zasilku macierzynskiego ubezpieczona z tytulu dzialalnosSci oplacala jedynie skladke na
ubezpieczenie zdrowotne.

Dowdd: przestuchanie K. G. — k. 56 — 57, potwierdzenia transakeji — k. 45, deklaracje rozliczeniowe — k. 45

Do dnia 2 listopada 2016r. ubezpieczona (ani nikt w jej imieniu) nie sktadala w organie rentowym zadnej dodatkowej
dokumentacji w przedmiocie zgloszenia jej osoby do ubezpieczen spolecznych lub wyrejestrowania z tych ubezpieczen.

Niesporne, nadto przestluchanie K. G. — k. 56v — 57

W dniu 31 pazdziernika 2016r. ubezpieczona wystapila o przyznanie jej zasitku chorobowego przedkladajac stosowne
dokumenty, w tym za$wiadczenie (...) obejmujace okres niezdolnoéci do pracy 28 pazdziernika 2016r. — 15 listopada
2016r. Kolejne przekazywane organowi zaswiadczenie o niezdolno$ci ubezpieczonej do pracy z tej samej przyczyny
objelo okres 16 — 30 listopada 2016r.

Niesporne, nadto zaswiadczenia (...) k. 10, 11 akt zasilkowych zaswiadczenie platnika skladek — k. 12 i nast. akt
zasitkowych 1

W dniu 3 listopada 2016r. ubezpieczona przekazala droga elektroniczna do ZUS deklaracje rozliczeniowa za
pazdziernik 2015r., w ktérej wskazala wysoko$¢ sktadek na ubezpieczenie spoleczne, w tym chorobowe wyliczona od
podstawy wymiaru 258, 06 zl.

Niesporne, nadto deklaracja (...) P (...) k. 5, informacja o wysylce i potwierdzeniu — k. 6

W dniu 8 listopada 2016r. K. G. zaplacila skladke na ubezpieczenie spoleczne wynikajaca z tej deklaracji w kwocie
81,98 z}

Niesporne, nadto potwierdzenie transakeji — k. 45 akt zasitkowych
Z dniem 30 listopada 2016r. ubezpieczona zawiesila wykonywanie dzialalno$ci pozarolnicze;j.
Dowdd: wydruk z (...) k. 45

Prowadzeniem spraw urzedowych zwigzanych z dzialalno$cig pozarolnicza K. G., w tym sporzadzeniem dokumentacji
do ZUS, zajmowalo sie biuro rachunkowe.

Dowdd: przestuchanie K. G. — k. 56v — 57
Sad Rejonowy zwazyl, co nastepuje.
Odwolanie nie zaslugiwalo na uwzglednienie.

Stan faktyczny ustalony w oparciu o korespondujace ze sobg dowody w postaci przestuchania ubezpieczonej i
zgromadzonych dokumentow lezal w istocie poza sporem. Sad nie mial podstaw do odméwienia wiary twierdzeniom
K. G. co do niewydania przez organ formalnej decyzji przyznajacej zasilek macierzynski czy niedoreczenia pouczen
w przedmiocie wplywu wyplaty zasitku macierzynskiego na przebieg ubezpieczen, skoro w aktach zasitkowych brak
decyzji, o jakie mowa, a organ nie zlozyl potwierdzenia doreczenia adresatce pisma z dnia 7. 10. 2015r.

Spér stron byl w istocie sporem prawnym na tle obowigzujacych przepisow.



Kwestie Swiadczen z ubezpieczenia chorobowego, do ktérych nalezy zasilek chorobowy reguluja przepisy ustawy z
dnia 25 czerwca 1999r. o Swiadczeniach pienieznych z ubezpieczenia spolecznego w razie choroby i macierzynstwa
(t.j. 2017. (...)), zwanej dalej ustawa zasitkowa.

W myél art. 6 ust. 11i art. 4 ust. 1 pkt 2 tej ustawy zasilek chorobowy przystuguje ubezpieczonemu, ktory stal
sie niezdolny do pracy z powodu choroby w czasie trwania ubezpieczenia chorobowego, przy czym ubezpieczony
dobrowolnie nabywa prawo do zasitku chorobowego po uplywie 9o dni nieprzerwanego ubezpieczenia chorobowego
(do ktérego wlicza sie zgodnie z art. 4 ust. 2 ustawy zasitkowej takze poprzednie okresy ubezpieczenia, o ile przerwa
miedzy okresami nie jest dluzsza niz 30 dni),

Zasady podlegania ubezpieczeniom spolecznym, w tym ubezpieczeniu chorobowemu unormowane sa w ustawie
z dnia 13 pazdziernika 1998r. o systemie ubezpieczen spolecznych (t.j. Dz. U 2017.1778), zwanej dalej ustawag
systemow3a. Osoby prowadzace pozarolnicza dzialalno$¢, a do takich osbb zaliczala sie K. G. podlegaja obowigzkowo
jedynie ubezpieczeniu emerytalnemu i rentowym oraz wypadkowemu (art. 6 ust. 1 pkt 5 oraz art. 12 ust. 1 ustawy
systemowej). Nie podlegaja natomiast obowigzkowo ubezpieczeniu chorobowemu. Zgodnie bowiem z art. 11 ust. 1
ustawy systemowej ubezpieczeniu chorobowemu podlegaja obowigzkowo ubezpieczeni wymienieni w art. 6 ust. 1 pkt
1, 3 i 12 tej ustawy tj. pracownicy z wylaczeniem prokuratoréw, czlonkowie rolniczych spéldzielni produkcyjnych i
spoldzielni kolek rolniczych, osoby odbywajace stuzbe zastepcza.

Art. 11 ust. 2 ustawy systemowej przewiduje natomiast mozliwo$é¢ podlegania prowadzacych dzialalno$é pozarolnicza
dobrowolnie ubezpieczeniu chorobowemu. Zgodnie z wymienionym przepisem osoby objete obowiazkowo
ubezpieczeniami emerytalnymi i rentowymi wymienione w art. 6 ust. 1 pkt 2, 4, 5, 8 i 10, a zatem osoby
wykonujace prace nakladcza, zleceniobiorcy, osoby prowadzace dzialalnosé pozarolnicza i z nimi wspolpracujace,
osoby wykonujace odplatnie prace na podstawie skierowania do pracy w okresie odbywania kary pozbawienia
wolnoSci czy tymczasowego aresztowania i duchowni, podlegaja na swoj wniosek ubezpieczeniu chorobowemu
dobrowolnie. Z brzmienia wskazanego przepisu wynika jednoznacznie, iz mozliwo$¢ podlegania dobrowolnie
ubezpieczeniu chorobowemu wystepuje jedynie woéwczas, gdy ubezpieczenie emerytalne i rentowe wymienionych w
nim os6b ma charakter obowiazkowy.

Obowiazkowy charakter ubezpieczen emerytalnego i rentowych wskazanych w art. 11 ust. 2 ustawy systemowej grup
ubezpieczonych jest zasadg w $wietle przepiséw ustawy systemowej wodwczas, gdy osoby nalezace do tych grup
posiadaja jeden tytul ubezpieczenia. W przypadku zbiegu tytulow ubezpieczenia spolecznego sytuacja moze natomiast
wygladaé inaczej.

Pobieranie zasitku macierzynskiego uwazane jest przez ustawodawce za osobny tytulu ubezpieczenia spolecznego.
Wsrdd osob objetych obowigzkowo ubezpieczeniami emerytalnym i rentowymi art. 6 ust. 1 ustawy systemowej
wymienia w punkcie 19 osoby przebywajace na urlopach wychowawczych lub pobierajace zasilek macierzynski albo
zasitek w wysoko$ci zasitku macierzynskiego.

Zasady podlegania ubezpieczeniom spolecznym w przypadku zbiegu tytuléw ubezpieczen reguluje art. 9 ustawy
systemowej.

Zgodnie z art. 9 ust. 1 ¢ ustawy systemowej osoby, o ktérych mowa w art. 6 ust. 1 pkt 2, 4, 5, 8 1 10 ustawy (a zatem
wskazane w art. 6 ust. 1 pkt 5 ustawy osoby prowadzace dzialalno$¢ pozarolnicza), spelniajace jednocze$nie warunki
do objecia ich obowigzkowo ubezpieczeniami emerytalnym i rentowymi z tytulu pobierania zasitku macierzynskiego
lub zasitku w wysoko$ci zasitku macierzynskiego, podlegaja obowiazkowo ubezpieczeniom emerytalnemu i rentowym
z tytulu pobierania zasilku macierzynskiego lub zasitku w wysokos$ci zasitku macierzynskiego. Moga one jednak
dobrowolnie, na sw6j wniosek, by¢ objete ubezpieczeniami emerytalnym i rentowymi takze z pozostalych, wszystkich
lub wybranych, tytulow.



Z przepisu tego jednoznacznie wynika, iz w okresie pobierania zasitku macierzynskiego prowadzenie dzialalnosci
pozarolniczej (takze inne wymienione w art. 9 ust. 1c formy aktywnoSci zarobkowej) przestaje by¢ tytulem podlegania
obowigzkowo ubezpieczeniom emerytalnemu i rentowym stajac sie jedynie tytulem do podlegania im dobrowolnie.
Dobrowolny charakter wskazanych rodzajow ubezpieczen oznacza zas, w Swietle art. 11 ust. 2 ustawy systemowej, ze
nie moze im towarzyszy¢ ubezpieczenie chorobowe.

Do innego przyjecia prowadzi¢ nie moze regulacja zawarta w art. 13 pkt 4 ustawy systemowej, okre$la ona bowiem
jedynie czas podlegania ubezpieczeniom spolecznym (obowigzkowym) z danego tytulu, jesli obowiazek podlegania
wynika z przepiséw poprzedzajacych (w tym dotyczacych zbiegu ubezpieczen). Z przepisu tego czytanego samodzielnie
nie spos6b wyprowadzaé wnioskéw dotyczacych przebiegu ubezpieczen.

Z tresci art. 9 ust. 1 ¢ ustawy systemowej nie wynika, by zbieg regulowany przez przepis dotyczy¢ mial wylacznie
sytuacji, gdy prawo do zasitku macierzynskiego wynika z innego tytulu ubezpieczenia anizeli podlegajacy zbiegowi.
Taki zamyslt ustawodawcy nie wynika tez z uzasadnienia projektu wprowadzajacej art. 9 ust. 1c do ustawy systemowe;.
Uzna¢ zatem nalezy, iz przepis obejmuje takze zbieg tytuléw w postaci okreslonej aktywnosci zarobkowej i zasitku
macierzynskiego z tytutu tej wlagnie aktywnosci.

Zgodnie z art. 14 ust. 1 ustawy systemowej objecie dobrowolnie ubezpieczeniem chorobowym nastepuje od dnia
wskazanego we wniosku o objecie tym ubezpieczeniem, nie wcze$niej jednak niz od dnia, w ktérym wniosek zostal
zgloszony. Jedyny wyjatek od tej zasady przewiduje art. 14 ust. 1a ustawy, w mysl ktérego objecie dobrowolnym
ubezpieczeniem chorobowym nastepuje od dnia wskazanego we wniosku tylko wowczas, gdy zgloszenie do
ubezpieczenia emerytalnego i rentowego zostanie dokonane w terminie okre$§lonym w art. 36 ust. 4 ustawy tj. w
terminie 7 dni od daty powstania obowigzku ubezpieczenia.

Zgodnie natomiast z art. 14 ust. 2 ustawy systemowej dobrowolne ubezpieczenie chorobowe ustaje:

1) od dnia wskazanego we wniosku o wylaczenie z tego ubezpieczenia, nie weczeéniej jednak niz od dnia, w ktérym
wniosek zostal zlozony;

2) w przypadku niektérych grup ubezpieczonych, w tym os6b prowadzacych dzialalno$¢ pozarolnicza od pierwszego
dnia miesigca kalendarzowego, za ktory nie optacono w terminie skladki naleznej na to ubezpieczenie

3) od dnia ustania tytulu podlegania tym ubezpieczeniom.

Z pierwszym dniem prawa K. G. do zasilku macierzynskiego t.j. z dniem 29 pazdziernika 2015r. ustal tytul do
podlegania przeznig ubezpieczeniu chorobowemu. Prowadzona dzialalno$¢ z uwagi na mozliwe wylacznie dobrowolne
podleganie ubezpieczeniom emerytalnemu i rentowym (do ktérego zreszta ubezpieczona nie przystapila) przestala
stanowi¢ bowiem taki tytul. Ustanie tytulu podlegania ubezpieczeniom, o jakim mowa w art. 14 ust. 2 pkt 3 ustawy
systemowej, nie moze by¢ rozumiane wylacznie jako zakoniczenie danej aktywnosci zarobkowej (np. wyrejestrowanie
dzialalnoSci pozarolniczej). Takie przyjecie oznaczaloby, iz ustawodawca w ogole nie przewidzial mozliwosci ustania
ubezpieczenia w sytuacji, gdy cho¢ tytul ubezpieczen spolecznych formalnie istnieje, nie daje podstawy do objecia
ubezpieczeniem dobrowolnym danego rodzaju.

Skoro ubezpieczenie chorobowe K. G. ustalo z dniem 29 pazdziernika 2015r., dla ponownego podleganiu temu
ubezpieczeniu z tytutu prowadzonej dziatalno$ci pozarolniczej po ustaniu zbiegu tytulow ubezpieczen (emerytalnego
i rentowych) koniecznym bylo ponowne zgloszenie sie do tego ubezpieczenia. Objecie ubezpieczeniem dobrowolnym
nie moze by¢ bowiem dorozumiane, a wymaga wniosku ubezpieczonego, co jednoznacznie wynika z art. 14 ust.
1 ustawy systemowej. Zgloszenia takiego K. G. nie dokonala w terminie 7 dni od ustania pobierania zasitku
macierzynskiego (na co pozwala art. 36 ust. 4 ustawy systemowej), co oznacza, ze nie podlegala ubezpieczeniu
chorobowemu w dacie powstania niezdolno$ci do pracy.



Ani zlozenie przez ubezpieczona deklaracji rozliczeniowej za pazdziernik 2016r., ani uiszczenie za wskazany
miesiac skladki obejmujacej skladke na ubezpieczenie chorobowe nie stanowia w $wietle przepisow ustawy
systemowej wystarczajacej przeslanki do objecia ubezpieczeniem chorobowym. Zgloszenie dobrowolnie do
ubezpieczen spolecznym nie moze mie¢ charakteru dorozumianego, nie wystarczy zatem wyrazi¢ w dowolnej formie
woli podlegania ubezpieczeniu. Ustawodawca przewiduje sformalizowany charakter tej czynno$ci. Zgloszen do
ubezpieczen zgodnie z art. 36 ust. 9 i 14 ustawy systemowej dokonuje sie bowiem wedlug ustalonego wzoru ( (...)),
a informacja o wszelkich zmianach w zakresie ubezpieczen zglaszana by¢ musi przez zlozenie wyrejestrowania i
ponownego zgloszenia do ubezpieczen z prawidlowymi danymi. Przeciwko zliberalizowanemu podejéciu organu do
kwestii wymogu ponownego zgloszenia do dobrowolnego ubezpieczenia chorobowego przemawia okoliczno$é, iz
warunki przyznawania §wiadczen (w tym podleganie ubezpieczeniu) powinny by¢ badane rygorystycznie, §wiadczenia
sa bowiem wyplacane ze $§rodkdéw pochodzacych od wszystkich ubezpieczonych. Wysokoé¢ wyplacanych danemu
ubezpieczonemu $wiadczen nie pozostaje ograniczona do wysokoéci skladek przez niego uiszczonych ani nawet
podstaw ich wymiaru w okresie ubezpieczenia, okres wyptaty moze za$ by¢ dluzszy od okresu ubezpieczenia. Pamietac
nalezy, iz z jednej strony oplacajacym skladki za siebie przedsiebiorcom stawiane sa liczne wymogi formalne,
z drugiej jednak moga w granicach przewidzianych ustawa swobodnie ksztaltowa¢ podstawy wymiaru skladek
niezaleznie od rzeczywiscie osigganych dochodéw, co pozwala im na uzyskiwanie p6zniej wysokich S§wiadczen z
ubezpieczen spolecznych w istocie nie rekompensujacych utraconych dochodéw, a istotnie je przewyzszajacych. Z
mozliwo$ci tej, przed stosunkowo niedawna zmiang przepiséw dotyczacych liczenia podstaw zasitkéw z ubezpieczenia
chorobowego, korzystaly kobiety bedace w ciazy, a prowadzace dzialalno$¢ pozarolnicza. Jest to powszechnie znana
okoliczno$¢ prowadzaca ostatecznie do zmiany przepisbw majacej zapobiegaé sytuacji, by osoba placaca bardzo
krotko skladki od wysokiej podstawy, majgca przy deklarowaniu tej podstawy wiedze o zaistnieniu w bliskim czasie
zdarzenia warunkujacego uzyskanie §wiadczen z ubezpieczenia chorobowego pobierala przez wiele miesiecy wysokie
Swiadczenia nieadekwatne w istocie do jej obciazen.

Niedokonanie przez organ rentowy odpowiednio wczeéniej pouczen o konieczno$ci ponownego przystapienia do
ubezpieczenia chorobowego po zakonczeniu zasitku macierzynskiego dla objecia tym ubezpieczeniem (w procesie nie
wykazano doreczenia adresatce stosownej informacji) nie moze prowadzi¢ do zmiany decyzji. Warunki podlegania
dobrowolnie ubezpieczeniu spolecznemu (w tym ustania tego ubezpieczenia i objecia nim) okre$la ustawa systemowa
nie przewidujaca w przypadku btednych pouczen pracownikéw organu, braku tych pouczen czy niewiedzy platnikéw
mozliwo$ci przyjecia innych anizeli wynikajace z art. 14 ustawy systemowej dat poczatkowych i koiicowych okresu
ubezpieczenia. Platnicy skladek (a takim platnikiem jest osoba prowadzaca dzialalno$¢ pozarolnicza) maja obowiazek
bez wezwan ze strony organu dokonywa¢ zgloszen do czy wyrejestrowania z ubezpieczen, co wynika z art. 36 ustawy
systemowej. Zauwazenia przy tym wymaga, iz dokumentacja ubezpieczonej zwigzana z podleganiem ubezpieczeniom
spotecznym zajmowal sie profesjonalny podmiot, ktéry powinien mie¢ wiedze w zakresie kwestii dotyczacych zbiegu
tytuléw ubezpieczen i zwigzanych z nim konsekwencji, a ewentualne watpliwosci wyja$ni¢ korespondencyjnie z
organem rentowym.

Majac na uwadze wszystko powyzsze sad na podstawie art. 477'4 § 1 k.p.c., oddalil odwolanie jako nieuzasadnione.

Godzi sie jednak zauwazy¢, iz wprowadzenie art. 9 ust. 1c ustawy systemowej budzi wiele watpliwoSci przy
ustalaniu prawa do §wiadczen z ubezpieczenia chorobowego. N. bowiem przez przedsiebiorce (takze inne wymienione
we wskazanym przepisie osoby) ubezpieczeniu chorobowemu z tytulu danej aktywnoSci zawodowej w okresie
pobierania zasitku macierzynskiego, ktére to pobieranie w Swietle art. 11 ustawy systemowej nie jest tytulem
ubezpieczenia chorobowego, powoduje watpliwo$¢, czy traktowac okres pobierania zasitku macierzynskiego jako
przerwe w ubezpieczeniu chorobowym. Kwestia ta ma znaczenie z uwagi na okres wyczekiwania przewidziany
dla ubezpieczonych dobrowolnie w przypadku zasitku chorobowego, jak i z uwagi na mozliwos¢ wystapienia w
okresie pobierania zasitku macierzynskiego zdarzen warunkujacych prawo do §wiadczen z ustawy zasitkowej (np.
zachorowania w ostatnim dniu pobierania zasitku macierzynskiego). Jak sie jednak wydaje z uwagi na tres¢ art.
14 ust. 3 ustawy systemowej nakazujacego traktowaé okres pobierania zasitkow jak okres oplacania skladek, nalezy



przy ustalaniu prawa do $wiadczen uznawac okres pobierania zasitku macierzynskiego za zréwnany z okresem
ubezpieczenia.

Orzeczenie o kosztach procesu wydano w oparciu o art. 102 k.p.c. W mys$l tego przepisu w szczegdlnie
uzasadnionych wypadkach sad moze nie obcigzal strony przegrywajacej kosztami procesu. W ocenie sadu taki
szczegOlnie uzasadniony przypadek zachodzi w tej sprawie. Przepisy ustawy systemowej, ciagle nowelizowane, nie
sq przepisami jasnymi dla ubezpieczonych i platnikow skladek, takze jak pokazuje szereg proceséow sadowych,
dla biur rachunkowych zajmujacych sie obstuga platnikéw. Tytul ubezpieczenia spolecznego w postaci dzialalno$ci
pozarolniczej istnial formalnie w przypadku K. G. w okresie pobierania zasitku macierzynskiego, co powodowalo
bledne przekonanie ubezpieczonej, iz nie musi wykonywaé¢ zadnych dzialann zwigzanych ze zgloszeniem do czy
wyrejestrowaniem z ubezpieczen.

Sygn. akt IX U 240/17

ZARZADZENIE
1. Odnotowac; (bez udzialu asystenta)
2. Odpis wyroku z uzasadnieniem doreczy¢ peln. stron,

3. Akta z pismami lub za 21 dni .



