Sygn. akt VIII RC 334/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 14 czerwca 2017 1.

Sad Rejonowy Szczecin — Centrum w Szczecinie VIII Wydzial Rodzinny i Nieletnich w skladzie:
Przewodniczacy: Sedzia Sadu Rejonowego Marta Kazaniecka

Protokolant: stazysta Katarzyna Lipinska

po rozpoznaniu w dniu 02 czerwca 2017 r. w Szczecinie

na rozprawie

sprawy z powbdztwa maloletniego M. W. reprezentowanego przez przedstawiciela ustawowego B. M.
przeciwko A. W.

o podwyzszenie alimentow

I. podwyzsza alimenty od pozwanego A. W. na rzecz maloletniego powoda M. W. zasadzone wyrokiem Sadu
Okregowego w Szczecinie z dnia 19 maja 2015 r., sygn. akt XRC 2078/14, z kwoty po 500 (pieéset) zlotych miesiecznie
do kwoty po 700 (siedemset) zlotych miesiecznie, platne z gory do dnia 10-go kazdego miesigca z ustawowymi
odsetkami za opdznienie na wypadek op6znienia w platnoéci ktérejkolwiek z rat, poczynajac od 14 czerwca 2017 1.;

II. oddala pow6dztwo w pozostalej czesci;

III. zasadza od pozwanego na rzecz maloletniego powoda kwote 800 (oSmiuset) zlotych tytulem zwrotu kosztow
procesu;

IV. nakazuje pobraé¢ od pozwanego na rzecz Skarbu Panstwa — Sadu Rejonowego Szczecin — Centrum w Szczecinie
kwote 120 (stu dwudziestu) zlotych tytulem oplaty od uwzglednionej czeSci powodztwa;

V. nadaje wyrokowi w punkcie I rygor natychmiastowej wykonalno§ci.

Sygn. akt VIII RC 334/16

UZASADNIENIE

Przedstawicielka ustawowa maloletniego powoda M. B. M. pozwem z dnia 8 lipca 2016 r. wniosla o podwyzszenie
alimentéw zasadzonych na rzecz maloletniego powoda od pozwanego A. W. wyrokiem Sadu Okregowego w Szczecinie
z dnia 19 maja 2015 r. z kwoty po 500 zl do kwoty 1.200 zl miesiecznie poczynajac od dnia 1 czerwca 2016 r., a takze
zasadzenie na rzecz powoda od pozwanego zwrotu kosztdw procesu.

W uzasadnieniu pozwu wskazala, ze maloletni cierpi na niedoczynno$¢ tarczycy, nadto jest alergikiem. Pozwany
nie realizuje w pelni kontaktéw z dzieckiem. Pozwany nie lozy na dziecko poza zasadzone alimenty. Dodatkowo
przedstawicielka powoda podala, ze zasadzone alimenty nie sa adekwatne do rzeczywistych potrzeb maloletniego
powoda, ktore wynosza 3.392 zl miesiecznie.

W odpowiedzi na pozew pozwany wnidst o oddalenie powodztwa w caloéci i zasadzenie zwrotu kosztow procesu.
Wnibsl o obnizenie alimentéw do kwoty po 400 zl miesiecznie, jednak powddztwo wzajemne zostalo prawomocne
zwrécone. Pozwany wskazal, ze od chwili orzeczenia alimentéw mingl jeden rok i 2 miesiace i nie nastgpilo takie



zwiekszenie potrzeb powoda, ktore uzasadnialoby podwyzszenie alimentéw o 140%. Kwestia choréb powoda i jego
leczenia byla poruszana w sprawie rozwodowej. Pozwany zaprzeczyl jakoby nie realizowal kontaktéw z synem.
Wskazal, ze kiedy odbywaja sie kontakty, lozy na utrzymanie dziecka.

Strony nie zawarly ugody.

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

Maloletni powdd jest synem B. M. poprzednio W. i A. W. pochodzacym z ich zwigzku malzenskiego
Bezsporne, a nadto odpis skrécony aktu urodzenia k. 8.

Wyrokiem z dnia 19 maja 2015 r. Sad Okregowy w Szczecinie zasadzil na rzecz powoda od pozwanego alimenty w
kwocie po 500 zl miesiecznie, platne z géry do dnia 10. kazdego miesigca z ustawowymi odsetkami na wypadek
op6znienia w platno$ci ktorejkolwiek z rat poczynajac od uprawomocnienia sie wyroku. Wyrok uprawomocnit sie w
dniu 10 czerwca 2015 .

Dowod:
« Wyrok w sprawie XRC 2078/14 k. 218 akt XRC 2078/14

Maloletni M. miatl wowczas niespelna 11 lat. Pozostawal pod kontrola endokrynologa i alergologa, korzystat z porad
dietetyka.

Matka maloletniego powoda zarabiala woéwczas 2.000 zl miesiecznie. Ponosila poczatkowo oplaty za mieszkanie 360
z} miesiecznie + 100 zl zadluzenia, gaz 200 zl miesiecznie, prad 200 zl co 2 miesigce, obstuga ksiegowa 100 zl. Splata
kredytu w E. wynosila 700 zl miesiecznie. Leki dla dziecka kosztowaly 6 zl miesiecznie. Wyzywienie maloletniego
wynosito 600 zl miesiecznie, odziez i obuwie 150 zl miesiecznie, §rodki czystoéci i higieny 200 zl miesiecznie, telefon
100 zl miesiecznie, obiady w szkole 80-90 zl miesiecznie, ksigzki 350 zl rocznie, korepetycje z matematyki 100 zi
miesiecznie. Korzystala z pomocy finansowej matki w kwocie 1.600 zl, a nastepnie 1.100 zl miesiecznie. Od kwietnia
2015 r. matka maloletniego z synem wynajela mieszkanie, za wynajem placila 1.000 zt miesiecznie, czynsz 250 zl, prad
150 zt co dwa miesiace, gaz 50 zl co dwa miesigce.

Pozwany A. W. pracowat jako zolierz z dochodem 2.838 zl miesiecznie plus dodatki. Zamieszkiwal w mieszkaniu
shuzbowym za ktore placil 340 zl miesiecznie, prad 110 zl co dwa miesigce, ogrzewanie 117 zt miesiecznie. Splacal
kredyt windykacyjny 1.008 zl, polowe kredytu konsolidacyjnego w wysokosci 410 zl miesiecznie. Korzystat z pomocy
finansowej matki w wysoko$ci 1.000 zl miesiecznie.

Dowod: akta akt sprawy XRC 2078/14 — w tym

- dokumenty lekarskie k. k. 37-44 akt sprawy XRC 2078/14
- przestuchanie B. M. k. 148-149 akt sprawy XRC 2078/14
- przestuchanie A. W. k. 148 akt sprawy XRC 2078/14

- wywiad kuratora k. 200-204 akt sprawy XRC 2078/14

Obecnie B. M. splaca polowe raty kredytu hipotecznego w kwocie 220 zl miesiecznie, polowe czynszu w kwocie 9o
z} miesiecznie za wspolne mieszkanie stron. Mieszkanie to stoi puste. Przez pewien okres czasu w mieszkaniu tym
zamieszkiwal znajomy pozwanego, woéwczas on pokrywal wszelkie oplaty z tego tytulu.



Do 2017 r. zamieszkiwala w wynajmowanym mieszkaniu, ktérego koszt najmu wynosil 1.678 zl miesiecznie. Musiala
rowniez pokry¢ oplate za dodatkowe zuzycie wody — 550 zl jednorazowo. Oplaca abonament za telefony — 243 zi
miesiecznie. Zamieszkiwala z synem M. i swoja matka, ktéra dokladala sie do optat w kwocie 400 zl miesiecznie.

Przedstawicielka powoda pozostaje pod kontrola endokrynologa. W sierpniu 2016 r. zakupila dla syna telefon
komoérkowy za 600 zl.

Matka powoda rozlicza sie w formie podatkowej ksiegi przychodéw i rozchodéw, w ktérej nie sa ujete skladki
na ubezpieczenie zdrowotne 248 zl miesiecznie, ubezpieczenie spoleczne 772 zl miesiecznie, Fundusz Pracy 59 zl
miesiecznie. Miesieczny przychod B. M. wynosi 6.600 zt miesiecznie. Doch6d B. M. w 2015 r. wyni6st 44.132 zl.

Matka powoda splaca kredyt w E. — 550 zl plus 150 zl miesiecznie.
Dowéd:

« Przeshuchanie B. M. k. 153-155, 334-335

« Zeznania K. M. k. 336-337

« Potwierdzenia przelewéw k. 13, 14,

« Faktura k. 15

 Ekspertyza histopatologiczna k. 144

« Faktura k. 145

« P.ambulatoryjna k. 147

» Zestawienie skladek k. 309, 327

« Podsumowanie ksiegi k. 315

« Umowa najmu lokalu k. 316-318

« PITk. 319-323

« Potwierdzenie wplaty k. 332-333, 402-403
Maloletni M. mial polipa w nosie do usuniecia. Cierpi na niedoczynno$¢ tarczycy, powinien przyjmowac leki.

Uczeszcza do szkoly podstawowej. Komitet rodzicielski to 50 zl, klasowe 5 zl miesiecznie. Obecnie maloletni do szkoly
chodzi na piechote.

Dowdd:
« P. ambulatoryjna k. 146
« Wynik badania k. 148
+ Zestawienie wizyt i recept ZIP k. 190-229, 362-370

Od lutego 2017 r. maloletni powo6d z matka zamieszkuja w przydzielonym jej mieszkaniu stluzbowym. Oplaty, jakie
ponowi B. M. to czynsz 440 zl, gaz 250 zl miesiecznie, prad 250 zt miesiecznie. Musi splacié¢ niedoplate za ogrzewanie
za wynajmowany wcze$niej lokal w wysokoSci 2.115 zt. W mieszkaniu zamieszkuje jeszcze matka B. M., ktora doklada
sie do utrzymania mieszkania kwotg 600 zl, z ktérych jednak corka dodatkowo zakupuje jej leki i papierosy. Otrzymane



mieszkanie stuzbowe bylo puste i matka powoda zakupila meble celem jego wyposazenia, jak meble do kuchni czy
meblo$cianke dla dziecka. Cze$¢ rzeczy pozostaje jeszcze nie kupionych, jak 6zko, piekarnik czy zmywarka. Matka
powoda ma zalegloé¢ finansowa z tytutu podatku w wysokosci 7.000 zk. Obecnie B. M. dojezdza do pracy komunikacja
miejska, bilet kosztuje 100 zl miesiecznie..

Dowaod:
« Przeshuchanie B. M. k. 423-425
« Faktura k. 404
« Dowdd wplaty k. 405
« Upomnienie k. 406
« Historia operacji k. 409-422
Pozwany w 2014 osiagnat dochdd ze stosunku pracy w kwocie 49.783 z1, w 2015 r. 50.563 zl.

Od sierpnia 2016 r. pozwany otrzymywal 3.029 zl miesiecznie. Od stycznia dostal podwyzke 240 z} netto miesiecznie.
Dodatki do wynagrodzenia za 7 miesiecy wyniosly 5.940 zl. Pozwany otrzymuje 13 pensje w kwocie 3050 zl netto. Inne
dodatki to wynagrodzenie za stuzby, dodatek na wakacje i mundurowy.

Splaca kredyt hipoteczny o 220 zl miesiecznie, polowe czynszu za wspo6lne mieszkanie przy ul. (...) w kwocie 9o
z} miesiecznie. Przekazuje swojej matce kwote 400 z} tytulem splaty polowy raty kredytu konsolidacyjnego. Odkad
strony sie rozstaly splacal przez pewien okres czasu matce roéwniez polowe przypadajaca na B. M..

Zamieszkuje w mieszkaniu stuzbowym, za ktére czynsz wynosi 380 zl miesiecznie. Prad to 100 zl miesiecznie, gaz 150
z} co dwa miesigce. Telewizja 60 zl miesiecznie, telefon 60 zl miesiecznie. Ubezpieczenie mieszkania to 159 zt rocznie.

Pozwany jest zdolny do stuzby wojskowej po powrocie ze sluzby poza granicami panstwa. Oczekuje na badanie
bezdechu nocnego.

Pozostaje w zwigzku nieformalnym. W dniu 31 sierpnia 2016 r. pozwanemu urodzil sie drugi syn — I. W.. Partnerka
pozwanego nie pracuje, pozostaje w domu z dzieckiem. Otrzymuje zasilek macierzynski w wysokosci 1.200 zl
Aktualnie partnerka pozwanego jest w cigzy. Maloletni I. pije mleko modyfikowane, korzysta z pieluch. Zostal
dodatkowo odplatnie zaszczepiony przeciw rotawirusom.

Pozwany sprzedal swoj samochdd M. i zakupil M., doplacajac 1.500 zl. Utrzymanie samochodu pozwanego to 380 z}
miesiecznie. Wyzywienie pozwanego to 300 zl miesiecznie, kosmetyki 60 zl, srodki do sprzatania 5 zl, odziez obuwie
30 zl miesiecznie, hobby — bieganie 75 zt miesiecznie. Leki na nadciénienie 10 zl miesiecznie.

Pozwany uczestniczy w zebraniach szkolnych.
3 lata temu pozwany zakupil zegarek za 1.700 zl na raty.
Dowdd:

+ Przesluchanie A. W. k. 337, 426-427

« Zeznania H. W. k. 152-153

« Informacja z Urzedu Skarbowego k. 46

« Potwierdzenie przelewoéw k. 82, 83, 84, 87, 88, 89, 90, 91, 95, 96, 292, 293, 294, 295



« Historia operacji k. 92-94, 97-99, 100-101
« Zaswiadczenie o ubezpieczeniu k. 102, 103
» Orzeczenie z dnia 12 czerwca 2013 r. k. 104
« Za$wiadczenie k. 105

+ Odpis aktu urodzenia k. 169

« Zaswiadczenie wychowawcy k. 188

« Karta przychodoéw k. 245-246

W dniu 5 lipca 2013 r. A. i B. W. zawarli umowe o restrukturyzacji zadluzenia wobec Banku (...) SA. Rata splaty
zadluzenia wyniosta 1.000 zl przez 30 miesiecy. Zadluzenie to splacal pozwany. Aktualnie kredyt ten zostal sptacony.

Dowod:
» Porozumienie k. 279-280
Aktualnie strony porozumiewaja sie w zakresie kontaktéw ojca z dzieckiem i sprawowania nad nim opieki.
Bezsporne.
Sad zwazyl, co nastepuje:
Na podstawie powyzszych ustalen Sad uznal powddztwo oparte na treéci art. 138 k.r.o. za usprawiedliwione w czesci.

Zgodnie z trescia wskazywanego przepisu, w razie zmiany stosunkéw mozna zadaé¢ zmiany orzeczenia lub umowy
dotyczacej obowigzku alimentacyjnego.

Przez zmiane stosunkoéw rozumie sie istotne zwiekszenie mozliwosci zarobkowych i majatkowych zobowigzanego
do alimentacji, istotne zwiekszenie sie usprawiedliwionych potrzeb uprawnionego lub istotne zmniejszenie sie
mozliwo$ci zaspokajania potrzeb wlasnymi silami.

Rozstrzygniecie o zadaniu opartym na art. 138 wymaga poréwnania stanu istniejgcego w dacie uprawomocnienia sie
wyroku zasadzajacego alimenty ze stanem istniejacym w dacie orzekania o ich podwyzszeniu.

Sam uplyw czasu, jaki nastgpil od daty ostatniego wyroku alimentacyjnego do daty orzekania o podwyzszeniu
alimentoéw sam w sobie nie moze jeszcze przemawiaé za zasadno$cia powodztwa; na stronie ciazy wowczas obowiazek
wykazania, ze zmiany takie nastapily stosownie do ogblnej reguly dowodowej (art. 6 k.c.).

Podstawg powddztwa z art. 138 k.r.o. moze by¢ tylko zmiana stosunkdéw, ktéra nastgpila nie wczedniej niz po
uprawomocnieniu sie wyroku zasadzajacego alimenty.

Zgodnie z treScig art. 135 § 1 k.r.o. zakres $wiadczen alimentacyjnych zalezy od usprawiedliwionych potrzeb
uprawnionego oraz od zarobkowych i majatkowych mozliwosci zobowiazanego.

Te dwa zakresy pozostaja ze soba w powiazaniu, albowiem zakres potrzeb dziecka jest ustalany w odniesieniu do
dochodéw rodzicow i stopy zyciowej i przyjetego modelu konsumpcji.

W ocenie Sadu zmienila sie sytuacja obojga rodzicow dziecka w zakresie dochodéw. Zar6wno B. M., jak i A. W.
zarabiaja obecnie wiecej niz w toku sprawy rozwodowej. Ojciec maloletniego powoda zarabiala poczatkowo o 200, a
teraz dodatkowo jeszcze 240 zl miesiecznie wiecej. Zakonczyl réwniez splate kredytu windykacyjnego. Z drugiej strony



pozwany aktualnie ma na utrzymaniu drugie dziecko i spodziewa sie nastepnego. Trzeba jednak mie¢ na wzgledzie,
ze ojciec decydujac sie na kolejne dzieci musi mie¢ na wzgledzie to, ze ma juz jedno dziecko na utrzymaniu.

Sad Okregowy orzekajac o alimentach ocenil potrzeby maloletniego M. na kwote 1.000-1.100 zl miesiecznie. Nalezy
sie zgodzié ze strong powodowa, ze skoro to matka czyni osobiste starania o wychowanie dziecka, pozwany winien w
wiekszym zakresie finansowym przyczynia¢ sie do jego utrzymania. Aktualnie ocenié trzeba, ze sytuacja pozwanego
pozwala mu na pokrywanie kosztéw utrzymania dziecka w wiekszym niz dotychczas zakresie, co bedzie zgodne z regula
ustalong w art. 135 § 2 k.r.o0. zgodnie z ktérym wykonanie obowigzku alimentacyjnego wzgledem dziecka, ktore nie jest
jeszcze w stanie utrzymac sie samodzielnie moze polegac w caloSci lub w cze$ci na osobistych staraniach o utrzymanie
lub o wychowanie uprawnionego.

Jednocze$nie wzrost dochodu os6b zobowigzanych powoduje, ze moga oni realizowaé inne, poza podstawowymi, ale
bedace usprawiedliwionymi potrzeby dziecka. O ile Sad ustalil, Ze potrzeby na leczenie, wyzywienie odziez i obuwie
maloletniego istnialy juz na dzien orzekania o poprzednich alimentach i nie wykazano, aby w tym zakresie wydatki na
maloletniego znaczaco wzrosly, o tyle w aktualnej sytuacji rodzicow mozna uwzglednié kolejne potrzeby dziecka, jak
chociazby wydatki na rozrywke czy wyposazenie pokoju dziecka.

Przej$ciowo wzrost wydatkoéw na maloletniego zwigzany byl z wynajmowaniem przez jego matke mieszkania i
zamieszkiwaniem w tym wlasnie mieszkaniu, ale obecnie rodzina zamieszkuje w mieszkaniu stuzbowym i wydatki na
ten cel pozostaja zblizone do tych ze sprawy rozwodowe;j.

Tak oceniajac, Sad uznal, ze majac na uwadze uplyw czasu od chwili orzekania, zasadnym bedzie podwyzszenie
alimentéw do kwoty 700 zl miesiecznie, czyli o 200 zt w skali miesigca. Sad uznal, ze jest to kwota mieszczaca sie
w zakresie aktualnych mozliwosci zarobkowych pozwanego, uwzgledniajac rowniez ponoszone przez niego wydatki
na mlodsze dziecko. Nie sposéb réwniez przyjac, ze jest to kwota wygérowana nieadekwatna do potrzeb dziecka w
wieku powoda.

Sad podwyzszyt alimenty do wskazanej kwoty od dnia wyrokowania, majac na uwadze, ze w trakcie trwania niniejszej
sprawy roznie ksztaltowala sie sytuacja dziecka i zobowigzanych. Pozwany otrzymywal podwyzki wynagrodzenia
stopniowo.

W pozostalej cze$ci Sad oddalil powddztwo, uznajac, ze obowigzek alimentacyjny spoczywa na obojgu rodzicach i
matka rowniez powinna partycypowaé w utrzymaniu dziecka.

Sad zasadzil od pozwanego na rzecz powoda kwote 800 zl tytulem zwrotu kosztéw procesu, majgc na uwadze, ze
powdd wygral w 1/3 i tym tez zakresie powinien by¢ mu przyznany zwrot kosztéw zastepstwa procesowego, ustalony
na podstawie rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie oplat za czynno$ci
adwokackie .

Sad obcigzyl pozwanego kosztami sadowymi od uwzglednionej czeSci powodztwa majac na uwadze zasade
odpowiedzialnoéci stron za wynik procesu i brzmienie przepisu art. 113 ust. 1 z dnia 28 lipca 2005 r. o kosztach
sadowych w sprawach cywilnych (Dz.U. Nr 167 poz. 1398 ze zm.).

Rygor natychmiastowej wykonalno$ci nadano na postawie art. 333 § 1 pkt 1 k.p.c.



