Sygn. akt VIII RC 403/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 16 grudnia 2015 1.

Sad Rejonowy Szczecin — Centrum w Szczecinie VIII Wydzial Rodzinny i Nieletnich w skladzie:
Przewodniczacy — Sedzia Sadu Rejonowego Piotr Szarek

Protokolant — sekretarz sadowy Teresa Goryn

po rozpoznaniu w dniu 16 grudnia 2015 r. na rozprawie w S.

sprawy z powddztwa D. L.

przeciwko maloletniemu A. M. reprezentowanemu przez ojca W. M.

ewentualnie o pozbawienie tytulu wykonawczego wykonalnoSci

pozbawia wykonalnosci tytul wykonawczy w postaci wyroku Sadu Okregowego w Szczecinie

z dnia 15 stycznia 2008 r., wydanego w sprawie o sygnaturze akt X RC 3030/07, zaopatrzonego w klauzule
wykonalno$ci w zakresie punktu III ww. wyroku postanowieniem Sadu Okregowego

w S. z dnia 12 lutego 2008 r., wydanym w sprawie o sygnaturze akt X RC 3030/07,

w caloSci za okres poczynajac od dnia 8 maja 2009 r.

Sygn. akt VIII RC 403/15

UZASADNIENIE

Powodka D. L. zwroécila sie do Sadu z powoddztwem o ustalenie wygaéniecia z dniem 8 maja 2009 r. obowiazku
alimentacyjnego wzgledem matoletniego syna A. M., ustalonego wyrokiem Sadu Okregowego w Szczecinie z dnia 15
stycznia 2008 r., sygn. akt X RC 3030/07.

W uzasadnieniu stanowiska powddka wskazala, ze ww. wyrok Sadu Okregowego,

w czeéci dotyczacej obowigzku alimentacyjnego rodzicow wobec maloletniego A. M., jest nieaktualny, bowiem
postanowieniem z dnia 8 maja 2009 r. Sad Rejonowy

w S. zmienil ww. wyrok Sadu Okregowego w ten sposéb, ze ustalil miejsce pobytu maloletniego przy matce.

Na rozprawie w dniu 16 grudnia 2015 r. strona powodowa zmodyfikowala zadanie pozwu w ten sposob, ze wniosta
o pozbawienie wykonalno$ci tytulu wykonawczego postaci wyroku Sadu Okregowego w Szczecinie z dnia 15 stycznia
2008 r., sygn. akt X RC 3030/07, zaopatrzonego w klauzule wykonalno$ci z dnia 6 lutego 2008 r. — za okres od dnia
8 maja 2009 .

Przedstawiciel ustawowy matoletniego pozwanego W. M. uznal zadanie pozwu.
Sad ustalil nastepujqcey stan faktyczny:

Maloletni A. M., urodzony (...) w S., jest dzieckiem W. M. i D. L..

Bezsporne, a nadto:

« odpis skrocony aktu urodzenia, k. 6.



Wyrokiem z dnia 15 stycznia 2008 r., wydanym w postepowaniu o sygn. akt X RC 3030/07 Sad Okregowy w Szczecinie
rozwigzal przez rozwod zwigzek malzenski rodzicow maloletniego W. M. i D. M. bez orzekania o winie; wykonywanie
wladzy rodzicielskiej nad maloletnim powierzy! obojgu rodzicom ustalajac miejsce pobytu dziecka przy ojcu; kosztami
utrzymania maloletniego Sad obciazyt oboje rodzicow
i zasadzil od D. M. na rzecz syna rente alimentacyjna w kwocie po 200 zl miesiecznie, platna do dnia 15go kazdego
miesiaca, poczawszy od uprawomocnienia sie wyroku.

Dowéd:
« kopia wyroku Sadu Okregowego w Szczecinie z dnia 15 stycznia 2008 r., k. 7.

Postanowieniem z dnia 8 maja 2009 r., wydanym w postepowaniu o sygn. akt RIII Nsm 754/08 Sad Rejonowy w
Stargardzie Szczeciniskim zmienil punkt IT ww. wyroku Sadu Okregowego w Szczecinie z dnia 15 stycznia 2008 r. w ten
sposoéb, ze pozostawil wykonywanie wladzy rodzicielskiej nad maloletnim A. M. obojgu rodzicom, przy czym miejsce
pobytu matoletniego ustalil przy matce.

Dowéd:

 kopia postanowienia Sadu Rejonowego w Stargardzie Szczecinskim z dnia 8 maja
2009 r., sygn. akt RIII Nsm 754/08, k. 8.

Od chwili wydania postanowienia przez Sad Rejonowy w Stargardzie Szczecinskim

w dniu 8 maja 2009 r. maloletni A. M. zamieszkuje wraz z matka D. L.. Maloletni ma regularny kontakt z ojcem,
spedza u niego wiekszo$¢ weekendow, przebywa

u niego podczas ferii, wakacji oraz w $wieta.

Dowod:
« przestuchanie powddki D. L., k. 21;
+ przestuchanie przedstawiciela ustawowego maloletniego pozwanego W. M., k. 21.

W. M. dobrowolnie przekazuje na rzecz syna alimenty, ktérych wysoko$c¢ ustalil wspolnie z matka dziecka. Alimenty
placone sa do dnia 10go kazdego miesiaca na konto wskazane przez D. L..

Dowdéd:

+ przestuchanie powddki D. L., k. 21;

« przestuchanie przedstawiciela ustawowego maloletniego pozwanego W. M., k. 21.
Sad zwazyl, co nastepuje:
Powodztwo zastugiwalo na uwzglednienie.

Ustalony powyzej stan faktyczny oparty zostal na caloksztalcie materiatu dowodowego zgromadzonego w niniejszej
sprawie, a w szczegblnoSci na powyzej powolanych dowodach z dokumentow, albowiem strony nie kwestionowaly
zar6wno autentycznoéci, jak i treSci powolanych dokument6éw i jednoczesnie Sad nie powzigl watpliwosci co do
wiarygodno$ci przedmiotowych dokumentow.

Nadto podstawe ustalen faktycznych w niniejszej sprawie stanowily zeznania powddki D. L. oraz zeznania
przedstawiciela ustawowego maloletniego powoda W. M., albowiem zeznania ww. oséb wzajemnie ze soba
korespondowaly, a nadto korespondowaly z tre$cia dokumentéw zgromadzonych w sprawie, ktore z wyzej podanych
wzgledow zostaly uznane przez niniejszy Sad za wiarygodne.



Powodztwo oparto o przepis art. 840 § 1 pkt 2 k.p.c.

Zgodnie ze stanowiskiem Sadu Najwyzszego. jezeli dtuznik twierdzi, ze po powstaniu tytulu egzekucyjnego nastgpito
zdarzenie, na skutek ktérego zobowigzanie wygaslo albo nie moze by¢ egzekwowane, to wowczas wlasciwa droga jest
wniesienie powodztwa przewidzianego w art. 840 § 1 pkt 2 k.p.c. (por. SN z dnia 11 maja 2011 r. ICSK 486/10).

Zgodnie z powolanym unormowaniem dtuznik moze w drodze powodztwa zadaé pozbawienia tytulu wykonawczego
wykonalnoéci w caloéci lub czeéci albo ograniczenia, jezeli po powstaniu tytutu egzekucyjnego nastapilo zdarzenie,
wskutek ktorego zobowiazanie wygaslo albo nie moze by¢ egzekwowane; gdy tytulem jest orzeczenie sadowe, dluznik
moze powodztwo oprzeé takze na zdarzeniach, ktore nastapily po zamknieciu rozprawy, a takze zarzucie spelnienia
Swiadczenia, jezeli zarzut ten nie byt przedmiotem rozpoznania w sprawie.

W tym miejscu nalezy wskazac, ze przedmiotem ww. powodztwa przeciwegzekucyjnego nie jest zmiana, lecz
pozbawienie wykonalno$ci tytulu wykonawczego. Orzeczenie wydane

w wyniku powddztwa opozycyjnego nie narusza prawomocno$ci wyroku, w przeciwienstwie do wyroku w sprawie o
ustalenie wyga$niecia obowigzku alimentacyjnego, ktory niweczy prawomocne ustalenie sadu. Dlatego tez ustalenie,
ze obowiazek alimentacyjny wygast moze nastapi¢ w drodze powddztwa z art. 138 k.r.o., za§ powodztwo z art. 840
k.p.c. jest procesowg forma obrony dluznika, zwalczajacego wykonalno$¢ prawomocnego wyroku (tak: SN

7 16.12.1987 r., III CZP 91/86, OSNC 1988, Nr 4, poz. 42; wyr. SN z 14.1.1972 1,, IIl CRN 446/71, OSNC 1972, Nr 6,
poz. 120; post. SN z 19.10.1999 r., IT CZ 108/99, OSNC 2000, Nr 4, poz. 77).

Powodka swoje zadanie uzasadnia wydaniem w dniu dnia 8 maja 2009 r. przez Sad Rejonowy w Stargardzie
Szczecinskim postanowienia, w ktérym zmieniono rozstrzygniecie Sadu Okregowego w Szczecinie z dnia 15 stycznia
2008 r. - wydane w postepowaniu o sygn. akt X RC 3030/07 - w ten sposob, ze miejsce pobytu maloletniego A. M.
ustalono przy matce.

D. L. poczawszy od dnia 8 maja 2009 r. posiadala pelie wladzy rodzicielskiej i w okresie objetym Zadaniem
sprawowala osobista piecze nad synem, realizujac swoje prawa i obowigzki wynikajace z przystugujacej jej wladzy
rodzicielskiej oraz dbala

o zaspokojenie wszystkich potrzeb syna.

Przeprowadzone w sprawie postepowanie dowodowe wykazalo, ze matoletni A. M. zamieszkiwal wraz z matka. Ojciec
maloletniego W. M. przyznal,

ze maloletni zamieszkiwal z pow6dka oraz ze przebywal u niego podczas weekendow, w Swieta oraz w czasie ferii i
wakacji. Mimo ustalenia $§wiadczen alimentacyjnych przedstawiciel ustawowy maloletniego nie sktadal wniosku o ich
egzekucje, a po wydaniu orzeczenia przez Sad Rejonowy w Stargardzie Szczecinskim sam zaczal przekazywac $rodki
na utrzymanie syna D. L..

W niniejszym postepowaniu powodka D. L., powolala sie na art. 840 § 1 pkt 2 k.p.c. i wskazala na zdarzenie, ktore
zaistnialo po wydaniu tytulu egzekucyjnego,

tj. ustalenie przez Sad Rejonowy w Stargardzie Szczecinskim miejsca pobytu maloletniego A. M. przy matce. W ocenie
Sadu przedmiotowa okoliczno$é uzasadnia zadanie pozwu. Od 8 maja 2009 r. powodka nie powinna byla uiszczaé do
rak ojca maloletniego W. M. alimentéw, gdyz realizowala ona obowiazek alimentacyjny wobec syna w gtéwnej mierze
poprzez osobiste starania o jego utrzymanie i wychowanie.

Majac na uwadze powyzsze, orzeczono jak w sentencji wyroku.
Sygn. akt VIII RC 403/15

S., dnia 5 stycznia 2015 1.

ZARZADZENIE



1. Odnotowac.
2. Odpis wyroku wraz z uzasadnieniem doreczy¢ W. M..

3. Akta przedlozy¢ z wplywem, zpo lub za 21 dni.

Sedzia Sadu Rejonowego

Piotr Szarek



