Sygn. akt VK 464/18

WYROK EACZNY
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 11 pazdziernika 2018 roku

Sad Rejonowy Szczecin-Centrum w Szczecinie w Wydziale V Karnym w skladzie:
Przewodniczacy: SSR Katarzyna Gobber

Protokolant: Faustyna Marek

w obecnosci Prokuratora: asesor Magdaleny Krzesinskiej

po rozpoznaniu w dniu 11 pazdziernika 2018roku
sprawy

P. O.

syna M. iE.

ur. (...)wS.

skazanego prawomocnymi wyrokami:

1. Sadu Rejonowego Szczecin- Centrum w Szczecinie z dnia 23 maja 2013r., sygn. akt V K 328/13, za przestepstwo
z art. 158 § 1 kk w zb. z art. 157 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 Kk, popelnione w dniu 04.01.2013r., na kare roku i 6
miesiecy ograniczenia wolnoSci, postanowieniem z dnia 29.06.2016r. kare t3 zamieniono na 194 dni zastepczej kary
pozbawienia wolno$ci, wykonanej w calo$ci w okresie od 01.12.16r. do 21.03.17r.;

2. Sadu Rejonowego Szczecin- Centrum w Szczecinie z dnia 15 maja 2015r., sygn. akt V K 339/15 za przestepstwo
z art. 284 § 3 kk, popelnione w listopadzie 2014r., na kare 10 miesiecy ograniczenia wolno$ci; postanowieniem z
dnia 25.07.2017r. kare ta zamieniono na 150 dni zastepczej kary pozbawienia wolno$ci, ktéra dotychczas nie zostata
wykonana ;

3. Sadu Rejonowego Szczecin- Centrum w Szczecinie z dnia 22 kwietnia 2016r., sygn. akt V K 150/16 za przestepstwo
z art. 190a § 1 kk, popelione w okresie od grudnia 2013r. do 01.12.15r., na kare 8 miesiecy pozbawienia wolnoéci
z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres 3 lat proby; postanowieniem z dnia 10.10.2017r. zarzadzono
wykonanie tej kary, ktéra dotychczas nie zostala wykonana ;

4. Sadu Rejonowego Szczecin- Centrum w Szczecinie z dnia 20 marca 2017r., sygn. akt V K 586/16 za przestepstwo
z art. 279 § 1 kk, popelnione w okresie od 29.12.15r. do 02.01.16r., na kare roku pozbawienia wolnoéci oraz grzywne
w rozmiarze 100 stawek dziennych po 10 zlotych kazda, na poczet kary pozbawienia wolnosci zaliczono zatrzymanie
skazanego w okresie od 05.01.16r. godz. 15:20 do 07.01.16r. godz. 12:10; kare ta skazany wykonuje od dnia 09.01.18r.;

5. Sadu Rejonowego Szczecin- Prawobrzeze i Zachdd w Szczecinie z dnia 19 czerwca 2017r., sygn. akt VII K 168/16
za przestepstwa z art. 278 § 1 kk, art. 291 § 1 kk , popelnione w dniach 16.07.15r., , 03.05.15r. oraz w okresie od
23-26.06.151., za ktore wymierzono mu laczng kare 11 miesiecy pozbawienia wolno$ci , na poczet ktorej zaliczono
zatrzymanie skazanego w okresach: od 16.07.15r. godz. 20:00 do 17.07.151. godz. 12:50, od 02.11.151. godz. 19:05 do
03.11.151. godz. 11:25, kara dotychczas nie zostala wykonana ;



6. Sadu Rejonowego Szczecin- Centrum w Szczecinie z dnia 8 listopada 2017r., sygn. akt V K 465/17, za ciag
przestepstw z art. 279 § 1 kk oraz art. 13 § 1 kk w zw. z art. 279 § 1 kk, popelnione w dniach 05.01.17r. oraz 16.01.17r.,
za ktore wymierzono mu kare mieszang 6 miesiecy pozbawienia wolnosSci oraz kare roku ograniczenia wolnosci; na
poczet kary pozbawienia wolno$ci zaliczono zatrzymanie skazanego w okresie od 16.01.17r. godz. 01:00 do 17.01.17r.
godz. 13:30; kara dotychczas nie zostala wykonana ;

I. na podstawie art. 85§ 1i 2 kk i art. 86 § 1 kk taczy:

- kare 10 miesiecy ograniczenia wolnosci, orzeczong wskazanqg w pkt 2 wyroku, w sprawie V K
339/15,

- kare 8 miesiecy pozbawienia wolnosci, wskazang w pkt 3 wyroku, orzeczonqg w sprawie V K
150/16,

- kare roku pozbawienia wolnosci wskazanq w pkt 4 wyroku, orzeczonq w sprawie V K 586/16,

- kare lqgczng 11 miesiecy pozbawienia wolnosci wskazanqg w pkt 5 wyroku, orzeczong w sprawie
VII K 168/16,

i wymierza skazanemu lqcznq kare 2(dwach) lat i 8(osmiu) miesiecy pozbawienia wolnosci;

II. na podstawie art. 577 kpk na poczet orzeczonej w pkt I kary lqgcznej pozbawienia wolnosci zalicza
okres rzeczywistego pozbawienia wolnosci skazanego: od dnia 05.01.16r. godz. 15:20 do 07.01.16r.
godz. 12:10, 0d 16.07.157. godz. 20:00 do 17.07.15r. godz. 12:50, od 02.11.157. godz. 19:05 do 03.11.157.
godz. 11:25 ;

II1. w pozostalym zakresie wyroki podlegajq odrebnemu wykonaniu;

IV. na podstawie art. 572 kpk umarza postepowanie sprawie wydania wyroku lgcznego w stosunku
do wyrokoéw opisanych w pkt 1 i 6 czesci wstepnej wyroku;

V. na podstawie art. 624 § 1 kpk zwalnia skazanego od zaplaty na rzecz Skarbu Panstwa kosztow
sqgdowych w calosci.

Sygn. akt VK 464/18

UZASADNIENIE

P. O. zostal skazany nastepujgcymi prawomocnymi wyrokami :

1. Sadu Rejonowego Szczecin- Centrum w Szczecinie z dnia 23 maja 2013r., sygn. akt V K 328/13, za przestepstwo
z art. 158 § 1 kk w zb. z art. 157 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 Kk, popelnione w dniu 04.01.2013r., na kare roku i 6
miesiecy ograniczenia wolnoSci, postanowieniem z dnia 29.06.2016r. kare t3 zamieniono na 194 dni zastepczej kary
pozbawienia wolno$ci, wykonanej w caloSci w okresie od 01.12.16r. do 21.03.17r.;

2. Sadu Rejonowego Szczecin- Centrum w Szczecinie z dnia 15 maja 2015r., sygn. akt V K 339/15 za przestepstwo
z art. 284 § 3 kk, popelnione w listopadzie 2014r., na kare 10 miesiecy ograniczenia wolno$ci; postanowieniem z
dnia 25.07.2017r. kare ta zamieniono na 150 dni zastepczej kary pozbawienia wolno$ci, ktéra dotychczas nie zostata
wykonana ;

3. Sadu Rejonowego Szczecin- Centrum w Szczecinie z dnia 22 kwietnia 2016r., sygn. akt V K 150/16 za przestepstwo
z art. 190a § 1 kk, popelione w okresie od grudnia 2013r. do 01.12.15r., na kare 8 miesiecy pozbawienia wolnoéci



z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres 3 lat proby; postanowieniem z dnia 10.10.2017r. zarzadzono
wykonanie tej kary, ktéra dotychczas nie zostala wykonana ;

4. Sadu Rejonowego Szczecin- Centrum w Szczecinie z dnia 20 marca 2017r., sygn. akt V K 586/16 za przestepstwo
z art. 279 § 1 kk, popelnione w okresie od 29.12.15r. do 02.01.16r., na kare roku pozbawienia wolnoéci oraz grzywne
w rozmiarze 100 stawek dziennych po 10 zlotych kazda, na poczet kary pozbawienia wolnosci zaliczono zatrzymanie
skazanego w okresie od 05.01.16r. godz. 15:20 do 07.01.16r. godz. 12:10; kare ta skazany wykonuje od dnia 09.01.18r.;

5. Sadu Rejonowego Szczecin- Prawobrzeze i Zachod w Szczecinie z dnia 19 czerwca 2017r., sygn. akt VII K 168/16
za przestepstwa z art. 278 § 1 kk, art. 291 § 1 kk , popelnione w dniach 16.07.15r., , 03.05.151. oraz w okresie od
23-26.06.15t1., za ktére wymierzono mu laczna kare 11 miesiecy pozbawienia wolnoéci , na poczet ktorej zaliczono
zatrzymanie skazanego w okresach: od 16.07.15r. godz. 20:00 do 17.07.151. godz. 12:50, od 02.11.15r. godz. 19:05 do
03.11.1571. godz. 11:25, kara dotychczas nie zostala wykonana ;

6. Sadu Rejonowego Szczecin- Centrum w Szczecinie z dnia 8 listopada 2017r., sygn. akt V K 465/17, za ciag
przestepstw z art. 279 § 1 kk oraz art. 13 § 1 kk w zw. z art. 279 § 1 kk, popelnione w dniach 05.01.17r. oraz 16.01.17r.,
za ktore wymierzono mu kare mieszana 6 miesiecy pozbawienia wolnoSci oraz kare roku ograniczenia wolnosci; na
poczet kary pozbawienia wolno$ci zaliczono zatrzymanie skazanego w okresie od 16.01.17r. godz. 01:00 do 17.01.17r.
godz. 13:30; kara dotychczas nie zostala wykonana ;

Dowdd: odpisy wyrokéw z odpisami postanowien i obliczeniami kary k. 9-12, 17b-17f, 46-59, 64, 81, akta sprawy : V
K 339/15, VK150/16,V K 586/16, VII K 168/16 oraz V K 465/17,

dane o karalno$ci k. 74-75 .

P. O. obecnie odbywa kare pozbawienia wolnoéci w Areszcie Sledczym w S.. Jego zachowanie oceniane jest jako
poprawne: byl kilkukrotnie nagradzany regulaminowo za prace wykonane nieodplatnie, nie byl karany dyscyplinarnie.
W warunkach izolacji funkcjonuje poprawnie, nie sprawia probleméw wychowawczych, nie uczestniczy i nie deklaruje
uczestnictwa w podkulturze przestepczej. Zatrudniony nieodplatnie.

dowdd: : opinia o skazanym k. 17, 60, 71,
dane o karalno$ci k.74-75 .
Sad zwazyl co nastepuje :

Zgodnie z art. 569 § 1 kpk wyrok laczny mozna wydaé jezeli zachodza warunki do orzeczenia kary lacznej w stosunku
do osoby, ktéra prawomocnie skazano lub wobec ktorej orzeczono kare taczng.

Analiza danych o karalnoS$ci skazanego wskazuje, ze cze$¢ z wyrokéw skazujacych zostala wydana wobec skazanego
Po 30.06.15r1., co ma istotne znaczenie zwazywszy, ze z dniem 01.07.15r. weszly w zycie przepisy wprowadzone ustawg
z dnia 20 lutego 2015r. 0 zmianie ustawy — Kodeks karny oraz niekt6rych innych ustaw, ktora to ustawa w zasadniczy
spos6b zmienila brzmienie art. 85 kk. W zwiazku z tym, ze w tej sprawie, cze$¢ wyrokéw uprawomocnito sie przed
30.06.15r., a cze$é- po tej dacie, zgodnie z art. 19 ust. 1 ww. ustawy, w sprawie o wydanie wyroku lacznego co do tych
wyrokow nalezy zastosowac , na podstawie art. 4 § 1 kk, przepisy ustawy wzgledniejszej dla skazanego.

W pierwszej kolejnoéci nalezy rozstrzygnaé kwestie wydania wyroku lacznego w oparciu o przepisy obecnie
obowiagzujace. W my$l art. 85 § 2 kk, w brzmieniu obowigzujacym od 01.07.15r., podstawa orzeczenia kary lacznej
sa wymierzone i podlegajace wykonaniu w calo$ci lub czesSci kary lub kary laczne. Z informacji co do odbycia przez
skazanego kar, wynika, ze obecnie do odbycia pozostaly mu kary pozbawienia wolno$ci wymierzone wyrokami
wskazanymi w pkt 2-6, a jedynie kara orzeczona wyrokiem w sprawie V K 328/13 (pkt 1 )zostala wykona w calo$ci.
Przy czym wyrokiem wydanym w sprawie V K 465/17(pkt 6 ) orzeczono wobec skazanego kare mieszang, a tym samym
na przeszkodzie w polaczeniu tej kary mieszanej z pozostalymi karami orzeczonymi wyrokami wskazanymi w pkt 2-5



stoi tre$¢ art. 87 § 2 kk. Tym samym, w Swietle art. 85 § 11 2 kk, mozliwe jest polaczenie kar pozbawienia wolno$ci
orzeczonych wyrokami wskazanymi w pkt 2 -5.

Jednakze zwazywszy na to, ze cze$¢ wyrokow skazujacych zostala wydana wobec skazanego przed 01.07.15r. w tym
wymierzono mu kare ograniczenia wolnoSci, ktéra zostala juz wykonana w calosci (pkt 1 ), nalezalo ocenié, czy
istnieje mozliwo$¢ wydania wobec skazanego wyroku lacznego w oparciu o przepisy obowigzujace do dnia 30.06.15r.,
ktére nie wykluczaly mozliwosci polaczenia kar juz wykonanych z karami wykonywanymi lub oczekujacymi na
wykonanie. Zgodnie z art. 85 kk, w brzmieniu obowiazujacym do dnia 30.06.151., mozliwe bylo orzeczenie kary
lacznej, jezeli sprawca popehil dwa lub wiecej przestepstw , zanim zapadl pierwszy wyrok, choéby nieprawomocny,
co do ktoregokolwiek z tych przestepstwa. Analiza wyrokéw wydanych wobec skazanego wskazuje, ze na podstawie
tych przepiséw mozliwe byloby polgczenie jedynie kar orzeczonych wyrokami wskazanymi w pkt 3-5. Tym samym
poprzednio obowigzujace przepisy w niniejszej sprawie nie sa wzgledniejsze dla skazanego , co - zgodnie z art. 19
ust.1 ustawg z dnia 20 lutego 2015r. 0 zmianie ustawy — Kodeks karny oraz niektorych innych ustaw - przesadza o
zastosowaniu w tej sprawie przepiséw ustawy w brzmieniu obecnie obowigzujacym.

Warunki do orzeczenia kary lacznej, w obecnym brzmieniu, okresla art. 85 § 11 2 kk w mysl ktérego, jezeli sprawca
popelnil dwa lub wiecej przestepstw i wymierzono za nie kary tego samego rodzaju albo inne podlegajace laczeniu,
sad wymierza kare laczna , biorac za jej podstawe, wymierzone i podlegajace wykonaniu w calo$ci lub w czesci kary
lub kary laczne za ww. przestepstwa.

W oparciu o powyzsze nalezy uznac, ze mozliwe jest polaczenie w wyroku lgcznym:

- kare 10 miesiecy ograniczenia wolnosci, orzeczong wskazang w pkt 2 wyroku, w sprawie V K
339/15,

- kare 8 miesiecy pozbawienia wolnosci, wskazanq w pkt 3 wyroku, orzeczonq w sprawie V K
150/16,

- kare roku pozbawienia wolnosci wskazanq w pkt 4 wyroku, orzeczong w sprawie V K 586/16,

- kare lqgczng 11 miesiecy pozbawienia wolnosci wskazang w pkt 5 wyroku, orzeczong w sprawie
VII K 168/16.

Natomiast polaczeniu- jak juz wskazano powyzej - nie podlegaja kara pozbawienia wolnoéci orzeczona wyrokiem
wskazanym w pkt 1 oraz kara mieszana orzeczona wyrokiem wskazanym w pkt 6 i w tym zakresie nalezalo
postepowanie umorzy¢.

Granice wymiaru kary lacznej okresla art. 86 § 1 kk, w mysl ktérego dolna granice kary lacznej stanowi najwyzsza z kar
wymierzonych za poszczeg6lne przestepstwa, za$ gorng granice stanowi suma kar wymierzonych za te przestepstwa,
przy czym w zakresie lacznej kary pozbawienia wolnoSci nie moze ona przekroczyé¢ 15 lat.

W zwigzku z tym, laczac kary pozbawienia wolno$ci wymierzone skazanemu, Sad mial mozliwosci wymierzenia kary
lacznej w wymiarze od 1 roku do 3 lat pozbawienia wolnoéci, przy uwzglednieniu, ze zgodnie z treécig art. 87 § 1 kk
miesigc ograniczenia wolnoSci réwna sie 15 dniom pozbawienia wolnosci.

Przy orzekaniu kary lacznej pozbawienia wolnosci, Sad mial na uwadze, ze zgodnie z art. 86 § 1 kk mozliwym bylo ich
wymierzenie w granicach od najwyzszej z kar wymierzonych za poszczegdlne przestepstwo ( zasada absorpcji) do ich
sumy ( zasada kumulacji), badz tez wymierzenie kary w wysoko$ci pomiedzy tymi granicznymi warto$ciami ( zasada
asperacji).

Przenoszqc powyzsze na grunt niniejszej sprawy, nalezy wskazaé, ze nie zachodzq zadne
szczegolne okolicznosci, ktore nakazywalyby przy wymiarze kary lqgcznej wobec skazanego ,
zastosowanie zasady absorpcji. Nalezy mieé na uwadze, ze w niniejszej sprawie polgczono kary



orzeczone w czterech odrebnych sprawach, w tym lgcznq kare pozbawienia wolnosci wymierzonag
w sprawie VII K 168/16 , przy czym kary te zostaly wymierzone skazanemu za roéznorakie
przestepstwa popelnione w réznych okresach czasu. Z zestawienia wyrokéow wydanych wobec
skazanego wynika, ze byt on wielokrotnie skazany, co wskazuje na postawe skazanego, jego brak
poszanowanie dla obowiqzujagcych norm prawnych i brak podstaw do przyjecia , ze rzeczywiscie
zmienil on swoje nastawienie w tym zakresie. Wprawdzie z opinii o skazanym wynika, ze w
warunkach izolacji zachowuje sie on poprawnie i na korzysé¢ skazanego uwzgledniono, ze byt
kilkukrotnie nagradzany za nieodplatnie wykonywane prace, jednakze nalezy podkreslié, ze
prawidlowe zachowanie skazanego podczas odbywania kary jest jego obowiqzkiem, natomiast
tresé tej opinii nie wskazuje na szczegolne okolicznosci, ktére w zasadniczym stopniu mialyby
wplyw na wymiar kary lgcznej w tej sprawie. Istotne jest, iz w sprawie polgczeniu podlegaly nie
tylko kary jednostkowe, ale rowniez kara lgczna wymierzona przy zastosowaniu zasady asperacji,
co w znaczqcy sposob obnizylo rzeczywistq kare pobawienia wolnosci orzeczonq w sprawie VII K
168 /16. Wymierzenie skazanemu kary lgcznej 2 lat i 8 miesiecy pozbawienia wolnosci zdaniem
Sadu w dostatecznym stopniu uwzglednia wskazane powyzej okolicznosci. Wymierzenie tej kary w
mniejszym wymiarze bezzasadnie premiowaloby skazanego za znacznq ilo$é¢ popetnionych przez
niego przestepstw i orzeczonych wobec niego kar. Na poczet kary lgcznej pozbawienia wolnosci —
na podstawie art. 577 kpk- sqd zaliczyl okres pozbawienia wolnosci skazanego od dnia 05.01.16r.
godz. 15:20 do 07.01.16r. godz. 12:10, 0d 16.07.15r. godz. 20:00 do 17.07.15r. godz. 12:50, od 02.11.157.
godz. 19:05 do 03.11.15r. godz. 11:25.

Z uwagi na sytuacje majatkowa skazanego i rozmiar orzeczonej wobec niego kary lacznej, Sad zwolnil go od zaplaty
na rzecz Skarbu Panstwa kosztow sagdowych w caloéci.

Majac na uwadze powyzsze orzeczono jak w wyroku.



