sygn. akt. VK 866/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 30 stycznia 2018 r.

Sad Rejonowy Szczecin — Centrum w Szczecinie w V Wydziale Karnym
Przewodniczacy — SSR Piotr Palczak

Protokolant — Szymon Pawlowski

Przy udziale Prokuratora Prokuratury Rejonowej Szczecin-Niebuszewo — Stanistawa Felsztynskiego

po rozpoznaniu w dniu 30.01.2018 .
sprawy

D. M.

s.Z.iJ.

ur. (...) wW.

oskarzonego o to, ze

1. pehiac funkcje prezesa zarzadu Sp. z o.0. (...) w G. (nastepnie: Zespot Szkét (...) w G.) z siedziba w G. i bedac
z tego tytulu, na podstawie art. 4 ust. 5 ustawy o rachunkowosci, zobowiazanym do wykonywania obowigzkow w
zakresie rachunkowo$ci okre$lonych w/w ustawg nie zlozyl w Sadzie Rejonowym Szczecin-Centrum w Szczecinie XIII
Wydziale Gospodarczym Krajowego Rejestru Sadowego przy ul. (...), wbrew przepisowi art. 69 ust. 1 w/w ustawy,
w okresie od dnia 01 stycznia 2009r. do dnia 15 lipca 2009r., rocznego sprawozdania finansowego, odpisu uchwaly
badz postanowienia organu zatwierdzajacego o zatwierdzeniu rocznego sprawozdania finansowego i podziale zysku
lub pokryciu straty i sprawozdania z dziatalno$ci sp6iki za 2008r., tj. o czyn z art. 79 pkt 4 ustawy z dnia 29.09.1994r.
o rachunkowo$ci

2. pehiac funkcje prezesa zarzadu Sp. z 0.0. Zesp6t Szkoét (...) w G. z siedziba w G. i bedac z tego tytulu, na podstawie
art. 4 ust. 5 ustawy o rachunkowosci, zobowigzanym do wykonywania obowigzkéw w zakresie rachunkowosci
okreslonych w/w ustawa nie ztozyt w Sadzie Rejonowym Szczecin-Centrum w Szczecinie XIII Wydziale Gospodarczym
Krajowego Rejestru Sadowego przy ul. (...), wbrew przepisowi art. 69 ust. 1 w/w ustawy, w okresie od dnia 01
stycznia 2010r. do dnia 15 lipca 2010r., rocznego sprawozdania finansowego, odpisu uchwaly badz postanowienia
organu zatwierdzajacego o zatwierdzeniu rocznego sprawozdania finansowego i podziale zysku lub pokryciu straty i
sprawozdania z dzialalno$ci sp6iki za 2009r., tj. o czyn z art. 79 pkt 4 ustawy z dnia 29.09.1994r. o rachunkowosci;

3. pehiac funkcje prezesa zarzadu Sp. z 0.0. Zesp6l Szkol (...) w G. z siedziba w G. i bedac z tego tytulu, na podstawie
art. 4 ust. 5 ustawy o rachunkowosci, zobowigzanym do wykonywania obowigzkéw w zakresie rachunkowosci
okreslonych w/w ustawa nie ztozyt w Sadzie Rejonowym Szczecin-Centrum w Szczecinie XIII Wydziale Gospodarczym
Krajowego Rejestru Sadowego przy ul. (...), wbrew przepisowi art. 69 ust. 1 w/w ustawy, w okresie od dnia 01
stycznia 2011r. do dnia 15 lipca 2011r., rocznego sprawozdania finansowego, odpisu uchwaly badz postanowienia
organu zatwierdzajacego o zatwierdzeniu rocznego sprawozdania finansowego i podziale zysku lub pokryciu straty i
sprawozdania z dzialalno$ci sp6iki za 2010r., tj. 0 czyn z art. 79 pkt 4 ustawy z dnia 29.09.1994r. o rachunkowosci;

4. pehiac funkcje prezesa zarzadu Sp. zo.0. (...) z siedziba w S. i bedac z tego tytulu, na podstawie art. 4 ust. 5 ustawy
o rachunkowo$ci, zobowigzanym do wykonywania obowigzkéw w zakresie rachunkowosci okreslonych w/w ustawg



nie zlozyt w Sadzie Rejonowym Szczecin-Centrum w Szczecinie XIII Wydziale Gospodarczym Krajowego Rejestru
Sadowego przy ul. (...), wbrew przepisowi art. 69 ust. 1 w/w ustawy, w okresie od dnia 01 stycznia 2011r. do dnia
15 lipca 2011r., rocznego sprawozdania finansowego, odpisu uchwaly badz postanowienia organu zatwierdzajgcego o
zatwierdzeniu rocznego sprawozdania finansowego i podziale zysku lub pokryciu straty i sprawozdania z dzialalnoéci
spolki za 2010r., tj. 0 czyn z art. 79 pkt 4 ustawy z dnia 29.09.1994r. o rachunkowo$ci;

5. pekliac funkcje prezesa zarzadu Sp. z o0.0. (...) z siedzibg w C. i bedac z tego tytulu, na podstawie art. 4 ust. 5
ustawy o rachunkowoSci, zobowigzanym do wykonywania obowigazkéw w zakresie rachunkowosci okre$lonych w/w
ustawa nie zlozyl w Sadzie Rejonowym Poznan-Nowe Miasto i Wilda w Poznaniu w VIII Wydziale Gospodarczym
Krajowego Rejestru Sadowego przy ul. (...), wbrew przepisowi art. 69 ust. 1 w/w ustawy, w okresie od dnia 01
stycznia 2011r. do dnia 15 lipca 2011r., rocznego sprawozdania finansowego, odpisu uchwaly badz postanowienia
organu zatwierdzajacego o zatwierdzeniu rocznego sprawozdania finansowego i podziale zysku lub pokryciu straty i
sprawozdania z dzialalnoS$ci sp6lki za 2010r., tj. 0 czyn z art. 79 pkt 4 ustawy z dnia 29.09.1994r. o rachunkowosci;

6. pelniac funkcje prezesa zarzadu Sp. z o.0. (...) z siedziba w G. i bedac z tego tytulu, na podstawie art. 4 ust. 5 ustawy
o rachunkowoéci, zobowigzanym do wykonywania obowigzkéw w zakresie rachunkowosci okreslonych w/w ustawg
nie zlozyt w Sadzie Rejonowym Szczecin-Centrum w Szczecinie XIII Wydziale Gospodarczym Krajowego Rejestru
Sadowego przy ul. (...), wbrew przepisowi art. 69 ust. 1 w/w ustawy, w okresie od dnia 01 stycznia 2011r. do dnia
15 lipca 2011r., rocznego sprawozdania finansowego, odpisu uchwaly badz postanowienia organu zatwierdzajgcego o
zatwierdzeniu rocznego sprawozdania finansowego i podziale zysku lub pokryciu straty i sprawozdania z dzialalnoéci
spolki za 2010r., tj. 0 czyn z art. 79 pkt 4 ustawy z dnia 29.09.1994r. o rachunkowo$ci;

7. pemiac funkeje prezesa zarzadu Sp. z 0.0. (...) z siedziba w S. i bedac z tego tytulu, na podstawie art. 4 ust. 5 ustawy
o rachunkowo$ci, zobowigzanym do wykonywania obowigzkéw w zakresie rachunkowosci okreslonych w/w ustawg
nie zlozyt w Sadzie Rejonowym Szczecin-Centrum w Szczecinie XIII Wydziale Gospodarczym Krajowego Rejestru
Sadowego przy ul. (...), wbrew przepisowi art. 69 ust. 1 w/w ustawy, w okresie od dnia 01 stycznia 2012r. do dnia
15 lipca 2012r., rocznego sprawozdania finansowego, odpisu uchwaly badz postanowienia organu zatwierdzajacego o
zatwierdzeniu rocznego sprawozdania finansowego i podziale zysku lub pokryciu straty i sprawozdania z dzialalnoéci
spolki za 2011r., tj. 0 czyn z art. 79 pkt 4 ustawy z dnia 29.09.1994r. o rachunkowo$ci;

8. pehligc funkcje prezesa zarzadu Sp. z o.0. (...) z siedzibg w C. i bedac z tego tytulu, na podstawie art. 4 ust. 5
ustawy o rachunkowoSci, zobowigzanym do wykonywania obowigzkéw w zakresie rachunkowosci okre$lonych w/w
ustawa nie zlozyl w Sadzie Rejonowym Poznan-Nowe Miasto i Wilda w Poznaniu w VIII Wydziale Gospodarczym
Krajowego Rejestru Sadowego przy ul. (...), wbrew przepisowi art. 69 ust. 1 w/w ustawy, w okresie od dnia 01
stycznia 2012r. do dnia 15 lipca 2012r., rocznego sprawozdania finansowego, odpisu uchwaly badz postanowienia
organu zatwierdzajacego o zatwierdzeniu rocznego sprawozdania finansowego i podziale zysku lub pokryciu straty i
sprawozdania z dzialalnoS$ci sp6lki za 2010r., tj. 0 czyn z art. 79 pkt 4 ustawy z dnia 29.09.1994r. o rachunkowosci;

9. pekliac funkcje prezesa zarzadu Sp. z o.0. (...) z siedziba w G. i bedac z tego tytulu, na podstawie art. 4 ust. 5
ustawy o rachunkowoSci, zobowigzanym do wykonywania obowigzkéw w zakresie rachunkowosci okre$lonych w/w
ustawa nie zlozyl w Sadzie Rejonowym Poznan-Nowe Miasto i Wilda w Poznaniu w VIII Wydziale Gospodarczym
Krajowego Rejestru Sadowego przy ul. (...), wbrew przepisowi art. 69 ust. 1 w/w ustawy, w okresie od dnia 01
stycznia 2012r. do dnia 15 lipca 2012r., rocznego sprawozdania finansowego, odpisu uchwaly badz postanowienia
organu zatwierdzajacego o zatwierdzeniu rocznego sprawozdania finansowego i podziale zysku lub pokryciu straty i
sprawozdania z dzialalnoS$ci spo6lki za 2011r., tj. o czyn z art. 79 pkt 4 ustawy z dnia 29.09.1994r. o rachunkowosci;

10. pehnigc funkcje prezesa zarzadu Sp. z 0.0. Zespot Szkoét (...) w G. z siedziba w G. i bedac z tego tytulu, na podstawie
art. 4 ust. 5 ustawy o rachunkowosci, zobowigzanym do wykonywania obowigzkéw w zakresie rachunkowosci
okreslonych w/w ustawa nie ztozyt w Sadzie Rejonowym Szczecin-Centrum w Szczecinie XIII Wydziale Gospodarczym
Krajowego Rejestru Sadowego przy ul. (...), wbrew przepisowi art. 69 ust. 1 w/w ustawy, w okresie od dnia 01
stycznia 2012r. do dnia 15 lipca 2012r., rocznego sprawozdania finansowego, odpisu uchwaly badz postanowienia



organu zatwierdzajacego o zatwierdzeniu rocznego sprawozdania finansowego i podziale zysku lub pokryciu straty i
sprawozdania z dzialalnoS$ci spo6lki za 2011r., tj. o czyn z art. 79 pkt 4 ustawy z dnia 29.09.1994r. o rachunkowosci;

I. D. M. uznaje za winnego popehienia zarzucanych mu czynow i za przestepstwa te wymierza mu nastepujace kary:

 za czyn opisany w punkcie pierwszym czeSci wstepnej wyroku, na podstawie art. 79 pkt. 4 Ustawy z dnia 29
wrze$nia 1994 r. o rachunkowos$ci w zwigzku z art. 4 § 1 kk grzywne w wysokoéci 40 (czterdziestu) stawek
dziennych po 20 (dwadzie$cia) ztotych kazda,

« zaczyn opisany w punkcie drugim czeSci wstepnej wyroku, na podstawie art. 79 pkt. 4 Ustawy z dnia 29 wrzeénia
1994 r. o rachunkowo$ci w zwiazku z art. 4 § 1 kk grzywne w wysokos$ci 40 (czterdziestu) stawek dziennych po
20 (dwadzie$cia) zlotych kazda,

« za czyny opisane w punktach trzecim, czwartym, pigtym i szoéstym czeSci wstepnej wyroku, przy przyjeciu, ze
stanowia one ciag przestepstw, na podstawie art. 79 pkt. 4 Ustawy z dnia 29 wrzeénia 1994 r. o rachunkowo$ci
w zwigzku z art. 91 § 1 kk w zwigzku z art. 4 § 1 kk grzywne w wysokosci 120 (stu dwudziestu) stawek dziennych
po 20 (dwadziescia) zlotych kazda,

« za czyny opisane w punktach sibdmym, 6smym, dziewigtym i dziesigtym cze$ci wstepnej wyroku, przy przyjeciu,
ze stanowig one ciag przestepstw, na podstawie art. 79 pkt. 4 Ustawy z dnia 29 wrze$nia 1994 r. o rachunkowo$ci
w zwigzku z art. 91 § 1 kk w zwigzku z art. 4 § 1 kk grzywne w wysokosci 120 (stu dwudziestu) stawek dziennych
po 20 (dwadziescia) ztotych kazda;

II. Na podstawie art. 85 § 1 kk, art. 86 § 1i 2 kk i art. 91 § 2 kk laczy grzywny wymierzone oskarzonemu i orzeka
wobec niego kare laczna grzywny w wysokoSci 250 (dwustu pieédziesieciu) stawek dziennych po 20 (dwadzieScia)
zlotych kazda;

ITI. Na podstawie art. 627 k.p.k. zasadza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa koszty sadowe, w tym oplate w
kwocie 500 (pieciuset) ztotych.

VK 866/17

UZASADNIENIE

Oskarzony D. M. prowadzil dzialalno$¢ gospodarcza o nazwie Doradztwo (...). Ponadto poczawszy od dnia
09.10.2008r. oskarzony zostal prokurentem spotki (...) a od dnia 11.08.2010r. byl czlonkiem jej zarzadu.
Sprawozdania finansowe tej sp6iki za lata 2008-2010 zostaly zlozone w sgdzie rejestrowym ale zostaly zwr6cone
ze wzgledu na brak oplaty. Sprawozdania finansowe i sprawozdania z dzialalno$ci za rok 2009, 2010 i 2011 zostaly
skutecznie ztozone dopiero w dniu 29.05.2013r.

Oskarzony poczawszy od dnia 29.10.2008r. byt czlonkiem zarzadu spolki Zespot Szkét (...). Sprawozdania z
dzialalnoSci tej spotki i sprawozdania finansowe za rok 2009, 2010 i 2011 zlozone zostaly dopiero w dniu 18.03.2013r.

Oskarzony byt takze od dnia 23.11.2010r. czlonkiem zarzadu w spoélce (...) sp. z 0.0. Sprawozdania finansowe i
sprawozdania z dzialalno$ci tej spolki za rok 2010 i 2011 zostaly zlozone dopiero w dniu 29.05.2013r., a za rok 2012
w dniu 26.08.2013r.

Oskarzony nadto byl w zarzadzie spotki (...) sp. z 0.0. od dnia 06.05.2010r. Sprawozdania z jej dzialalnoSci i
sprawozdania finansowe za rok 2011 i 2012 ztozone zostaly w dniu 13.08.2013r.

Dowod:- wyja$nienia oskarzonego k. 2102-2103, 2497-2498, 2901-2902

- zeznania $wiadka S. M. k. 186



- zeznania $wiadka P. K. k. 189

- dokumenty oraz informacje z sadoéw rejestrowych i dokumenty z akt rejestrowych k. 641-711, 719-723, 727-728;
730-733, 738-1481, 1711-1715, 1801-1876, 2249-2307, 725-728, 738-818, 2183-2243, 729-733, 819-1022, 1975-1998,
2038-2100, 2113-2145, 2183-2243, 2250-2308, 2612-2813;

- dokumenty z akt 1 Ds. 2789/13 k. 8-12, 15-185, 194-199;
- dokumenty z akt 1 Ds. 1022/13 k. 6-169, 190-368;
Oskarzony D. M. byl w przesztoéci dwukrotnie karany.
Dowdd:- karta karna k. 2871-2873

Oskarzony zar6wno w toku postepowania przygotowawczego jak i podczas rozprawy nie przyznal sie do popelnienia
zarzucanych mu czynéw. Wyjasénil, ze wszystkie brakujace sprawozdania zostaly juz zlozone. Co do spoiki (...),
postepowania o nie skladanie sprawozdania finansowego i sprawozdania z dzialalno$ci zostaly umorzone a za nie
zlozenie ich ukarany zostal przez sad rejestrowy. W ,tamtym okresie” by} chory i dlugoterminowo leczyl sie. Co do
spolki (...) ogolnoksztalcace, przejmujac obowiazki jej prezesa nie mial wszystkich dokumentéw, dlatego zlozenie
wymaganych dokumentéw w sadzie rejestrowym nie bylo mozliwe. Nadto wskazal, ze sprawozdania byly skladane,
ale wadliwe, dlatego tez sad je zwracal. Listy polecone nie zawsze dochodzily z sadu, nieraz udzialowcy byli chorzy
i nie mogli podpisa¢ sprawozdan. Brak sprawozdan nie mial wplywu na funkcjonowanie spolek. Podczas rozprawy
oskarzony wyjasnil, ze sprawozdania byly sktadane a on musi ponosi¢ odpowiedzialno$é¢ za bledy pracownikow.
(wyjaénienia oskarzonego k. 2102-2103, 2497-2498, 2901-2902).

Wyjasnienia oskarzonego pozostaja bez znaczenia dla przypisania mu odpowiedzialno$ci karnej za niezlozenie
sprawozdan w ustawowym terminie. Jako czlonek zarzadu oskarzony byl zobowiazany do tego aby wymagane
sprawozdania byly sporzadzone prawidlowo i terminowo. Choroba, o ktérej moéwil oskarzony w swoich wyjaénieniach,
w zaden sposéb nie uniemozliwila mu wykonywania innych obowigzkéw zawodowych, dlatego trudno przyjac, iz
jedynie w zakresie zlozenia sprawozdan finansowych zadecydowala ona o nienalezytym wykonaniu obowigzku przez
oskarzonego. Nie odbieranie korespondencji oraz skladanie sprawozdan bez naleznych oplat co skutkowalo ich
zwrotem jest rowniez okoliczno$cig obciazajaca zarzad spoélek a tym samym oskarzonego. Oskarzony dysponowat
rowniez dostatecznie dlugim czasem pozwalajacym na uzupelienie ewentualnych brakoéw oraz na uzyskanie
niezbednej dokumentacji i zlozenie sprawozdan z o wiele mniejszym opdznieniem niz to mialo miejsce w
rzeczywistosci.

Zdaniem sgdu calkowicie wiarygodne sa dowody z dokumentéw w postaci dokumentéw rejestrowych spoélek
zarzadzanych przez oskarzonego oraz protokoléw i innych dokumentéw udostepnionych na potrzeby niniejszego
postepowania przez sady. Dowody te nie byly w zaden sposéb kwestionowane przez strony postepowania a ich
autentycznoé¢ nie budzi zadnych watpliwosci.

Zgodnie z treécia art. 69 ust. 1 ustawy o rachunkowosci, zarzad spolki sklada we wlaéciwym rejestrze sadowym
roczne sprawozdanie finansowe z dzialalnoSci spdlki oraz sprawozdanie z jej dzialalnoSci - w ciggu 15 dni od dnia
zatwierdzenia rocznego sprawozdania finansowego, co powinno nastapic, zgodnie z zasadami wynikajacymi z art.
45 ust. 1, 52-53 ustawy o rachunkowoSci najp6zniej trzy miesiace od dnia bilansowego. Dzief, na ktéry jednostka
ma obowiazek sporzadzenia sprawozdania finansowego nosi miano ,,dnia bilansowego" (co wynika z art. 3 ust. 1 pkt
10 cytowanej ustawy). Zatem co do zasady moment sporzadzenia sprawozdania finansowego (dzien bilansowy) jest
rownoznaczny z dniem zamkniecia ksigg rachunkowych jednostki. Stad tez, w przypadku spoélek zarzadzanych przez
oskarzonego, ktore kontynuowaly swoje dzialalnosci, poszczegoélne jej sprawozdania finansowe nalezalo sporzadzic
na dzien konczacy rok obrotowy. Jednostka gospodarcza objeta regulacjami ustawy o rachunkowosci, a wiec
takze spoétka z ograniczong odpowiedzialnoScia, ma obowiazek faktycznego sporzadzenia sprawozdania finansowego
najpozniej trzy miesiace od dnia bilansowego. Oznacza to, ze w przypadku tych spolek, ktorych rok obrotowy



konczyt sie w ostatnim dniu roku kalendarzowego, czyli 31. grudnia danego roku, ostateczny termin faktycznego
sporzadzenia sprawozdania finansowego przypadal 31. marca roku nastepnego. Zgodnie z treScig art. 45 ust. 4
ustawy o rachunkowosci do rocznego sprawozdania finansowego spotka kapitalowa powinna dolaczy¢ sprawozdanie
z dzialalno$ci.

W przedmiotowej sprawie spolki zarzadzane przez oskarzonego powinny zlozy¢é sprawozdanie finansowe i
sprawozdanie ze swej dzialalno$ci za rok 2008 w roku 2009, za rok 2009 w roku 2010, za rok 2010 w roku 2011 itd.

Zgodnie z treScig art. 52 ust. 1, 2 i 3 ustawy o rachunkowosci, zarzad spolki zapewnia sporzadzenie rocznego
sprawozdania finansowego oraz sprawozdania z dzialalnoSci jednostki nie p6zZniej niz w ciaggu 3 miesiecy od
dnia bilansowego i przedstawia je wlasciwym organom, zgodnie z obowiazujacymi jednostke przepisami prawa,
postanowieniami statutu lub umowy. Sprawozdanie finansowe podpisuje - podajac zarazem date podpisu - osoba,
ktoérej powierzono prowadzenie ksigg rachunkowych, i kierownik jednostki, a jezeli jednostka kieruje organ
wieloosobowy - wszyscy czlonkowie tego organu. Nastepnie, zgodnie z art. 53 ust. 1 ustawy o rachunkowosci, roczne
sprawozdanie finansowe jednostki, podlega zatwierdzeniu przez organ zatwierdzajacy, nie p6Zniej niz 6 miesiecy
od dnia bilansowego. Uwzgledniajac wskazane powyzej 15 dni, oznacza to, ze kazdorazowo sprawozdania objete
zarzutami musialy by¢ przez oskarzonego zlozone najpdzniej do 15 lipca roku nastepujacego po roku, ktdérego
sprawozdania dotyczyly.

Majac na uwadze treS¢ powyzej wskazanych przepiséw prawa jest oczywistym, iz to na oskarzonym spoczywal
obowiazek terminowego skladania sprawozdan w sadzie rejestrowym, z czego oskarzony jako osoba do§wiadczona w
kwestii prowadzenia dzialalnoéci gospodarczej doskonale zdawal sobie sprawe. Jesli nawet obowigzek sporzadzenia
sprawozdan zgodnie z podzialem obowiazkéw ustalonych w danej spolce ciazyl na innych jej pracownikach to
odpowiedzialno$é za sporzadzenie ich i zlozenie w sadzie rejestrowym ponosi oskarzony jako kierownik zarzadzajacy
funkcjonowaniem spéiki. Tym samym oskarzony swoim zachowaniem wyczerpal znamiona przestepstwa z art. 79 pkt
4 ustawy o rachunkowosci.

W ocenie sadu czyny przypisane oskarzonemu charakteryzuja sie nieznacznym stopniem spolecznej szkodliwos$ci
albowiem nie ujawnila sie jakakolwiek okoliczno$¢, z ktorej wynikatoby, ze nie sktadajac tych sprawozdan, oskarzony
dazyt do ukrycia czegokolwiek. Ponadto przedmiotowe sprawozdania finansowe nie stanowia jedynej informacji
o kondycji finansowej i przebiegu dziatalnoSci oraz perspektywach danego podmiotu gospodarczego. Wreszcie
ostatecznie, cho¢ ze znacznym opo6znieniem, przedmiotowe sprawozdania zostaly zlozone. Powyzsze okolicznosci
przemawialy na korzy$¢ oskarzonego przy wymiarze kar za przypisane mu przestepstwa. Z kolei na niekorzy$é
oskarzonego przemawiala ilo$¢ nie zlozonych w terminie sprawozdan oraz uprzednia karalno$¢ oskarzonego.

Majac na uwadze powyzej wskazane okoliczno$ci zdaniem sagdu wymierzone oskarzonemu grzywny za poszczegolne
przestepstwa, uksztaltowane jako ciag przestepstw, sa adekwatne do stopnia spolecznej ich szkodliwoéci oraz
wystarczajace dla realizacji kodeksowych celow kary.

Orzeczona wobec oskarzonego kara laczna ma na wzgledzie przede wszystkim cele zapobiegawcze i wychowawcze,
ktéore kara ta ma osiggna¢ wzgledem oskarzonego jak rowniez wzglad na potrzeby w zakresie ksztaltowania
$wiadomoSci prawnej spoleczenstwa.

O kosztach sgdowych oraz o oplacie orzeczono zgodnie z obowigzujgcymi w tej mierze przepisami nie znajdujac
podstaw do zwolnienia oskarzonego od ich ponoszenia.



