Sygn. akt IV K 467/20

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 17 maja 2021 roku

Sad Rejonowy Szczecin - Centrum w Szczecinie w IV Wydziale Karnym
w skladzie:

Przewodniczacy: sedzia Artur Witek

Protokolant: Mariusz Zajac

bez udzialu prokuratora

po rozpoznaniu w dniach 19 sierpnia 2020 roku, 19 pazdziernika 2020 roku, 23 listopada 2020 roku, 30 listopada
2020 roku, 18 stycznia 2021 roku, 22 lutego 2021 roku, 24 marca 2021 roku i 17 maja 2021 roku sprawy

J.R.
urodz. (...) wZ., syna K.iA. zdomu R.,
oskarzonego o to, zZe:

w okresie co najmniej od stycznia 2018 roku w mieszkaniu przy Al. (...) w S. znecal sie psychicznie i fizycznie nad
O. D. poprzez ponizanie jej, szydzenie, obrazanie przy uzyciu stéw wulgarnych, powszechnie uznanych za obelzywe,
szarpanie za rece, wlosy, popychanie i szturchanie jej, a nadto 20 wrze$nia 2019 roku na terenie (...) Wojewodzkiego
Szpitala (...) przy ul. (...) w S. naruszy} czynnoSci narzadu jej ciala na okres trwajacy nie dluzej niz 7 dni, w postaci
rozleglego obrzeku sinca prawego policzka poprzez rzucenie telefonem komérkowym w jej twarz, czym dziatal na
szkode O. D.,

tj. o czyn z art. 207 § 1 k.k. wzb. z art. 157 § 2 k.k. wzw. z art. 11 § 2 k.k,,

I. uznaje J. R. za winnego tego, ze w okresie od stycznia 2018 roku do sierpnia 2019 roku w S. w mieszkaniu przy
Al (...) znecal sie psychicznie i fizycznie nad pozostajacg z nim we wspolnym pozyciu O. D., poprzez zniewazanie
jej stowami powszechnie uznanymi za obrazliwe, wyszydzanie, grozenie pozbawieniem Zzycia, szarpanie za rece,
popychanie, ciagniecie za wlosy oraz kopanie, kwalifikujac ten czyn na podstawie art. 207 § 1 k.k. i za ten czyn wymierza
oskarzonemu na podstawie art. 207 § 1 k.k. kare 8 (o§miu) miesiecy pozbawienia wolnoéci.

II. Uznaje J. R. za winnego tego, Ze w dniu 20 wrze$nia 2019 roku w S. na terenie (...) Wojewddzkiego Szpitala
(...) przy ul. (...) rzucil telefonem komérkowym w twarz O. D., powodujac w ten sposob u pokrzywdzonej rozlegly
obrzek i siniec policzka skutkujacy naruszeniem czynno$ci narzadu ciala w postaci powlok miekkich twarzy na okres
trwajacy nie dluzej niz 7 dni, kwalifikujac ten czyn na podstawie art. 157 § 2 k.k. i za ten czyn wymierza oskarzonemu na
podstawie art. 157 § 2 k.k. kare 150 (stu pie¢dziesieciu) stawek dziennych grzywny, ustalajac wysokos¢ jednej stawki
dziennej na kwote 20 (dwudziestu) zlotych.

III. Na podstawie art. 46 § 1k.k. za czyn opisany w punkcie II czeSci dyspozytywnej wyroku orzeka wobec oskarzonego
J. R. obowigzek zadoécuczynienia O. D. za doznang krzywde, poprzez zaplate na jej rzecz kwoty 1000 (jednego tysigca)
zlotych.



IV. Na podstawie art. 69 § 11 2 k.k., art. 70 § 1 kk., art. 72 § 1 pkt 1 k.k. warunkowo zawiesza wykonanie kary
pozbawienia wolnoSci na okres 2 (dwoch) lat proby i zobowiazuje oskarzonego do informowania sagdu o jego przebiegu.

V. Na podstawie art. 63 § 1 k.k. zalicza oskarzonemu na poczet wymierzonej kary grzywny okres rzeczywistego
pozbawienia wolno$ci w dniu 28 pazdziernika 2019 roku, od godz. 13:34 do godz. 17:00.

VI. Na podstawie art. 627 k.p.k., art. 2 ust. 1 pkt 3, art. 3 ust. 1 ustawy z dnia 23 lipca 1973 roku o oplatach w sprawach
karnych zasadza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa (Sadu Rejonowego Szczecin - Centrum w Szczecinie) koszty
sadowe, w tym oplate w wysokos$ci 480 (czterystu osiemdziesieciu) zlotych.

SSR Artur Witek

UZASADNIENIE

Formularz UK 1 Sygnatura akt IV K 467/20
Jezeli wniosek 0
uzasadnienie wyroku

dotyczy tylko niektérych
czyno6w lub niektérych
oskarzonych, sad moze
ograniczy¢ uzasadnienie
do czeSci wyroku objetych
wnioskiem. Jezeli wyrok
zostal wydany w trybie
art. 343, art. 343a lub
art. 387 k.p.k. albo jezeli
wniosek o0 uzasadnienie
wyroku obejmuje jedynie
rozstrzygniecie o karze i
o innych konsekwencjach
prawnych czynu, sad moze
ograniczy¢ uzasadnienie
do informacji zawartych w
czeSciach 3—8 formularza.

~7.USTALENIE
FAKTOW

o.1.Fakty uznane za
udowodnione

Lp. Oskarzony Czyn przypisany
oskarzonemu

(ewentualnie zarzucany,



jezeli czynu nie
przypisano)

J.R.

Oskarzony w  okresie
od stycznia 2018 roku
do sierpnia 2019 roku
w S. w mieszkaniu
przy Al. (..) znecal sie
fizycznie 1 psychicznie
nad pozostajaca z
i wspOlnym
pozyciu O. D., poprzez
zniewazanie jej slowami

nim we

powszechnie uznanymi za
obrazliwe, wyszydzanie,
grozenie  pozbawieniem
Zycia, szarpanie za rece,
popychanie, ciggniecie za
wlosy i kopanie.

Przy  kazdym  czynie
wskazaé fakty uznane za
udowodnione

Dowdd

Numer karty

111, J. R i O.
D. przez ©ponad 4
lata tworzyli nieformalny
zwiazek. Mieszkali razem
nalezacym
mezczyzny,

w  lokalu
do matki
znajdujacym sie w S.
przy Al (..). W dniu
(...) urodzit sie ich syn
B.. Zanim to nastapilo,
od stycznia 2018
roku zaczelo dochodzié¢
pomiedzy partnerami do
nieporozumien. J. R.

stawal sie agresywny
wobec kobiety. Znajdujac
sie pod wplywem
alkoholu, wszczynal

awantury. Mial pretensje
do O. D. ze nie
pracowata zarobkowo,
pozostawiajgc na jego
utrzymaniu. Zniewazal ja
i jej rodzine stowami

Wydruk korespondencji.

Zeznania O. D..
Zeznania G. G..
Zeznania M. B..
Zeznania K. D..

Plyta CD.

Protokot ogledzin.

Wyjasnienia J. R..

22-35

38-39, 678v,-686
45v.

63, 694v.-696,
66v.

71

90-91

122-123




powszechnie uznanym za
obrazliwe  (dowod: -
protokol k. 39, wydruk
korespondencji k. 24,
25, 26, 31) oraz
szydzit z niej.
kobiecie  pozbawieniem
zycia, uzywajac okreSlen
wulgarnych  (dowod: -
protokol k. 39). Stosowal
takze wobec O. D.
przemoy. Szarpal ja za
popychal, ciagnat
za wlosy oraz kopal.
Kobieta w dniu 16
sierpnia 2019
z powodu zachowania
partnera wyprowadzila sie
z mieszkania przy Al
(...), konczac ich wspdlne
pozycie.

Grozil

rece,

roku

1.1.2. J. R. w czasie | Opinia sadowo- | 296-299

popelienia przypisanego | psychiatryczna.

mu wystepku nie mial

z powodu choroby

psychicznej, uposledzenia

umystowego lub innego

zakl6cenia czynno$ci

psychicznych zniesionej,

ani ograniczonej w stopniu

znacznym zdolnosci

rozumienia jego znaczenia

lub pokierowania swoim

postepowaniem

Lp. Oskarzony Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,
jezeli czynu nie
przypisano)

2, 2 J.R. Oskarzony w dniu 20

wrzeSnia 2019 roku w
S. na terenie (..)
Wojewodzkiego Szpitala
(...) przy ul. (...) rzucil

telefonem komorkowym w




twarz O. D., powodujac
sposéb u
pokrzywdzonej  rozlegly
obrzek i siniec policzka,
skutkujacy naruszeniem

w ten

czynnodci zarzadu ciala w
postaci powlok miekkich
twarzy na okres trwajacy
nie dluzej niz 7 dni.

Przy  kazdym  czynie | Dowod Numer karty
wskazaé fakty uznane za

udowodnione

1.1.3. W  dniu 20 | Zeznania K. D.. 69

wrze$nia 2019 roku

0. D. przebywala Karta informacyjna | 78

wraz  z synerr.l B. | leczenia szpitalnego. 86-87

W . Samodzielnym Protokél ogledzin.

Publicznym 88-89
Wojewddzkim  Szpitalu | Fotografie.

(..) przy ul (.), 100-102
gdzie dziecko bylo | Notatnik stuzbowy.

leczone. Poinformowala o o 122-123, 670
tym J. R, praesylajac Wyjasnienia J. R.. 267268, 701,
mu wiadomos¢ tekstowa. | 7,040 7 G. (1).

Mezczyzna odpowiedzial, 270-271, 702,
ze Ppo pracy przyjdzie | ZeznaniaR. S..

na oddzial. Przyjechal 680-686
wspélnie ze swoja matka | Zeznania O. D.. 690V

A. R.. qu ws%ed} do sal'i, Zeznania G. G.. oov:

w ktorej znajdowala sie

O. D., zaczal zniewazaé

je rodzine. Kobieta wyjela

telefon, aby nagraé¢ jego

slowa. Wtedy J. R. wyrwal

aparat z jej dloni i

rzucil nim w twarz bylej

partnerki.

1.1.4. W wyniku uderzenia | Opinia sagdowo-lekarska. 74-76
telefonem u O. D. doszlo

do powstania rozleglego | Karta informacyjna | 78

obrzeku i sifica policzka, leczenia szpitalnego. 88-89

skutkujacego naruszeniem
czynnoéci narzadu ciala
w postaci powlok

Fotografie.




miekkich twarzy na okres
nieprzekraczajacy 7 dni.

1.1.5. J. R. w czasie
popehienia przypisanego
mu wystepku nie mial
choroby
psychicznej, uposledzenia
umyslowego lub innego
zaklocenia

zZ powodu

czynnosci
psychicznych zniesionej,
ani ograniczonej w stopniu
zdolnosci
rozumienia jego znaczenia
lub pokierowania swoim

postepowanie.

znacznym

Opinia
psychiatryczna.

sadowo-

206-299

urodzit
roku.
ojcem

1.1.6. J. R
(..)
Jest kawalerem,
dwuletniego

Pracuje jako kieroweca,
osiggajagc ~ dochdéd w
wysokoSci 3000 zlotych
Pozostaje
wspoétwlascicielem

sie w

dziecka.

miesiecznie.

samochodu o wartoSci
50.000 zlotych. Nie byl
karany za przestepstwa.

Dane osobpoznawcze.
Dane o karalno$ci.

Protokél rozprawy.

117

678v.

o.1.Fakty uznane za
nieudowodnione

Lp.

Oskarzony

Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,
jezeli nie
przypisano)

czynu

J.R..

Czyn opisany w punkcie
dyspozytywnej

I czeSci
wyroku.

kazdym  czynie
wskaza¢ fakty uznane za

Przy

nieudowodnione

Dowdd

Numer karty




Lp. Oskarzony Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,
jezeli czynu nie
przypisano)

2. J.R.. Czyn opisany w punkcie II
aktu oskarzenia.

Przy  kazdym  czynie | Dowod Numer karty

wskaza¢ fakty uznane za

nieudowodnione

7.0Cena DOWOdéw

1.1. Dowody bedqgce

podstawaq ustalenia

Jaktow

Lp. faktu z pkt 1.1 Dowod Zwiezle o  powodach

uznania dowodu

1.1.1. 1.1.3.

1.1.4.

Zeznania O. D..

Sad dal wiare zeznaniom
O. D., poniewaz byly
szczegblowe 1 rzeczowe.
Swiadek na rozprawie
glownej wyczerpujaca

odpowiedziala na
wszystkie pytania
zadawane przez strony
postepowania. Swoje
spostrzezenia
przedstawita

konsekwentnie. Znalazly
one wsparcie w innych
dowodach, a w
szczegblnosci
korespondencji
otrzymywanej od  J.
R., zapisach rozmow,
dokumentacji medycznej i




fotografiach
przedstawiajacymi wyglad
jej twarzy po zdarzeniu
w dniu 20 wrze$nia
2019 roku. Zapewnienia
pokrzywdzonej o doznaniu
urazu policzka A
trakcie pobytu A
szpitalu potwierdzil takze
oskarzony na  etapie
dochodzenia. W  toku
postepowania nie
ujawniono  okolicznoéci,
ktére  $wiadczylyby o
posiadaniu  przez nia
interesu w spowodowaniu
odpowiedzialnoSci karnej
bylego partnera i
podejmowaniu
oszukanczych dzialan
dla osiggniecia takiego
zamiaru. Nieprzekonujgce
okazaly sie  sugestie,
jakoby inicjowala
postepowanie przeciwko J.
R. w celu pozbawienia
go kontaktu z ich
wspolnym dzieckiem,
skoro podczas sprawy o
ustalenie relacji rodzicow
z maloletnim  synem
wyrazila wole zawarcia

ugody, respektujac
stanowisko strony
przeciwne;j.

1.1.1.

1.1.3.

Wyjasnienia J. R..

WatpliwoSci nie budzily
wyjasnienia J. R. w czesci
dotyczacej wspolnego
zamieszkiwania przez
okres ponad 4 lat =z
O. D., narodzin dziecka,
autorstwa zabezpieczonej
korespondencji,

wyprowadzenia sie
partnerki w  sierpniu
2019 rok oraz obecnoSci
w szpitalu w  dniu
20 wrze$nia 2019




roku, bowiem dotyczyly
okoliczno$ci bezspornych.

1.1.1. 1.1.3.

Zeznania K. D.1G. G..

Zeznania K. D. i
G. G. korespondowaly
z wersja pokrzywdzone;j.
Swiadkowie wypowiadali
sie IZECZOWO. Nie
kwestionowali, ze wiedze
na temat zachowan
oskarzonego czerpali
glownie z relacji O.
D.. Przyznali  nadto,
ze przez dlugi okres
nie informowala ich o
doznawaniu jakichkolwiek
krzywd. Nie obcigzali
J. R, bezkrytycznie.
Wyrazali zgodnie opinie
o sprawianiu  przez
niego wrazenia osoby
bardzo  zré6wnowazonej
i spokojnej. K. D.
zapewnila, ze nigdy nie
widziala u corki obrazen
ciala, poza sincem na
policzku. Nie byla rowniez
naocznym $wiadkiem
znecania sie nad nia przez
oskarzonego.

1.1.1.

Zeznania M. B..

Relacja M. B. znalazla
odzwierciedlenie A
zeznaniach 0. D..
Swiadek potwierdzita fakt
pozyskiwania informacji o

postepowaniu
oskarzonego gléwnie od
pokrzywdzonej. Nie

negowal, ze w jej obecnoséci
J. R. nie dopuszczal sie
nagannych zachowan.

1.1.3.

Zeznania J. G. (1), R. S., E.
T.i1A.P..

Zeznania J. G. (1) 1
R. S. byly szczegoélowe.
Uzupelnialy sie z relacjami
E. T. oraz A. P.
Swiadkowie to  osoby




obce wobec stron
postepowania. Wiedze
na temat  zdarzenia
uzyskaly w zwigzku z
wykonywaniem
obowigzkéw  shluzbowych
oraz pracowniczych. W
toku postepowania nie
ujawniono  okolicznoSci,
ktore  $wiadezylyby o
posiadaniu interesu w
bezpodstawnym
obcigzaniu  oskarzonego
lub wsparciu
ktorejkolwiek z
prezentowanych  wersji
zaj$cia.

1.1.4.

Opinie sadowo lekarska i
psychiatryczna.

Ekspertyzy sporzadzone
przez osoby legitymujace
sie odpowiedniag wiedza,
na zlecenie organéw

prowadzacych
postepowanie karne. Ich
podstawe stanowila

dokumentacja medyczna i
wyniki badan oskarzonego
oraz $wiadka. Konkluzje
dokumentow okazaly sie
logiczne. Watpliwosci
budzily jedynie ustalenia
poczynione przez lekarza
medycyny sadowej
odnoénie czesci twarzy, w
ktorej zlokalizowane byly
obrazenia pokrzywdzonej.
Okazaly sie one sprzeczne
z obrazem utrwalonym na

fotografiach
przedstawiajacych
wizerunek 0. D..
Rozbieznoéc ta nie
podwazala jednak

warto§ci  wniosku o
doznaniu urazu przez
kobiete, skoro na
wystapienie widocznego
sinca wskazywaly nie tylko
jej zeznania, ale takze




relacje J. G. (1) iR. S. oraz
poczatkowe  wyjasnienia
J. R.. Niezaleznie
od ich umiejscowienia
na prawym, czy tez
lewym policzku, istotng
W niniejszej  sprawie
dla oceny wyczerpania

znamion czynu
zabronionego  pozostaje
konkluzja o tym, ze
stwierdzone obrazenia

skutkowaly naruszeniem
czynnoéci narzadu ciala
w postaci tkanek
miekkich twarzy na okres
nieprzekraczajacy 7 dni.

1.1.1.

Wydruki korespondencji i
zapisy rozméw.

Autentyczno$c
wypowiedzi
w zabezpieczonej
korespondencji i
nagraniach

utrwalonych

rozmow
potwierdzona
przez pokrzywdzona oraz

zostala

oskarzonego. Obrazowaly
wzajemne relacje
panujace pomiedzy

one

stronami.

1.1.3.

1.1.4.

Fotografie z wizerunkiem
twarzy O. D..

Fotografie przedstawialy
obrazenia
pokrzywdzonej. Zgodnosé
z rzeczywistoscia
zarejestrowanego na nich
wizerunku kobiety nie
byla negowana w toku
postepowania.

ciala

1.1.1.1.1.2.

1.1.3. 1.1.4. 1.1.6.

Protokoly ogledzin,
notatnik sluzbowy, karta
leczenia szpitalnego, dane
0 karalnosci i

osobpopoznawcze.

Dokumenty sporzadzone
przez uprawnione osoby,
w odpowiedniej formie.
Strony nie kwestionowaly
ich tresci.

1.2,
nieuwzglednione przy
ustaleniu faktow

Dowody




(dowody, ktére sad
uznatl za
niewiarygodne oraz
niemajqce znaczenia
dla ustalenia faktéw)

Lp. faktu z pkt 1.1 albo 1.2

Dowdd

powodach
nieuwzglednienia dowodu

Zwiezle o

1.1.1.

Wyjaénienia J. R..

Sad nie dal wiary
wyjaénieniom J. R,
popeknienie
zarzucanych mu czyndéw,

negujacym
poniewaz okazaly sie
sprzeczne 7z zeznaniami
pokrzywdzonej oraz
treScia dokumentéw w
postaci wydrukow
korespondencji, nagran
rozmow, karty
informacyjnej
szpitalnego oraz opinii
sadowo-lekarskiej a nadto
byly  niekonsekwentne.
Oskarzony podczas
pierwszego przeshuchania
w trakcie postepowania
przygotowawczego

leczenia

zapewnial, Ze do dnia
7 maja 2019 roku jego
pozycie z O. D. ukladalo sie
bardzo dobrze. Nastepnie,
odpowiadajac na pytania,
a w szczegdlno$ci w
toku przewodu sadowego,
obszernie opisat
negatywne  zachowania,
ktérych miala regularnie
dopuszczaé  sie  byla
partnerka. Twierdzenia J.

R. o jej zdradach,
lenistwie, matej
opiekunczosci,
balaganiarstwie,
dewastowaniu
mieszkania, wulgarnym
odnoszeniu sie do

niego, wytadowywaniu na
nim agresji, czy tez




spowodowania ran na
rece i Kklatce piersiowej

podwazaly pierwotna
wersje o ich wieloletnim
udanym pozyciu.

Zarzuty na temat
zachowania partnerki
budzily jednak
uzasadnione watpliwo$ci.
Przede wszystkim
pozostawaly A
sprzeczno$ci z
wyjadnieniami

oskarzonego skladanymi
na poczatku dochodzenia
oraz jej wersja, a takze
treScia ~ korespondencji
autorstwa J. R.. W
przesylanych O. D.
wiadomoSciach  wyrazal
on bowiem wprost swoj
wyjatkowo negatywny
stosunek wobec kobiety
oraz zniewazal ja i
jej rodzine. Poza tym
pozostawanie w zwigzku
zZ pokrzywdzona, w
sytuacji gdy miala sie
ona dopuszczac opisanych
ekscesdow, $wiadczyloby o
nieracjonalnosci
mezezyzny.  Fakt, ze
kontynuowal go przez
wiele miesiecy, a nawet
w 2020 roku podjal
probe powrotu do
wspolnego pozycia, czynia
zglaszane zastrzezenia
malo przekonujacymi.

J. R. réwniez labilnie
prezentowat okolicznoSci
zdarzenia, do ktoérego
doszlo w dniu 20
wrze$nia 2019  roku.
Na etapie dochodzenia
przyznal, ze w szpitalu
widzial u O. D. siniak,
by w trakcie przestuchania




przed sadem zaprzeczyt
temu. Nie uzasadnil
jednak w jakikolwiek
sposéb zmiany wyjasnien
w tym zakresie. Taka
postawa obniza warto$¢
jego wersji.

Nieprzekonujace okazaly
sie takze zapewnienia
oskarzonego na temat
usuniecia przez
pokrzywdzona z  jego
telefonu korespondencji
tekstowej oraz
prowadzonej za pomoca
komunikatora M. zZ
powodu ich golostownosci.
J. R. nie zdolal
przedstawic zadnych
dowodow mogacych
Swiadczy¢ o ingerencji
w  pamie¢ urzadzenia
w sposéb  powodujacy
utrate zapisanych w nim
informacji.

Podobnie  ocenil  sad

twierdzenia
usprawiedliwiajace
wysylanie wulgarnych
sms-ow do
pokrzywdzone;j. Jego
sugestie jakoby mialy one
stuzy¢ jej
Lutemperowaniu”, aby

zaprzestala zdradzania go
i zajela sie rodzina, budza
uzasadnione watpliwosci,
skoro z ich tredci nie
wynika, ze mialy zwigzek
z utrzymaniem przez O.
D. relacji =z innymi
mezczyznami. Nadto,
pomimo posiadania przez
J. R. wiedzy 0
istnieniu takich kontaktow
kontynuowal wspolne
pozycie przez kilka
kolejnych miesiecy.




Cze$é twierdzen J. R. na
temat postepowania O.
D. nie znalazla wsparcia
nawet w  dowodach
wnioskowanych na te
okoliczno$ci. Zarzutow o
agresywnym zachowaniu
O. D. w obecnosci
M. D. nie potwierdzil
Swiadek. Z kolei
zapewniania oskarzonego,
jakoby probowal wyjasnic
z  pokrzywdzona  jej
rozmowe vA innym
mezczyzng, ktora slyszala
jego matka, jawia
sie nieprzekonujacymi w
Swietle relacji A. R., z
ktérej nie wynika, aby
informowat o tym syna.

1.1.1.

1.1.3.

Zeznania A. R., M. R. i S.
M. (1).

Sad nie dal wiary
twierdzeniom A. R., M.
R. 1 S. M. (1) na temat
nagannych zachowan O.
D., poniewaz okazaly sie
sprzeczne z zeznaniami
pokrzywdzonej oraz
innymi dowodami a takze
nie znalazly w peli
wsparcia w wyja$nieniach
oskarzonego. Zarzuty o
czestym spozywaniu przez
pokrzywdzona alkoholu
w trakcie sprawowanej
opieki nad dzieckiem,
czy tez wielokrotnym
biciu J. R., nie mialy
w ogoble odzwierciedlenia
w jego relacjach. Nigdy
nie wskazywal on na
znajdowanie sie partnerki
w stanie nietrzezwoSci.
Zapewnienia A. R.,
kwestionujace  doznanie
przez kobiete obrazen
twarzy podczas jej pobytu
w  szpitalu w  dniu
20 wrze$nia 2019 roku,




okazaly sie niezgodne z
dokumentacja medyczna,
opinia  sgdowo-lekarska
oraz fotografiami, na
ktérych  utrwalono  jej
wizerunek, czy tez
relaciami J. G. (1) i R.
S.. Z kolei twierdzenia o
tym, ze O. D. niczego nie
zglaszala  pielegniarkom
byly sprzeczne zZ
zeznaniami E. T. i A. P..
Zapewnienia S. M. (1) o
tym, iz J. R. w zasadzie
nigdy nie poslugiwal
sie slowami wulgarnymi
okazaly sie niewiarygodne

w zestawieniu zZ
korespondencja

adresowang do
oskarzonej,  przesycona
tego rodzaju
sformulowaniami. Jej

tre$¢ dowodzi niewielkiej
wiedzy Swiadka na temat

rzeczywistych,
codziennych  zachowan
oskarzonego, badz

zdolno$éci ukrywania ich
przez mezczyzne przed
innymi osobami.

Warto§¢ wersji A. R.
obniza  nieracjonalno$¢
jej postawy w wobec
czynionych przez nia
spostrzezen. Tak bowiem
nalezy oceni¢ zaniechanie
informowania syna o

zaobserwowanym
postepowaniu  O. D.,
polegajacym na

regularnych  spozywaniu
alkoholu w trakcie
opieki nad dzieckiem,
zaniedbywaniu go i
utrzymywaniu bliskich
kontaktébw z  innym
mezczyzna.




Analizowane wypowiedzi
Swiadkbw w  istocie
ograniczaly sie do krytyki
O.D. AR, M. R i8S
M. (2) skupiali sie glownie
na  uwypuklaniu  jej
negatywnych zachowan.

N. nieche¢ wobec
pokrzywdzonej, ktorej
towarzyszylo
przedstawianie

oskarzonego wylacznie w
pozytywnym $wietle, przy
uwzglednieniu lgczacych
Swiadkow zZ nim
wiezow pokrewienstwa lub
kolezenstwa, podwazaja
zalozenia o bezstronnoSci
wskazanych Zrodel
dowodowych,
dyskwalifikujac
wiarygodno$c ich wesji.

1.1.1.

Wydruki korespondencji

Przedlozone przez obronce
oskarzonego wydruki
oraz fotografie nie
mialy  znaczenia dla
ustalen faktycznych, gdyz
korespondencja dotyczyla
okresu po rozstaniu stron,
za$ utrwalone na zdjeciach
obrazy Swiadcza o bliskich
relacjach uczestnikow
postepowania w trakcie
trwania ich  zwiazku,
nie wykluczajac jednak
dopuszczania sie czynoéw
zabronionych w innych
okresach niz podczas
powstawania zapisow.

1.1.1.

Zeznania M. D.1J. G. (2).

Swiadkowie nie
dysponowali wiedza na
temat zachowan
zarzucanych

oskarzonemu.




7.PODSTAWA
PRAWNA WYROKU

Punkt rozstrzygniecia z
wyroku

Oskarzony

# 1.3. Podstawa prawna | -
skazania albo
warunkowego umorzenia
postepowania zgodna z
zarzutem

Zwiezle o  powodach

przyjetej kwalifikacji

prawnej

# 1.4. Podstawa prawna | -
skazania albo
warunkowego umorzenia
postepowania niezgodna z
zarzutem

Zwiezle o  powodach

przyjetej kwalifikacji

prawne;j

J. R. w okresie od

stycznia 2018 roku do
sierpnia 2019 roku swoim
zachowaniem wyczerpal
znamiona wystepku z art.
207 §&§ 1 kk. Znecal
sie fizycznie i psychicznie

nad osoba pozostajaca
z nim we wspdlnym
pozyciu. Czynil to,

zniewazajac O. D. sfowami
powszechnie uznanymi za
obrazliwe, wyszydzajac,
grozac pozbawieniem
zycia, szarpigc za rece,
popychajac, ciagnac za
wlosy i kopiac. Mezczyzna
dzialal w celu wyrzadzenia
cierpien osobie najblizsze;j.




Oskarzony w dniu 20
wrze$nia 2019  roku
dopuscil sie przestepstwa
kwalifikowanego na
podstawie art. 157 §
2 kk.. Rzucil telefonem
komérkowym w twarz O.
D., powodujac u niej w ten
spos6b rozlegly obrzek i
siniec policzka skutkujacy
naruszeniem  czynnoSci
narzadu ciala w postaci
powlok miekkich twarzy
na okres trwajacy nie
dluzej niz 7 dni. Sprawca
dzialal umyslnie. Ci$niecie
twardym przedmiotem w
twarz Kkobiety wskazuje
na zamiar wywolania
uszczerbku na zdrowiu.

Sad potraktowal
zachowania oskarzonego
jako dwa odrebne
czyny zabronione, gdyz

spowodowanie przez
sprawce A dniu
20 wrze$nia 2019

roku uszkodzenia ciala
pokrzywdzonej nastapilo
po ustaniu ich wspdlnego
pozycia. Tym samym
nie miato miejsca
W  czasie  pierwszego
zarzucanego wystepku i
nie zostalo podjete
wobec osoby najblizszej
W rozumieniu przepisow
Kodeksu karnego.

W sprawie nie zachodza
okolicznos$ci wylaczajace
bezprawno§¢  zachowan
oskarzonego lub jego wine.
W  czasie popehienia
przestepstw  nie  mial
z powodu choroby
psychicznej, uposledzenia
umyslowego lub innego
zaklocenia czynno$ci




zniesionej,
ani ograniczonej w stopniu

psychicznych
znacznym zdolno$ci
rozumienia ich znaczenia
lub pokierowania swoim

postepowaniem.  Czyny

J. R. charakteryzuje

spoleczna szkodliwos¢,

ktéra przekracza stopien

znikomy.

# 1.5. Warunkowe
umorzenie postepowania

Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach
warunkowego umorzenia

postepowania

# 1.6. Umorzenie
postepowania

Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach
umorzenia postepowania

# 1.7. Uniewinnienie
Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz

zwiezle o  powodach

uniewinnienia

7. KARY, Srodki

Karne, PRzepadek,

Srodki

Kompensacyjne i




$rodki zwiqzane z
poddaniem sprawcy
probie

Oskarzony Punkt rozstrzygniecia Punkt z wyroku odnoszacy | Przytoczy¢ okolicznos$ci
z wyroku sie
do przypisanego czynu
J.R. I, IL I, IL Sad przy wymiarze kary

za pierwszy z przypisanych
czyné6w mial na uwadze
znaczna jego spoleczng
szkodliwo$é¢. Za takg oceng
przemawialy dopuszczenie
sie przez sprawce
zadajacych
pokrzywdzonej cierpienia

zachowan

fizyczne 1  psychiczne,
kilkunastomiesieczny

okres znecania sie oraz
bezwzgledne
wykorzystanie  przewagi
posiadanej nad 0.
sankcji
zastosowanej za wystepek

D.. Poziom

kwalifikowanego na
podstawie art. 157 § 1 k.k.
determinowala
lokalizacja obrazen ciala,
jak i czas ich
wystepowania. Na korzy$¢

zarbwno

oskarzonego Swiadczyly
dotychczasowa
niekaralno$¢ oraz
prowadzenie
ustabilizowanego  trybu
zZycia, przejawiajacego

sie wykonywaniem stalej
pracy zarobkowe;j.

Podlegajaca
grzywna  czyni
wymogom W
prewencji indywidualnej,
stanowiac odczuwalng dla
J. R. dolegliwos¢ z
tytutu dopuszczenia sie
zachowan bezprawnych,

wykonaniu
zadoé¢
zakresie

jak rowniez ksztaltowania




$Swiadomosci prawne;j
spoteczenstwa,
unaoczniajac
konsekwencje naruszania
obowigzujacego porzadku

prawnego. Wysoko§é
naleznoSci uwzglednia
fakt  osiggania  przez
oskarzonego stalych
dochodoéw, nie
przekraczajac

miesiecznego ich poziomu.

J.R..

III.

III.

Sad na podstawie
wniosku  pelnomocnika
oskarzycielki positkowej
orzekl obowiazek
zado$éuczynienia O. D. za
wyrzadzona jej krzywde.
Wysokos§¢é naleznosci
determinowaly doznane
przez nia  cierpienia
fizyczne i psychiczne,

bedace nastepstwem
zadanego uderzenia.
Wplyw na ich ocene miala,

z jednej strony, lokalizacja
obrazen w obrebie
twarzy, a wiec miejscu
szczegblnie  widocznym,
co powodowalo znaczny
dyskomfort w  zyciu
codziennym kobiety, z

drugiej zas,
krotkotrwatosé ich
wystepowania.

Podkreslenia wymaga
jednak fakt, ze kwestia
oszacowania doznanego
przez pokrzywdzonej
uszczerbku  nie  byla
przedmiotem, nie tylko
postepowania
dowodowego, ale nawet
wnioskdéw stron. Stanowi
ona domene procesu
cywilnego.
tego w
postepowaniu

Dokonanie
niniejszym




prawdopodobnie
spowodowaloby  dalsza

jego przewleklo$é,
nieuzasadniong
przedmiotem sprawy

karnej, ktérym  jest
orzeczenie 0 winie.
Rozstrzygniecie o
pretensjach majatkowych
ma charakter jedynie
wtérny. Prowadzenie
przewodu sadowego,
ukierunkowanego tylko na
ocene ich zasadnoéci,
byloby sprzeczne z celami
okres$lonymi w art. 2 ust. 1
k.p.k. Zgodnie z trescig art.
46 § 3 k.k. rozstrzygniecie
to nie stoi na
przeszkodzie dochodzeniu
niezaspokojonej czesci
roszczenia w  drodze
postepowania cywilnego.

J.R..

Iv.

W ocenie sadu, poczynione
w  sprawie  ustalenia
daly podstawy do
zastosowania wobec J.
R. érodka probacyjnego.
Warunkowe zawieszenie
wykonania kary
pozbawienia wolno$ci jawi
sie jako wystarczajace dla
zapobiezenia popekianiu
przez  niego  czynéow
zabronionych w
przyszlo$ci. Oskarzony nie
byl dotychczas karany
sadownie. od dnia
popelnienia przypisanych
mu  przestepstw  nie
naruszal obowiazujacego
porzadku prawnego.
Aktualnie prowadzi
ustabilizowany tryb Zycia,
przejawiajacy sie
wykonywaniem stalej
pracy zarobkowe;j.
Okoliczno$ci te czynia




zasadnym potraktowanie
zachowan J. R. jako
majacych charakter
incydentalny. Sad, celem

kontroli
resocjalizacji,

miarodajnej
procesu
wyznaczyl dwuletni okres
préby oraz
sprawce do informowania
0 jego przebiegu.

zobowigzal

7.1Inne
ROZSTRZYGNIECIA
ZAwarte w WYROKU

Oskarzony Punkt rozstrzygniecia Punkt z wyroku odnoszacy | Przytoczyé okoliczno$ci
z wyroku sie do przypisanego czynu
J.R. V. V. Okres zatrzymania

oskarzonego w niniejszej
sprawie zostal zaliczony
podlegajacej
wykonaniu kary grzywny.

na poczet

7.6. inne zagadnienia

W tym miejscu sad
odnie$¢ sie
do innych kwestii
majacych znaczenie dla
rozstrzygniecia,

a niewyjasnionych w

moze

innych czesciach
uzasadnienia, w tym
do wyjaénienia, dlaczego
nie zastosowal okreslonej
instytucji prawa karnego,
zwlaszcza w  przypadku
wnioskowania orzeczenia
takiej instytucji przez
strone

Sad nie przychylit sie
do wniosku pelnomocnika
oskarzyciela positkowego
wobec
zakazu

0 orzeczenie
oskarzonego




kontaktowania  sie i
zblizania do
pokrzywdzonej O. D.,
majac na uwadze,
ze  aktualnie  strony
postepowania nie
pozostaja ze soba w
zwigzku i uregulowaly

ugodowo sposbb opieki
nad wspolnym dzieckiem.

Okolicznosci te w
powigzaniu z uplywem
kilkunastu miesiecy od
popehienia

przedmiotowych czynow
zabronionych i

niedopuszczaniem sie w
tym okresie przez J. R.
jakichkolwiek
nagannych, daly podstawy
do wnioskowania o braku

zachowan

potrzeby stosowania
przedmiotowego  $rodka
karnego, celem

zapobiezenia naruszania
porzadku prawnego.

7. KOszty procesu

Punkt rozstrzygniecia z
wyroku

Przytoczy¢ okolicznoéci

VL

Konsekwencja  uznania
J. R. za  winnego
popelienia przestepstw
jest obcigzenie g0
kosztami procesu.
Wysoko$¢ naleznosci
uzasadnia przekonanie o
mozliwoSci ich uiszczenia
przez oskarzonego bez
uszczerbku dla wlasnego
utrzymania, zwazywszy w
szczegoblno$ci na osigganie
stalych  dochodéw  z
tytulu wykonywanej pracy
zarobkowej.




7.1Podpis

SSR Artur Witek




