Sygn. akt IVK 919/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 29 stycznia 2018 roku

Sad Rejonowy Szczecin - Centrum w Szczecinie w IV Wydziale Karnym

w skladzie:

Przewodniczacy: SSR Artur Witek

Protokolant: Mariusz Zajac

przy udziale prokuratora Prokuratury Rejonowej Szczecin — Srédmieécie w Szczecinie Elzbiety Muniak

po rozpoznaniu w dniach 30 pazdziernika 2017 roku, 6 listopada 2017 roku, 1 grudnia 2017 roku i 29 stycznia 2018
roku sprawy

P. K.
urodz. (...)w S.,syna S.iS. zdomu C.,
oskarzonego o to, zZe:

w dniu 27 kwietnia 2017 r. w S., po uprzednim uzyciu przemocy, poprzez uderzenie w twarz, przewr6cenie na 16zko,
przytrzymywanie doprowadzil M. T. do obcowania plciowego,

fj. oczyn z art. 197 § 1 k.k,,

I. uznaje P. K. za winnego popehienia zarzucanego mu czynu i za ten czyn na podstawie art. 197 § 1 k.k. wymierza
oskarzonemu kare 3 (trzech) lat i 3 (trzech) miesiecy pozbawienia wolnosci.

II. Na podstawie art. 46 § 2 k.k. orzeka wobec oskarzonego obowigzek zadoSéuczynienia pokrzywdzonej za doznana
krzywde, poprzez zaplate na rzecz M. T. kwoty 10000 (dziesieciu tysiecy) zlotych.

ITI. Na podstawie art. 230 § 2 k.p.k. zarzadza zwrot P. K. dowodu rzeczowego w postaci telefonu komoérkowego marki
(...) M. T. dowoddw rzeczowych w postaci poszewki poduszki koloru czerwonego, poszwy koldry koloru czerwonego,
koca koloru bialego — czarnego, przechowywanych w magazynie dowodéw rzeczowych Komisariatu Policji (...)

IV. Na podstawie art. 63 § 1 k.k. zalicza oskarzonemu na poczet wymierzonej kary pozbawienia wolnosci okres
rzeczywistego pozbawienia wolnoéci od dnia 29 kwietnia 2017 roku, godz. 19.30 do dnia 1 grudnia 2017 roku, godz.
14.28.

V. Na podstawie art. 627 k.p.k., art. 2 ust. 1 pkt 5 ustawy z dnia 23 lipca 1973 roku o oplatach w sprawach karnych
zasadza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa (Sadu Rejonowego Szczecin - Centrum w Szczecinie) koszty sadowe,
w tym oplate w wysokoSci 400 (czterystu) zlotych.

VI. Na podstawie art. 627 k.p.k., § 11 ust. 1 pkt 3, § 16, § 17 pkt 1 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 22
pazdziernika 2015 roku w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie zasadza od oskarzonego P. K. na rzecz oskarzycielki
positkowej M. T. poniesione wydatki, w tym kwote 1344,00 (jednego tysiaca trzystu czterdziestu czterech) zlotych,
tytulem kosztéw adwokackich.



SSR Artur Witek
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UZASADNIENIE

M. T. urodzila sie w (...) roku. Od marca 2007 roku przebywala w (...), prowadzonym przez J. S. (1) i J. S. (2), ktorzy
zostali ustanowieniu jej rodzing zastepcza. W wieku 14 lat zaczela sprawia¢ problemy wychowawcze. Nie stosowala sie
do polecen opiekunéw. Raz wrocita do domu, bedac pod wplywem alkoholu. Wielokrotnie dochodzito do konfliktow
pomiedzy nia a J. S. (1). W styczniu 2013 roku M. T. podjela ambulatoryjne leczenie psychiatryczne z powodu stanow
depresyjnych: obnizenia nastroju, apatii, hipobulii, poczucia smutku, mysli rezygnacyjnych, zaburzenia rytméw
biologicznych snu i laknienia. Nie przyniosto to wiekszego efektu terapeutycznego, poza poprawa snu. Dziewczyna
zaczela dokonywac¢ samookaleczen na nadgarstku. M. T. dwukrotnie przebywala w Samodzielnym Publicznym
Specjalistycznym Zakladzie Opieki Zdrowotnej (...)” Poradni Zdrowia Psychicznego dla Dzieci i Mlodziezy. Pierwszy
raz zostala do niego skierowana w dniu 22 lipca 2013 roku. Wstepnie rozpoznano u niej zaburzenia depresyjne,
epizod umiarkowany (znacznie nasilony). Nie zaobserwowano zaburzen wytworczych, zachowan autoagresywnych.
Pacjentka zaprzeczata my$lom i zamiarom suicydalnym. W dniu 5 sierpnia 2013 rok na zadanie wlasne i opiekunéw
zostala wypisana. Kolejna hospitalizacja miala miejsce w okresie od dnia 21 wrze$nia 2013 roku do dnia 11 pazdziernika
2013 roku. M. T. zostala przywieziona do poradni przez opiekunéw, ktérzy wskazali na jej labilnoé¢, drazliwosé. Podali,
ze dzien przed przyjeciem do szpitala byla sytuacja konfliktowa w domu. Wedlug nich dziewczyna grozila poltknieciem
tabletek w celach samobdjczych, prosila inne dziecko rodziny, aby przynioslo jej n6z, dokonala samookaleczenia.
U pacjentki zdiagnozowano zaburzenia adaptacyjne, epizod depresyjny umiarkowany. Podczas pobytu na oddziale
M. T. byla na og6l w nastroju wzglednie pogodnym z tendencja do labilnoéci, drazliwo$ci. Glownym obszarem
konfliktowym okazaly sie relacje z rodzicami zastepczymi, z ktérymi byla zwigzana emocjonalnie. Zywo reagowala
na ich oczekiwania, odczuwala jednak brak zaufania, niebranie pod uwage jej zdania. Ze strony rodzicéw zauwazalne
bylo duze zaangazowanie emocjonalne, przy jednoczesnym nasilonym leku o dziecko, wplywajacym na tendencje do
postawy nadmiernie ochraniajacej i autorytarnej. M. T. skladala wielokrotnie skargi na J. S. (1). Na dwa miesigce
przed uzyskaniem pelnomocnoéci zostala przeniesiona do innej placowki opiekuncze;j.

Dowody : - protokoél zeznan M. T. — k. 208-209,
- protokoly zeznan J. S. (2) — k. 435-437,

- protokoly zeznan J. S. (1) — k. 592-595, 173-174,
- dokumentacja medyczna — k. 478-558,

- protokot zeznan K. Z. — k. 690-691

- zapis przestuchania M. T. — k. 212.

M. T. od wrzeénia 2015 roku pozostawala w zwigzku z P. K.. Na poczatku 2016 roku zamieszkali razem u jego
rodzicow. Latem wynajeli inny lokal. Zrezygnowali z niego we wrze$niu 2016 roku. P. K. powrdcit do domu rodzicow,
a M. T. wynajela mieszkanie przy ul. (...) w S.. Mezczyzna pozostawal w nim czasami nocg. W trakcie ich zwigzku
dochodzilo pomiedzy nimi wielokrotnie do awantur, kl6tni. Zdarzalo sie uzywanie przez nich przemocy wzgledem
siebie. M. T. spowodowata u P. K. zadrapania, on zas m.in. uderzy! ja w twarz i doprowadzil do powstania sincow
na twarzy oraz rekach. Rozstawali sie i ponownie wracali do siebie. Po takich sytuacjach wzajemnie sie przepraszali.
M. T. kilkukrotnie inicjowala korespondencje mailowa, prosila o spotkania. Oboje okazywali wobec siebie zazdros¢.
W listopadzie 2016 roku M. T. zakonczyla zwiazek z P. K.. MeZczyzna nadal wbrew jej woli przyjezdzal do niej do
pracy, przebywal w okolicach miejsca pobytu. Kontaktowal sie za poSrednictwem portali spoleczno$ciowych z M.
N., aby namoéwila kuzynke do powrotu. Podczas spotkania w dniu 5 grudnia 2016 roku z M. T., mezczyzna poprosil
ja, aby wycofala niestuszne jego zdaniem oskarzenia zlozone na policji. Kobieta nie wyrazita zgody. P. K. zabral jej



telefon komérkowy marki (...), ktory pbdzniej wrzucil do jeziora. Tego samego dnia popchnal M. T., uderzyl ja w
brzuch oraz grozil pozbawieniem zycia. Kobieta zawiadomila o tym policje. Zostalo wszczete postepowaniu, w trakcie
ktdrego orzeczono wobec podejrzanego zakaz kontaktowania sie i zblizania do pokrzywdzonej. Po kilku dniach M. T.
zadzwonila, a nastepnie zwroécila sie droga elektroniczng do P. K. o oddanie pieniedzy za telefon. PéZniej jezdzili razem
do sklep6w. W polowie lutego 2017 roku M. T. wprowadzila sie do wynajmowanego wspdlnie z U. G. mieszkania przy
ul. (...). P. K. odwiedzal ja w nim. Do spotkan dochodzilo z inicjatywy ich obojga.

Dowody : - protokoly zeznan M. T. — k. 206-211,
- protokoél wyjasnien P. K. — k. 430-435,

- protokét zeznan J. S. (2) — k. 39-40,

- protokoly zeznan J. S. (1) — k. 592-595, 173-174,
- protokoly zeznan A. S. — k. 114-115,

- protokoly zeznan S. K. (1) — k. 128-129,

- protokoly zeznan S. K. (2) — k. 437-439, 156-157,
- zapis przestuchania M. T. — k. 212,

- protokoly zeznan D. K. (1) — k. 240-241, 453v.-454,
- protokoly zeznan E. B. — k. 243-244,

- protokét zeznan K. S. (1) — k. 261,

- protokoét zeznan A. R. — k. 281-283,

- protokoét zeznan A. T. — k. 691, 286-287,

- protokoét zeznan K. B. — k. 601,

- protokoél zeznan P. M. — k. 688-690,

- protokét zeznan K. Z. — k. 690-691.

W dniu 27 kwietnia 2017 M. T. skontaktowala sie telefonicznie z P. K.. Poprosila go, aby zawi6zl ja na egzamin na
prawo jazdy. Mezczyzna zgodzil sie. Przynio6st jej pojemnik z nale$nikami. Razem rozwigzywali testy. Nastepnie udali
sie na egzamin. M. T. nie zdala go. Okolo godziny 13.00 wrécili do mieszkania przy ul. (...). P. K. chcial odebraé
przyniesiony rano pojemnik. M. T. weszla do Srodka, proszac, aby pozostal na zewnatrz. Mezczyzna nie poshuchal jej.
Gdy znalazl sie w mieszkaniu, M. T. podala mu pojemnik i polecila, aby je opuécil. P. K. odméwil, spojrzal przez okno,
po czym stwierdzil, ze nie moze wyj$é, bo na zewnatrz stoja osoby, ktére go pobijg. M. T. ponownie kazal mu wyjsé.
Powiedziala, ze zadzwoni na policje. Nie mogla tego zrobié, bo aparat byl roztadowany. Mezczyzna odebral polaczenie
telefoniczne. Gdy skonczyt rozmowe, M. T., ponownie zazadala, aby wyszedl. Zaczela go wypychaé i dusi¢ rekoma.
Podrapala po twarzy oraz szyi. Krzyczala i plakala. P. K. uderzyt ja reka w twarz, powodujac upadek i zasinienie lewego
oka. Gdy wstala, weszla do swojego pokoju i polecila, aby opu$cil mieszkanie. Odpowiedzial, zeby sie zamknela i
zrobila z nim to ostatni raz, aby uprawiali seks. Nie zgodzila sie. Wypchnela go z pokoju. P. K. zdenerwowat sie. M.
krzyczala. Mezczyzna zamknat okna, po czym przewro6cil ja na 16zko. Zazadala, aby wyszedl, zaczela glo$niej plakac.
Gdy lezala na brzuchu, jedna reka zatykal jej usta, a druga przystapil do zdejmowania spodni. Probowala sie wyrwac,
ale nie pozwalal jej na to, mocno trzymal za twarz. Przewrocil ja na plecy. Mezczyzna, lezac na niej, zsunat z siebie
cze$ciowo spodnie, a jej zdjal spodnie i majtki. Powiedzial, aby mu dala, to bedzie szybciej i on wyjdzie. M. T. nie miata



sily sie dalej broni¢. Mezczyzna wprowadzil penisa do jej pochwy, po czym odbyl z nia stosunek plciowy. Nie zostal
on zakonczony wytryskiem, bo kobieta nie zgodzila sie. Po chwili wstala. Zaczela sie ubiera¢. Gdy byla w bieliznie i
trzymala w reku spodnie, ruszyla w kierunku szafy. Glo$no plakala. P. K. zaczal ja nagrywa¢ telefonem komérkowym.
M. T. prébowala unikna¢ obiektywu. Stanela za otwartymi drzwiami szafy, zaslaniajac sie nimi. Zakryta twarz rekoma.
Mezczyzna podazal za nia, kontynuujgc filmowanie. Reka odchylil drzwi szafy, aby odstonié M. T.. Zapytal, czy chce
jeszcze. Kobieta odepchnela go. P. K. zakonczyl nagrywanie, a po chwili opuscil mieszkanie.

Dowody : - protokoly zeznan M. T. — k. 208-209, 4-5,
- protokoly wyjasnien P. K. k. 433-435,

- protokét zatrzymania rzeczy — k. 30-2,

- karta informacyjna — k. 17,

- karta informacyjna leczenia szpitalnego — k. 20,
- opinia sadowo-lekarska k. 105-110,

- protokoly zeznan M. N. — k. 596v.-599, 12-13,

- protokoly zeznan U. G. — k. 599v.-601, 168-170,
- protokét ogledzin rzeczy — k. 187,

- nagranie na plycie DVD — R — k. 188,

- protokét zeznan D. K. (1) — k. 240v.,

- protokét zeznan M. K. — k. 455v-456, 253,

- zapis przestuchania M. T. — k. 212,

- wykaz polaczen telefonicznych — k. 214-228.

M. T., gdy zostala sama, zadzwonila do kuzynku M. N.. Powiedziala, ze zostala zgwalcona przez P. K.. Jej rozmbéwcezyni
poradzila, aby zlozyla zawiadomienie. Kobieta pojechala okoto godziny 20.30 autobusem do Komisariatu Policji S. —
D., wktérym prowadzona byla przeciwko mezczyZznie inna sprawa. Zamierzala zglosi¢ gwalt. Na poczatku powiedziala
pelniagcemu dyzur funkcjonariuszowi policji, ze chodzi o nekanie i pobicie. Poinformowala o toczacym sie juz innym
postepowaniu przeciwko P. K. i zastosowaniu wobec niego zakaz zblizania sie do niej. Otrzymala odpowiedz, ze nie ma
osoby, ktéra moglaby ja przestuchac, a kolejne zdarzenie nalezy zglosi¢ we wlasciwym dla jego miejsca komisariacie
policji. M. T. z powodu zmeczenia i stresu wréocita do domu. Nastepnego dnia okolo godziny 11.00 udala sie do M.
N.. Razem pojechaly na komisariat policji przy ul. (...) w S.. M. T. poinformowala osobe dyzurujaca o jej pobiciu.
Funkcjonariusz policji skierowal ja do szpitala w celu wykonania obdukcji. Gdy znalazly sie w oddziale ratunkowym
szpitala na (...) w S., udzielono jej pomocy. Wtedy dolgczyl do nich J. S. (2). M. T. powiedziala mu, Ze zostala pobita
przez P. K.. M6wila o uderzeniu reka, przewrdceniu i uderzeniu gtowa o podtoge podczas upadku. Mezczyzna zawiozt je
do mieszkania M. N.. W dniu 29 kwietnia 2017 roku M. T. zglosila fakt zgwalcenia w Komisariacie Policji (...). Wskazata
dane sprawcy. Funkcjonariusze policji udali sie pod adres jego zamieszkania. Na miejscu zastali rodzicow P. K., ktorzy
poinformowali, Ze ich syn moze przebywaé u kolegi D. K. (1). Gdy zapukali do drzwi jego mieszkania, obecny w nim
P. K. poprosil wlasciciela o to, aby nie otwieral ich. D. K. (1) przez chwile zwlekal, po czym zdecydowal sie to zrobié.

Dowody : - protokél zeznan M. T. — k. 3-5, 667

- protokoly wyjasnien M. N. — k. 596v.-599, 12-13,



- karta informacyjna — k. 17,

- protokét zeznan J. S. (2) — 435-437, 40-41,
- notatki urzedowe — k. 1, 2,

- protokét zeznan M. K. — k. 456, 253,

- protokol zatrzymania — k. 29.

M. T. jest osoba, ktdrej poziom rozwoju umystowego oraz emocjonalnego miesci sie w normie rozwojowej i jest
adekwatny do wieku. Pozostaje zamknieta w sobie, lekliwa, niepewna oraz ulegla. Cechuje ja niedojrzalosé i staba
konstrukcja psychiczna. Przejawia tendencje do zamartwiania sie, meczliwoéci. Potrzebuje wiekszego wsparcia i
zachety niz inni ludzie. W jej zachowaniu widoczne sa obnizenie nastroju, wysoki poziom leku, cechy odpowiadajace
Zespolowi Stresu Pourazowego, charakterystycznemu dla reakcji na doswiadczenie silnie traumatycznego zdarzenia.
Jej sprawno$¢ procesOw poznawczych, tj. spostrzegania, zapamietywania oraz odtwarzania zdarzen pozostaje
prawidlowa. Odpowiada wiekowi i poziomowi rozwoju umystowego.

Dowéd : - opinia sadowo-psychologiczna — k. 301-310.

U. G. w kwietniu 2017 roku byla hospitalizowana z powodu zaburzen psychicznych. Mialy one charakter przemijajacy,
krotkotrwaly. Swiadek to osoba, u ktérej nie stwierdzono upoéledzenia umyslowego, otepienia, zaburzen nastroju
speliajacych kryteria choréob afektywnych, uzaleznienia od alkoholu lub Srodkéw psychoaktywnych, zaburzen
psychotycznych w trakcie wydarzen bedacych przedmiotem zeznan, ich skladania oraz badan psychiatrycznych. Nie
byla w tym czasie upojona lub odurzona $§rodkami psychoaktywnymi. Nie wystepowaly u niej takze zaburzenia
psychiczne, bedace powodem hospitalizacji. Przyjmowane leki nie mialy wplywu na jej zdolno$¢ percepcji i
odtwarzania rzeczywisto$ci.

Dowéd : - opinia sadowo-psychiatryczna — k. 673-676.

P. K. w czasie popelnienia zarzucanego mu czynu nie miat z powodu choroby psychicznej, upoéledzenia umystowego
lub innego zakt6cenia czynnosci psychicznych zniesionej lub w znacznym stopniu ograniczonej zdolnoéci rozpoznania
jego znaczenia lub pokierowania swoim postepowaniem.

Dowdéd: - opinia sagdowo-psychiatryczna — k. 336-351.

P. K. urodzil sie w (...) roku. Jest kawalerem. Nie posiada dzieci. Od kwietnia 2017 roku pozostawal tymczasowo
aresztowany. Przed zatrzymaniem pracowal w firmie sprzatajacej, osiagajac dochéd w wysokosci 2700 zlotych
miesiecznie. Nie dysponuje warto§ciowymi przedmiotami majatkowymi. Byl karany. Zostal skazany wyrokiem Sadu
Rejonowego Szczecin — Prawobrzeze i Zachdéd w Szczecinie z dnia 30 czerwca 2017 roku, sygn. akt VI K 141/17 za
to, ze w dniu 5 grudnia 2016 roku w S. przy ul. (...) dokonal zaboru w celu przywlaszczenia telefonu komérkowego
marki (...) warto$ci 700 zl na szkode M. T., tj. czyn z art. 278 § 1 k.k. oraz za to, Ze tego samego dnia uzyt wobec niej
przemocy, popychajaciuderzajac w brzuch oraz grozil pozbawieniem zycia w celu wywarcia wplywu na pokrzywdzona
jako $wiadka posiadajacego istotne wiadomosci potrzebne dla rozstrzygniecia sprawy nekania jej przez P. K. na kary
po 100 stawek dziennych grzywny w wysokosci 10 zlotych, a nadto kare laczna 200 stawek dziennych grzywny w
wysoko$ci po 10 zlotych.

Dowody: - protokoét przestuchania P. K. — k. 430,

- odpis wyroku Sadu Rejonowego Szczecin — Prawobrzeze i Zachdd w Szczecinie z dnia 30 czerwca 2017 roku, sygn.
akt VI K 141/17 — k. 410,

- dane o karalnosci — k. 415.



Powyzszy stan faktyczny ustalony zostal przede wszystkim w oparciu o zeznania M. T. i wyjasnienia P. K., a czeSciowo
nadto relacje M. N, U. G., M. K., D. K. (1), J. S. (2), J. S. (1), K. Z., P. M., K. B.,, K. S. (1), E. B, A. R.i A. T., oraz
zapis przeshuchania $§wiadka M. T., nagranie wykonane telefonem komoérkowym, opinie lekarska, psychiatryczne i
psychologiczng, dokumentacje medyczna, protokoly zatrzymania, przeszukan i ogledzin, karty informacyjne, wykaz
potaczen telefonicznych, odpis wyroku sadowego i dane o karalnosci.

P. K. na obu etapach postepowania nie przyznal sie do popelnienia zarzucanego mu czynu. Podczas rozprawy gtownej
zlozyt obszerne wyja$nienia, m.in. na temat poczatkdw swojego zwigzku z M. T., jej stosunku wobec matki zastepczej
i wywolywanych kl6tni w mieszkaniu rodzicéw. Podal, ze od J. S. (3) dowiedzial sie o leczeniu psychiatrycznym
pokrzywdzonej i jej wybuchach agresji. Pokrzywdzona w 2016 roku zakonczyla z nim zwigzek, ale w dalszym ciagu
utrzymywali kontakty. Zdaniem oskarzonego byla ona chorobliwie o niego zazdrosna. Pisala, ze sie zabije i wysylala
zdjecia noza. Wtedy przychodzil do niej, a ona kazala mu wracaé¢ do domu. Gdy trzymata w reku néz, powstrzymat
ja przed pozbawieniem sie zZycia. Nastepnie wspolnie zamieszkali. P. K. wyjasnil, ze znalazl jej prace, ale po utracie
prawa jazdy musial mie¢ warunki do nauki. M. zdecydowala sie zaciaggna¢ kredyt i przeprowadzila do pokoju przy ul.
(...) w S.. Wielokrotnie dzwonila do niego, aby wrocil. Gdy pozostawal na noc, traktowala go przedmiotowo, a ponadto
dzwonila na policje, oskarzajac o nachodzenie. Przyznal, Ze z tego powodu nawiazal kontakt z jej kolezankami i bylym
chlopakiem. Osoby te potwierdzily, ze mialy z nig problemy. Od listopada spotykata sie z innym chlopakiem. Gdy
widzieli sie, prosilja o wycofanie z policji niestusznych oskarzen o nachodzenie oraz zwrot pozyczonych pieniedzy. P. K.
potwierdzil wyrzucenie jej telefonu do jeziora. Zapewnil o zgloszeniu sie na policje, co skutkowalo jego zatrzymaniem.
Nie kwestionowal nalozenia na niego zakazu kontaktéw z M. T.. Wskazal, ze jednak po kilku dniach dzwonila do niego
i pisala, aby zwrocit jej pieniadze za telefon. Gdy zglosil to w prokuraturze, kontaktowala sie w tej sprawie z nim
jej kolezanka. Pdzniej na spotkaniu w siedzibie prokuratury oddat jej pieniadze i ja przeprosil. Po jego zakonczeniu
zwroécila sie o zawiezienie do centrum handlowego. P. K. potwierdzil wyrazenie na to zgody. Jego zdaniem takie
sytuacje mialy miejsce wielokrotnie. Jezdzili razem m.in. do szkoly, pracy, na silownie, na miejsce dozoru. W kwietniu
2017 roku M. T. czesto zapraszala go do domu, gdzie dochodzito pomiedzy nimi do obcowania plciowego. Wedlug
niego bywaly dni, gdy chciala, aby nocowal. Ujawnit nadto fakt pozyczania jej pieniedzy. Wyjasénil, ze pokrzywdzona
planowala wyjazd do Niemiec. Gdy o tym rozmawiali, wpadla w szal, wziela n6z z kuchni i méwila, ze sobie co$ zrobi.
P6Zniej przez tydzien nie mieli ze sobg kontaktu. Zadzwonila do niego w dniu 24 kwietnia, chwalac sie zaliczeniem
jazdy. Spotkali sie i on wytlumaczyl sposéb wypelienia dokumentow. Wedlug oskarzonego na dzien przed terminem
egzaminu na prawo jazdy, skontaktowat sie z M. T., a ona wpuécila go do mieszkania, aby zgral piosenke na pendriva.
W dniu egzaminu zadzwonila do niego o godzinie 7.00. P6Zniej w trakcie rozmowy moéwila, ze obawia sie zblizajacego
sprawdzianu. Zaproponowal, ze odwiedzi ja i przyniesie nale$niki. Zgodzila sie. Razem pojechali na egzamin, ktérego
nie zdala. Po zakonczeniu zaczal ja przytulac i pociesza¢. M. rozmawiala z K.. Zapisala sie na nastepny egzamin w
dniu 4 maja o godz. 11.00. Nastepnie wybrali sig na miasto. Pojechali na P. do jego ojca, aby mag} jej oddac pieniadze
oraz na lody. Gdy okolo godziny 13.00 zaparkowal samochéd pod domem, zaproponowal, ze poéjdzie z nig odebrac
pojemnik do przechowywania ZywnoSci a ona zgodzila sie. Po wejSciu do mieszkania polozyla sie na t6zku. Rozmawiala
z nim przez okolo 20 minut, a nastepnie telefonicznie z kuzynka G.. Po zakoniczeniu chciala, aby wyszed} z mieszkania,
wolala zostala¢ sama. Oskarzony wyjasénil, ze wzigl pojemnik i zamierzal opuéci¢ budynek. Gdy zobaczyt za oknem
kilku chlopakéw, poprosil, aby mogl jeszcze przez chwile zostaé. Wtedy M. sie zdenerwowala, zlapala go za szyje,
podduszajac, klepigc po buzi i krzyczac, aby wyszed} z mieszkania. P. K. przyznal, ze zlapal jg za rece, po czym prosit o
nierobienie krzywdy. Wéwczas odebral telefon od kierowniczki z pracy. M. uspokoila sie, wyszla na klatke schodowsa
zapali¢ papierosa. On udal sie do pokoju i uporzadkowal jej rzeczy. Gdy wrdcila, polozyla sie na 16zku. Oskarzony
zrobil to samo. Zapytat sie, czy zrobia to ostatni raz, na co sie zgodzita. P. K. wyjaénil, ze pokrzywdzona odwrdécila
sie na plecy, a on zdjat jej kolejno spodnie, bluzke i majtki. To byla pozycja klasyczna, w ktérej ona go obejmowala.
Prosita go, aby w niej nie koniczyl, na co sie zgodzil. P6Zniej powiedzial jej, ze zda egzamin w dniu 4 maja. Wtedy
wpadta w szal, zaczela go kopaé, drapaé. Moéwila, aby wyszed} z mieszkania, bo chlopakéw juz tam nie ma. Oskarzony
przyznal, ze wyjal telefon i zaczal nagrywac¢, mdéwiac, aby zobaczyla, jak sie zachowuje. Zadzwonil do niego ojciec,
pytal, czy moze do niego przyjecha¢. Gdy wychodzit ok. 15.00, M. sie uspokoila. Odwiozl tate, po czym spotkat sie
ze znajomymi, ktérzy widzieli na jego twarzy Slady zadrapan. Zauwazyly je rowniez K. i K., z ktorymi widzial sie



nastepnego dnia. Pojechal do kolegi i wtedy zatrzymala go policja. Odpowiadajac na pytania obroncy, oskarzony dodal,
ze w pazdzierniku 2016 roku skontaktowat sie K. K. (2), ktory bedac w zwiazku z M., mial podobne sytuacje. Wedlug
P. K., pokrzywdzona oczekiwala od niego, aby zachowywat sie agresywnie w trakcie kontaktow seksualnych, przypinat
ja kajdankami do 16zka, szarpal za wlosy i podduszal. Robit to, ale staral sie by¢ delikatny. Po odczytaniu wyjaénien
skladanych przez niego na etapie §ledztwa, ocenil je jako nie do korica zgodne z prawda. Jego zdaniem nie odpowiadaly
rzeczywistoSci twierdzenia o tym, ze wyszedl od M. o godzinie 17.00 oraz wpad} po to, aby obcig¢ paznokcie, ani
roztrzesieniu pokrzywdzonej na koniec. Podanie takich informacji thumaczyl podenerwowaniem sytuacja. Zapewnil,
ze wyszed! o 15.00, a do mieszkania udat sie po pojemnik. Wykluczyt roztrzesienie pokrzywdzonej. Zdaniem P. K.,
zostal on podrapany zanim doszlo pomiedzy nimi do stosunku. Mialo to miejsce takze po nim. Uznal za niezgodne
z prawda to, ze przed odbyciem stosunku plakala. Zlozenie takich wyjasnien uzasadnit podenerwowaniem. Przyznal,
ze nie pamietal, jak bylo dokladnie. Po osadzeniu w celu mial okazje wszystko to sobie przypomnieé. Potwierdzit fakt
lapania go za szyje i podduszania. Odpowiadajac na kolejne pytania obroncy, nie kwestionowat utrzymania kontaktu
z M. po listopadzie 2016 roku. Dochodzilo do niego, poniewaz pokrzywdzona dzwonila i prosita o pomoc. W trakcie
obowigzujacego zakazu zapraszala go do siebie, po czym nastepnego dnia znowu zachowywala sie Zle, miala ataki
agresji.

Oskarzony na etapie postepowania przygotowawczego wyjasnil, ze w dniu 27 kwietnia 2017 roku M. T. zadzwonila do
niego rano. Obawiala sie niezdania egzaminu na prawo jazdy. Zdecydowal sie pdjs¢ do niej do mieszkania przy ul. (...).
Gdy znalazt sie w nim okolo godziny 8.30, to byla okryta recznikiem. Weszli razem do pokoju, a ona polozyla sie do
16zka. Nastepnie razem rozwiazywali testy, po czym pojechali na egzamin. M. T. go nie zdala. Oskarzony stwierdzil, ze
pocieszal ja i naklonit do zapisania sie na kolejny termin. Pozwolil jej p6Zniej kierowaé samochodem. Pojechali na (...)
do centrum handlowego (...), a nastepnie na P.. P. K. zapewnil o oddaniu jej pieniedzy. Gdy wrocili do mieszkania,
chcial odebrac¢ z niego pojemnik. Jego zdaniem mialo to miejsce okolo godziny 14-15. Wychodzac, zobaczyl przez okno
kilku chlopakow, ktorym kiedys M. mowila, ze ja uderzyl. Bal sie ich, bo nie wiedzial, co moga mu zrobi¢. Zapytal ja,
czy moze przeczekaé. Ona jednak chciala go wyrzuci¢ z mieszkania. Oskarzony przyznal, ze nie zgadzala sie, aby zostal
i zaczela plakaé. Doszlo pomiedzy nimi do szarpaniny. Jego zdaniem M. podduszala go, zeby wyszedl podrapala mu
twarz, on za$ lapat ja tylko za rece. Wykluczyt bicie. Wedlug niego nastepnie potozyla sie do t6zka. Podszed! do niej,
zaczal przeprasza¢. Powiedzial, ze chwile wyjdzie. Zdaniem oskarzonego wtedy doszlo do stosunku. Przyznal, ze po
jego zakonczeniu M. T. byla roztrzesiona. Odprowadzila go do drzwi, a on wyszed}. Wedlug P. K. bylo to okolo godziny
17.00, przed godzing 18.00. Jego zdaniem pokrzywdzona wiedziala, ze moze mu zaszkodzié, jak go oskarzy. Przyznal,
ze mial §wiadomos$¢ obowigzywania zakazu kontaktu z nia, ale mimo to nawiazal go. Wyjasnil, ze M. T. tez go chciala,
dzwonila do niego, a on nigdy nie odmawiatl jej pomocy.

Sad uznal za wiarygodne wyjasnienia P. K. na temat spotkania z M. T. w dniu 27 kwietnia 2017 roku, obecno$ci
w wynajmowanym przez nia mieszkaniu, artykulowanych przez pokrzywdzonych zadan, aby je opuscil, jej placzu i
spowodowania u niego podrapan oraz odbycia stosunku plciowego, poniewaz byly zgodne z relacja pokrzywdzone;.
Nieprzekonujace natomiast okazaly sie zapewnienia, jakoby obcowanie intymne pomiedzy nimi nastapilo za jej zgoda.
W tej czeSci pozostajg one nie tylko w sprzecznosci ze stanowczymi twierdzeniami M. T., ale rowniez nie koresponduja
z ustaleniami na temat jej zachowania, majacego miejsce przed, jak i po wspélzyciu, w tym udokumentowanego
sporzadzonym nagraniem. P. K. nie kwestionowal, Ze kobieta nie chciala, aby pozostal w mieszkaniu. Wedlug
jego stow wypowiedzianych w trakcie pierwszego przestluchania, usitowata go ,,wyrzuci¢”. Doszlo pomiedzy nimi do
szarpaniny. Pokrzywdzona, aby zmusié do opuszczenia domu, podduszala go i podrapala. Po zakonczeniu stosunku
byla roztrzesiona Oskarzony przyznal na rozprawie, ze p6zniej plakala. Z kolei na nagraniu wykonanym telefonem
komorkowym widaé, ze probowala sie przed nim ukry¢. Przedstawione i utrwalone przez oskarzonego okolicznoSci
pozostaja w dysharmonii z teza o dobrowolnym poddaniu sie obcowaniu plciowemu. P. K. nie zaprezentowal
logicznego uzasadnienia zmiany stosunku M. T. wobec niego, odstapienia od zamiaru ,wyrzucenia go z mieszkania” i
wyrazenia checi spélkowania. Poprzestanie na lakonicznym stwierdzeniu na etapie postepowania przygotowawczego
o tresci ,Wtedy doszlo do stosunku plciowego”, swiadczy o braku wytlumaczenia powodu niespodziewanej woli
po stronie pokrzywdzonej poddania sie obcowaniu intymnemu. Ewentualne wyrazenie przez nia zgody, nalezaloby
ocenié jako zachowanie skrajnie nieracjonalne, skoro tuz przed zaprzestaniem oporu, probowala nie tylko slownie, ale



rowniez fizycznie zmusi¢ mezezyzne do opuszcezenia mieszkania. Co wiecej pozostawaloby w sprzecznoéci z reakcjami
w postaci placzu, czy roztrzesienia, na ktore P. K. zwrocil uwage podczas pierwszego przestuchania w sprawie. Teze
o zamiarze wspoélzycia podwaza rowniez postepowanie M. T. zarejestrowane telefonem, wskazujace na poczucie
upokorzenia, pragnienie ukrycia sie i nieche¢ wobec filmujacego.

Przywolana powyzej tre$¢ nagrania czyni niewiarygodnym zapewnienia autora, jakoby przystapil do jego
wykonywania w celu utrwalenia histerycznego, agresywnego wobec niego zachowania kobiety. Wynika z niego
bowiem, ze M. T. nieudolnie probowala sie schowa¢ za otwartymi drzwiami szafy i odepchnela go, gdy zblizal sie z
wlaczonym aparatem. Nie inicjowatla ich kontaktu. Usilowala zaslonié¢ zaptakana twarz. Taki jej obraz nie wspiera tezy,
jakoby przyczyna zachowania M. T. mialo by¢ wyrazenie przez P. K. przekonania o tym, ze zda egzamin na prawo
jazdy w kolejnym terminie. W $wietle zasad do$wiadczenia zyciowego i logicznego rozumowania brak jest podstaw
do konkluzji, ze tresé przytoczonej wypowiedzi, mogta doprowadzi¢ pokrzywdzona do rozpaczy, nawet zwazywszy na
diagnozowang u niej w wieku 16 lat labilno$¢ emocjonalna. Postawa M. T. w toku przestuchania, a nastepnie przewodu
sadowego, nie §wiadczy o sklonnos$ci do nieobliczalnych reakcji na blahe bodzce.

Na sprawstwo oskarzonego wskazuje réwniez poszlaka w postaci jego zachowania bezposrednio poprzedzajacego
zatrzymanie. Wedlug D. K. (1) po przybyciu na klatke schodowa budynku funkcjonariuszy policji, P. K. naklaniat go
do tego, aby nie otwieral im drzwi. Dowodzi to §wiadomoSci naruszenia prawa i obawy przed odpowiedzialnoScia. Nie
mogla ona wynikac¢ z prowadzonego woéwczas przeciwko niemu postepowania karnego, skoro w jego trakcie doszlto
juz do wyjaénienia spornych sytuacji, prokurator zaaranzowal spotkanie z udzialem pokrzywdzonej, w trakcie ktérego
podejrzany przeprosil ja i zwrécil pieniadze. Nie powinien zatem w zwiazku z t3 jedyna prowadzona przeciwko niemu
sprawa odczuwacé zagrozenia.

Analiza wyjasnien P. K. wskazuje na widoczng tendencje do pomijania niekorzystnych dla niego okoliczno$ci. Na
rozprawie wycofal sie z podanych na etapie $ledztwa twierdzen na temat tego, ze M. T. plakala przed odbyciem
stosunku, za$ po nim byla roztrzesiona. Zmiana wersji nie zostala przekonujaco usprawiedliwiona. Powolywanie sie
na podenerwowanie, w sytuacji, gdy nie mialo ono wplywu na relacjonowanie spostrzezen w pozostalej czesci, jest
watpliwe. Wyjasnienia P. K. pomijaja rowniez fakt doznania przez M. T. obrazen ciala w postaci sifica w okolicach oka,
znajdujacy odzwierciedlenie w dokumentacji medycznej (k. 17, 20, 105-110) oraz relacjach swiadkéw. Nie moglo do
nich doj$¢é w wynik lapania za rece pokrzywdzonej, co mialo by¢ zdaniem oskarzonego jedyna forma uzycia przez niego
sily fizycznej. Brak odniesienie sie do tej istotnej okoliczno$ci czyni wersje P. K. wybiorcezg i §wiadczy o ograniczaniu
sie do twierdzen stuzacych uniknieciu lub umniejszeniu jego odpowiedzialno$ci.

Sad uznal za zgodne z prawda w calo$ci zeznania M. T. na temat przebiegu spotkania z P. K. w dniu 27
kwietnia 2016 roku oraz okolicznos$ci zgloszenia policji popelnionego na jej szkode przestepstwa, poniewaz byly
spojne, znalazly w przewazajacym zakresie odzwierciedlenie w relacji oskarzonego a nadto korespondowaly ze
zgromadzonymi dokumentami, w tym nagraniem utrwalonym za pomocg telefonu komérkowego. Wynikajace z nich
i niekwestionowane przez P. K. fakty, dotyczace jej zadan opuszczenia przez niego mieszkania, towarzyszacego im
uzycia przemocy w postaci duszenia i drapania go po twarzy, placzu i roztrzesienia, stanowia przestanki do logicznego
wnioskowania o braku zgody na jego obecno$¢ w lokalu, a tym bardziej jakiekolwiek intymne zblizenie.

Zapewnienia M. T. o doznaniu obrazen w okolicach oka znalazly odzwierciedlenie w zeznaniach U. G. i M. N. oraz
dokumentacji medycznej. Przeprowadzone w dniu 29 kwietnia 2017 roku badanie wykazalo u niej podbiegniecie
krwawe w oczodole lewym (k. 17). W karcie informacyjnej leczenia szpitalnego odnotowano wstepne rozpoznanie
powierzchownego urazu glowy, glowe tkliwa w lewej okolicy skroniowej, potylicznej oraz okolicy kata zuchwy po
prawej stronie. Rowniez w treéci opinii sagdowo-lekarskiej, niezalezenie od stwierdzenia o mozliwo$ci nastgpienia
urazu w innych okoliczno$ciach niz podnoszone przez pokrzywdzona, udokumentowany zostal niewielki slabo
zaznaczony siniec w biegunie zewnetrznym powieki gornej oka lewego (k. 109). Jedynym dowodem wskazujacym na
przyczyne doprowadzenia do takich obrazen sa zeznania pokrzywdzonej. Wynika z nich, ze zostala uderzona przez
napastnika w twarz, po czym upadala. Opisane przez nia zachowanie uzasadnia racjonalnie fakt powstania urazéw.



M. T. byla jedynym bezposrednim swiadkiem zdarzenia. Swoje spostrzezenia relacjonowala rzeczowo i szczegbdlowo.
O uzyciu wobec niej przemocy oraz zmuszeniu do obcowania plciowego informowala bezposrednio po zaj$ciu rowniez
M. N. oraz U. G.. Jej wersja na temat okolicznoSci zgloszenia przestepstwa korespondowata nadto z zeznaniami J. S.
(2), czy M. K.. Podczas przestuchania z udzialem stron wyczerpujaco odpowiadala na wszystkie pytania.

Nie przekonaly Sadu zarzuty obroncy oskarzonego o braku podstaw do uznania M. T. za wiarygodne Zr6dlo dowodowe
z uwagi m.in. na ,leczenie psychiatryczne” czy tez udokumentowana w jego trakcie a takze zeznaniami §wiadkow
emocjonalng labilno$¢, zmienno$¢ nastrojow, sktonnosé do nieuzasadnionej agresji. Bezspornym w sprawie pozostaje
to, ze pokrzywdzona przebywala w Samodzielnym Publicznym Specjalistycznym Zakladzie Opieki Zdrowotnej ,,(...)”
Poradni Zdrowia Psychicznego dla Dzieci i Mlodziezy w okresach od dna 22 lipca 2013 roku do dnia 5 sierpnia
2013 roku oraz od dnia 21 wrzeénia 2013 roku do dnia 11 paZdziernika 2013 roku. Wstepnie diagnozowano u
niej epizody umiarkowane stanéw depresyjnych. Nie stwierdzono jednak nigdy choroby psychicznej, uposledzenia
umystowego lub innego zakldcenia czynnosci psychicznych, ktére mialyby znaczacy negatywny wplyw na mozliwoséc
postrzegania, zapamietywania czy odtwarzania spostrzezen. W chwili zakonczenia leczenia jako gtowny obszar
konfliktowy wskazano relacje z rodzicami zastepczymi. Obecnie stanowia one do$¢ odlegla przesztoéc. M. T. nie
utrzymuje kontaktow z J. S. (1). Od momentu przeniesienie jej do innej placéwki opiekuniczej nie zaszla koniecznoéc
hospitalizacji lub kontynuowania leczenia farmakologicznego. Z tych wzgledéw, powolywanie sie na wystepujace
niemal 4 lata wcze$niej stany depresyjne, jako okoliczno$é o istotnym znaczeniu dla sposobu relacjonowania
spostrzezen przez Swiadka, nie jest przekonujace.

Podobnie nalezy ocenié¢ sugestie o przemoznym wplywie labilno$ci emocjonalnej pokrzywdzonej na jej zachowanie
i sposéb przedstawiania rzeczywisto$ci. W toku postepowania nie przedstawiono jakiegokolwiek dowodu, ktory
wskazywalaby na nieuzasadniong okoliczno$ciami zmiane nastroju M. T. podczas spotkania z P. K. w dniu 277 kwietnia
2016 roku. Z jego relacji nie wynika, aby odnotowal postepowanie razaco odbiegajace od powszechnie akceptowanej
normy, stanowigce zaskakujaca reakcje na zastang sytuacje od momentu, gdy wszedl do mieszkania po zostawiony
w nim pojemnik do chwili jego opuszczenia. Wedlug pierwotnych wyjasnien oskarzonego kobieta plakat przed
nastapieniem zblizenia. Na rozprawie za$ przyznal, ze robila to takze po jego zakonczeniu, co znalazlo odzwierciedlenie
w dokonanym przez niego nagraniu. W trakcie postepowania przygotowawczego ograniczyl sie do stwierdzen, ze po
tym jak powiedzial jej, ze za chwile wyjdzie, doszlo do wspoétzycia, a gdy skonczyli ona byla roztrzesiona. Nie wynika
z tego, aby mialy miejsce niewytlumaczalne, nagle zmiany nastroju pokrzywdzonej, ze zlego na dobry, a nastepnie
ponownie zly. Bezspornym pozostaje fakt, ze od chwili powrotu z egzaminu byla negatywnie ustosunkowana do
obecnoéci w mieszkaniu P. K..

Reasumujac nalezy stwierdzié, ze niezaleznie od braku podstaw do twierdzen na temat istotnego wplywu stanéw
depresyjnych, niestaloSci emocjonalnej lub wybuchéw agresji na zdolno$é postrzegania rzeczywistoSci, czy tez
kierowania swoim postepowaniem przez M. T., nie ma podstaw do dezawuowania z tych powodow a priori sktadanych
przez nia zeznan. Podkreslenia wymaga fakt, ze w innym postepowaniu karnym, ta sama osoba przedstawila relacje,
ktora dala podstawy do uznania P. K. za winnego popelnienia na jej szkode dwoch czynéw zabronionych. O zdolnoSci
percepcji pokrzywdzonej §wiadczy rowniez to, ze w niniejszej sprawie zaprezentowala szczegdlowo okoliczno$ci
zdarzenia, majacego miejsce w dniu 27 kwietnia 2016 roku, ktére niemal w caloSci znalazly odzwierciedlenie w
wyjasnieniach P. K..

Wartos$ci zeznan M. T. nie podwaza brak potwierdzenia w opinii lekarskiej podanej przez nia w trakcie badania
podmiotowego informacji na temat dopuszczenia sie przez sprawce wielokrotnego gwaltu. Okoliczno$ci sprawy
oraz tre$¢ zeznan pokrzywdzonej wskazuja na omyltkowe uzycie przytoczonego sformulowania. Bezspornym jest to,
ze jej oskarzenia, jak i oparty na nich zarzut prokuratora, dotycza doprowadzenia do obcowania plciowego przy
uzyciu przemocy podczas spotkania w P. K. w dniu 27 kwietnia 2017 roku. W rozumieniu przepis6w prawa karnego
zachowanie to stanowilo jeden czyn zabroniony. Przedstawiona interpretacja wypowiedzi M. T. znajduje wsparcie w
tresci zeznan U. G., wedlug ktorej kobieta mowila jej o zdenerwowaniu z powodu pytania pani doktor ile razy ,P.



wkladal M. penisa do pochwy” (k. 169). Jego tre$¢ mogla wywola¢ u badanej bledne przekonanie, ze podejmowane
przez sprawce wiecej niz jednej tego rodzaju czynnoSci, bylo rozumiane jako ,,wielokrotny gwalt”.

Rozstrzygniecie o zasadno$ci zarzutu postawionego oskarzonemu w niniejszej sprawie sprowadzalo sie gtownie do
analizy twierdzen jego i pokrzywdzonej w konteks$cie tre$ci nagrania dokumentujacego ich zachowania bezposrednio
po odbyciu stosunku plciowego, gdyz tylko te osoby byly obecne w czasie zajécia. Pozostale dowody mialy wylacznie
charakter wtorny, badz dotyczyly okolicznoéci innych zdarzen, a tym samym ich warto$é byla nieporéwnywalnie
nizsza. Relacje pochodzace z obu Zrédel w przewazajacym zakresie byly ze soba zgodne. Kluczowa rozbiezno$é
dotyczyla wyrazenie przez M. T. w dniu 27 kwietnia 2016 roku zgody na wspolzycie. Oceniajgc, ktéra z wersji
odpowiada rzeczywistoéci, Sad zestawil je w faktami niespornymi, za ktére uznal, Zadania pokrzywdzonej, aby
oskarzony opuscil mieszkanie, usilowanie zmuszenia go do tego, poprzez podduszanie i drapanie po twarzy, czy
tez reagowanie silnym placzem. Przywolane okoliczno$ci, w $wietle regul do§wiadczenia zyciowego oraz logicznego
rozumowania, czynig zasadnym konkluzje o braku zgody kobiety na kontakt, a tym bardziej zblizenie intymne z
oskarzonym. Z cala za$ pewno$cia poddajg w watpliwo$¢ zapewnienia oskarzonego o wyrazeniu przez nig woli
wspolzycia. Oceny tej nie zmieniajg sugestie obroncy oskarzonego odnosnie istnienia podstaw do innej interpretacji
zachowania M. T. ze wzgledu na zdradzane sktonnoéci do uzywania przemocy w trakcie obcowania plciowego, czy
wrecz sadomasochistyczne. Nalezy bowiem zwréci¢ uwage, ze zaden z dowodéw przeprowadzonych w sprawie, na
czele z wyjasnieniami P. K. i zeznaniami M. T., nie wskazuje na to, aby w czasie ich spotkania kobieta uzywata sity
fizycznej w celu zaspokojenia seksualnego lub wyrazala zgode na jej stosowanie wobec niej, a mezczyzna dziatal w ten
sposob zgodnie z jej wola.

Wyjasnienia oskarzonego oraz zeznania $wiadkéw, w tym pokrzywdzonej, ktore nie dotyczyly przedmiotowego
zdarzenia, mialy drugorzedna znaczenie dla ustalen faktycznych. Okreélanie ich zgodno$ci z prawda nie byto wiec
zasadniczym przedmiotem postepowania.

Sad nadat wieksza range relacjom U. G., M. N., K. B, K. S. (1), P. M., a takze czeSciowo D. K. (2) z uwagi na ich
twierdzenia o tym, ze uzyskali oni pewne informacje na temat zdarzenia od jego uczestnikow. Tym niemniej nalezy
pamietac, ze wskazane dowody mialy charakter posredni, a nadto oparte byly wylacznie na relacji jednej ze stron
postepowania.

Watpliwosci co do zgodnosci z prawda nie budzily w szczegolnosci twierdzenia pierwszej ze wskazanych oséb. U. G.,
chot przebyla leczenie psychiatryczne, w sposob spéjny i szczegdlowy prezentowala swoje spostrzezenia. Pomimo
wspolnego zamieszkiwania z M. T. nie obciazala bezkrytycznie oskarzonego. Zapewnila, ze pokrzywdzona powiedziala
jej jedynie, iz P. ja zgwalcil, a ona o wiecej sie nie dopytywala.

Podobnie ocenione zostaly zeznania M. N. i J. S. (2). Okazaly sie ze soba zgodne. Korespondowaly takze z wersja
pokrzywdzonej. M. N. dokladnie przedstawila zachowanie M. T. w ciggu kolejnych dni nastepujacych bezposérednio po
zdarzeniu. J. S. (2) wypowiadal sie w sposéb zdystansowany wobec stron postepowania. Przyznal, ze pokrzywdzona
informowata go jedynie o pobiciu, a nie gwalcie.

Walor wiarygodnoSci przypisany zostal relacji M. K.. Jest on osoba obca wobec stron postepowania. Wiedze na temat
zdarzenia uzyskal w zwigzku z pelnieniem czynnosci stuzbowych.

Watpliwosci co do obiektywizmu relacjonowania spostrzezen budzily natomiast zeznania S. K. (1), S. K. (2), A. S.,
D. K. (1), E. B,, K. B.i K. S. (1) z uwagi na laczace ich z oskarzonym wiezy pokrewienstwa albo kolezenstwa. Osoby
te nie taily swojego przekonania co do niewinnosci P. K., choé¢ nie byly bezpo$rednimi obserwatorami zdarzenia, a
jednoczeénie wyrazaty sie bardzo negatywnie o M. T.. Nadto zrelacji J. S. (2) wynika, Ze ojciec oskarzonego zwracat sie
do niego o pomoc w nawiazaniu kontaktu z pokrzywdzona, pytal o mozliwo$¢ odwolania przez nia zeznan i deklarowat
mozliwo$¢ pokrycia wszystkich kosztow w przypadku ich wycofania. S. K. (2) na rozprawie nie zaprzeczyly stanowczo
tym twierdzeniom. Dowodza one o zdolnoSci do podejmowania przez §wiadka dzialan prowadzacych do unikniecia
odpowiedzialnoéci karnej przez syna, co czyni te osobe niewiarygodnym zrédlem dowodowym.



Warto$¢ wersji prezentowanych przez wskazanych $wiadkéw obnizaja rozbieznosSci w ich wypowiedziach, czy
wzajemne sprzecznoSci. D. K. (1) w trakcie przewodu sadowego zaprzeczyl, jakoby informowal rodzicow o przebiegu
zdarzenia z dnia 27 kwietnia 2017 roku. Zapewnil, ze dowiedzial sie o gwalcie od mamy i taty oskarzonego. Jego
zdaniem P. K. méwil mu tylko, ze doszlo do spotkania z M. T., w trakcie ktorego poklocili sie i on wyszedt
Przedstawiona przed Sadem relacja znacznie odbiega od wersji z etapu postepowania przygotowawczego, kiedy to
zapewnil on o uzyskaniu od kolegi informacji o stosunku plciowym z pokrzywdzona i jego dobrowolnym charakterze.
Woweczas jednak swiadek wykluczyl, aby widoczne byly u oskarzonego jakiekolwiek obrazenia ciala, co pozostaje z
kolei w sprzeczno$ci nie tylko z wyjasnieniami P. K., ale takze zeznaniami K. S. (1) i K. B.. D. K. (1) na etapie $ledztwa
pominal okolicznos$ci zatrzymania oskarzonego.

Wedlug zapewnien A. S. §wiadek jednak informowal ja o spotkaniu brata z M. T. w dniu egzaminu, ich wspo6lzyciu
za obopodlna zgoda a nastepnie histerii kobiety. Z kolei S. K. (2) dowiedzial sie od D. K. (1), ze P. zawio6zl nale$niki,
p6Zniej pojechali na egzamin, mieli wroci¢ do mieszkania, a pokrzywdzona oskarzyla go o gwalt, co bylo powodem
zatrzymania. Wedlug zeznan S. K. (1) z etapu rozprawy D. (K.) i E. (B.) mo6wili jej, ze nic na ten temat nie wiedza.
Ponadto wartoé¢ wersji matki oskarzonego, pomimo utrzymywania z nim bliskiego kontaktu, obniza fakt, ze w
rzeczywistosci syn nie informowal jej w pelni o swoich sprawach. Swiadczy o tym brak jej wiedzy o prowadzonych
przeciwko niemu innym postepowaniu i zapadlym wyroku skazujacym.

K. B. na rozprawie zapewnila, ze oskarzony w dniu 28 kwietnia 2017 roku méwil jej o odbytym z M. T. stosunku
seksualnym, co nie znalazlo jednak odzwierciedlenia w jej pierwotnych zeznaniach.

Goloslowne okazaly sie twierdzenia E. B. o zapowiedziach P. M. na temat zamiaru doprowadzenia do pozbawienia
wolnosci P. K. oraz znajomoéci z funkcjonariuszem policji, ktéra miala to ulatwié. Swiadek nie zdolal wskazaé
zadnych dowoddw, ktére moglyby chociaz uprawdopodobnié te twierdzenia. Poza tym wypowiadal sie on na
rozprawie niekonsekwentnie. Poczatkowo zaprzeczal, aby rozmawial z P. M., by nastepnie zapewni¢ o ich kontakcie
telefonicznym. Dokonanej zmiany nie uzasadnil racjonalnie.

Watpliwos$ci budzily zapewnienia P. M. na temat spotkania si¢ w dniu zdarzenia z M. T., jako sprzeczne z
wczesniejszymi twierdzeniami o tym, ze mieli tylko kontakt telefoniczny. Nie znalazly one takze odzwierciedlenia w
zeznaniach pokrzywdzonej

Podobnie oceniona zostala wersja J. S. (1). Osoba ta pozostaje skonfliktowana z jedna ze stron postepowania —
pokrzywdzona. Nadto od wielu miesiecy w rzeczywistosci nie utrzymywala z nig kontaktu. Przedstawiona przez
$wiadka jednoznacznie negatywna ocena postawy M. T. w okresie sprawowania nad nig opieki nie w pelni znalazta
odzwierciedlenie w zeznaniach K. Z., czy diagnozach, bedacych efektem hospitalizacji pokrzywdzonej, wskazujacych
takze na nie do konca prawidlowy stosunek rodzicow zastepczych wobec podopiecznej. Zaréwno w przypadku tego
$wiadka, jaki K. K. (2), K. K. (4), K. Z., A. T., czy A. R. ich zeznania dotyczyly zdarzen, ktore nie byly istotne dla oceny
zasadnoSci zarzutu postawionego P. K..

Przekonujace okazaly sie wnioski opinii psychologicznej, dotyczacej M. T., w zakresie odpowiadajacym dyspozycji art.
192 § 2 k.p.k. Zgodnie z treScia przywolanego przepisu prokurator moze zarzadzic¢ przestuchanie $wiadka z udzialem
bieglego lekarza lub bieglego psychologa jezeli istnieje watpliwo$¢ co do stanu psychicznego $wiadka, jego stanu
rozwoju umystowego, zdolnosci postrzegania lub odtwarzania przez niego postrzezen. Uczestnictwo w czynnoéci
psychologa wskazuje, ze powodem jego powolania stala sie konieczno$é analizy kwestii rozwoju umyslowego oraz
zdolno$ci poznawczych badanych oséb. Skoro jednocze$nie organ procesowy zlecil przedstawienie jej w formie
pisemnej, to stosownie do dyspozycji art. 192 § 2 k.p.k., wylacznie te zagadnienia byly istotne z punktu widzenia celow
postepowania karnego. Obowiazujace przepisy nie przewiduja roli bieglych przy oceny zeznan $wiadkéw, choéby pod
wzgledem ,wiarygodnoSci psychologicznej”. Z tego powodu nieuprawnionym byloby positkowanie sie konkluzjami
autorow ekspertyz na ten temat przy opiniowaniu zgromadzonego materialu dowodowego. Oznacza to pozostawienie
poza zainteresowaniem Sadu stanowiska specjalistbw na temat wiarygodnosci przestuchiwanych oséb. Fakt ten
pozbawia tym samym znaczenia podnoszone przez obronce zastrzezenia co do podstaw i prawidlowos$ci wnioskowan



bieglej K. S. (2) o wartoSci okre$lonych wypowiedzi pokrzywdzonej. Przedstawiona przez niego krytyka ekspertyzy,
kierowana wobec dokonanej oceny zeznan, nie podwaza wnioskow na temat okoliczno$ci wylacznie istotnych z punktu
widzenia treéci art. 192 § 2 k.p.k.

Reasumujgc nalezy stwierdzié¢, ze konkluzje opinii psychologicznej na temat stanu rozwoju umyslowego, zdolno$c
postrzegania i odtwarzania spostrzezen przez M. T. nie budzily watpliwo$ci, bowiem zostaly sformulowane przez osobe
legitymujaca sie odpowiednia wiedza, po przeprowadzeniu badan a takze obserwacji $wiadka podczas skladania przez
nig zeznan. Autorka ekspertyzy przedstawila podjete czynnoéci oraz uzyskane wyniki. Wnioski zostaly racjonalnie
uzasadnione. Strony nie przedstawily dowodow, ktoére podwazalyby przekonanie o istnieniu zaklocen rozwoju
umyslowego i poprawnego postrzegania zdarzen przez §wiadka. Nalezy zwroci¢ uwage, ze przedstawiona przez M. T.
relacja ze zdarzenia majacego miejsce w dniu 277 kwietnia 2017 roku, za wyjatkiem jednej okolicznoSci kwestionowane;j
przez oskarzonego, odpowiada w pelni jego wyjasnieniom.

Sad nie podzielil stanowiska obroncy na temat koniecznosci zapoznania sie przez biegla i ustosunkowania do zeznan
Swiadkéw na temat pokrzywdzonej oraz jej zachowania, bowiem podstawe zleconej opinii psychologicznej stanowily
obserwacje M. T. podczas przestuchania i przeprowadzone badania. Oparcie ekspertyzy na przywolanych dowodach
wymagaloby przede wszystkim dokonania ich oceny pod wzgledem prawdziwos$ci, co nie nalezy do kompetencji
specjalisty.

Podobnie potraktowane zostaly opinie psychiatryczne, dotyczace stanu zdrowia P. K. i U. G. oraz lekarska na temat
obrazen doznanych przez M. T.. Wydano je na zlecenie organéw prowadzacych postepowanie karne. Ich autorami byly
osoby dysponujace wiedza specjalistyczna. Ekspertyzy powstaly w wyniku analizy akt sprawy oraz przeprowadzonych
badan oskarzonego i Swiadkdéw. Wyplywajace z nich wnioski okazaly sie logiczne.

Jako wiarygodne uznat Sad dowody w postaci zapisu przestluchania $wiadka M. T., nagrania wykonanego telefonem
komorkowym, protokoldw zatrzymania, przeszukan i ogledzin, kart informacyjnych, dokumentacji medycznej,
korespondencji elektronicznej, wykazu potaczen telefonicznych, odpis wyroku sadowego, pisma (...) z dnia 25 lipca
2017 roku, umoéw o prace, $wiadectwa pracy i dane o karalno$ci. Sporzadzily je uprawnione osoby, w odpowiedniej
formie. Strony nie kwestionowaly ich tresci. Sad przy dokonywaniu oceny zeznan M. T. postuzyl sie przede wszystkim
nagraniem z przebiegu czynno$ci dokonanej z jej udzialem, nie za§ dokumentujacym ja protokolem, z uwagi na
wystepujace réznice pomiedzy ich trescia.

Nie mialy znaczenia dla ustalen faktycznych zeznania M. S., £. S., H. G.,R. G.,D.D.,S. B,, A.B., 1. G., B.W.i A. D.,
poniewaz nie dysponowali oni wiedzg na temat przedmiotowego zdarzenia.

Zgromadzony material dowodowy wskazuje, ze P. K. w dniu 27 kwietnia 2017 roku w S. w mieszkaniu przy ul.
(...) uderzyt M. T. reka w twarz, powoduja upadek. Gdy kobieta podniosla sie, przewrdcit ja na 16zko, a nastepnie,
przytrzymujac, zdjat jej spodnie i majtki, po czym odbyl z nig stosunek plciowy.

Swoim zachowaniem wyczerpal znamiona przestepstwa z art. 197 § 1 k.k. Doprowadzit pokrzywdzona wbrew jej
woli do obcowania plciowego po uprzednim uzyciu sily fizycznej, za pomoca ktorej przelamal jej opoér. Zastosowana
dolegliwo$¢ uniemozliwita M. T. skuteczne przeciwstawienie sie zamiarom sprawcy.

W sprawie nie zachodza okoliczno$ci wylaczajace bezprawno$é czynu lub wine oskarzonego. P. K. w czasie
jego popehlienia nie mial z powodu choroby psychicznej, upoSledzenia umyslowego lub innego zaklocenia
czynnodci psychicznych zniesionej lub w znacznym stopniu ograniczonej zdolnoéci rozpoznania znaczenia swojego
postepowania lub pokierowania nim. Jego zachowanie charakteryzuje spoleczna szkodliwo$¢, ktora przekracza
stopien znikomy. Majac powyzsze na uwadze, Sad uznat oskarzonego za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu.

Przy wymiarze kary uwzglednil znaczna jego spoleczna szkodliwo$é. Za taka ocena przemawialo uzycie wobec
pokrzywdzonej przemocy o duzym natezeniu oraz doprowadzenie jej do stosunku plciowego. Sprawca bezwzglednie
wykorzystal zaufanie ofiary wobec niego, wynikajace z wczesniejszego wspoélnego pozycia oraz posiadana nad



nig przewage fizyczna. Jako okoliczno$é obcigzajaca potraktowano uprzednia karalno$é za popehlienie dwoch
przestepstw na szkode M. T.. Odmiennie ocenione zostalo prowadzenie przez P. K. ustabilizowanego trybu zycia przed
zatrzymaniem, przejawiajace sie wykonywaniem pracy zarobkowej. Wplyw na wymiar sankcji mialy takze wzgledy
ksztaltowania §wiadomosci prawnej spoleczenistwa. Sposoéb postepowania sprawcy wobec osoby, ktéra pozostawala z
nim w bliskich relacjach przez niemal cale dotychczasowe doroste zycie, wymagal wyraznego napietnowania, poprzez
spowodowanie realnej dolegliwosci.

Konsekwencja wyrzadzenia przez oskarzonego krzywdy poszkodowanej stalo sie nalozenie na niego obowigzku
zado$Cuczynienia. Przyznane $wiadczenie uwzglednia doznane przez nig dolegliwosci fizyczne z powodu zadanego
uderzenia w twarz oraz cierpienia psychiczne, stanowiace nastepstwo naruszenia sfery intymnej, poczucia
upokorzenia w zwigzku z bezwzglednym przelamaniem jej oporu. Zachowanie sprawcy wywotalo skutki dtugotrwale,
ktore moga zaburzy¢ relacje pokrzywdzonej, bedacej niespelna 20-letnia kobieta, z innymi osobami przez blizej
nieokreslony czas.

Sad zgodnie z treécia art. 63 § 1 k.k. zaliczyl na poczet wymierzonej kary okres rzeczywistego pozbawienia wolnosci
oskarzonego.

Wobec uznania P. K. za winnego popelienia zarzucanego mu czynu zostal on obcigzony kosztami sadowymi.
Wysoko$¢ naleznoSci na rzecz Skarbu Panstwa uzasadnia przekonanie o mozliwosci ich uiszczenia przez oskarzonego
bez uszczerbku dla wlasnego utrzymania, zwazywszy na wykonywanie pracy zarobkowe;j.

SSR Artur Witek



