sygn. akt IV K 419/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 28 lipca 2015 .

Sad Rejonowy Szczecin-Centrum w Szczecinie IV Wydzial Karny
w skladzie:

Przewodniczacy SSR Jakub Wilinski

Protokolant Joanna Marczynska

w obecnosci prokuratora Dawida Szydlowskiego

po rozpoznaniu w dniu 28 lipca 2015 r.

sprawy K. W. (1), urodzonej (...) w M., corki J. i M. zdomu N.,
oskarzonej o to, ze:

w okresie od 4 lutego 2015 roku do 11 lutego 2015 roku w S. w mieszkaniu przy Al. (...), dzialajac w krotkich odstepach
czasu, dokonala nielegalnego podlaczenia i kradziezy energii elektrycznej, powodujac straty o nieustalonej warto$ci
nie wiekszej niz 2568,09 zl na szkode E. Operator z siedzibg w P. przy ul. (...),

tojesto czynzart. 27811 5 k.k. w zw. z art. 12 k.k. ,

I. uznaje K. W. (1) za winng popelienia zarzucanego jej czynu, przy czym ustala, ze czynu tego dokonala go z gory
powzietym zamiarem i za wystepek ten na podstawie art. 278 § 1 k.k. wymierza oskarzonej kare 6 (sze$ciu) miesiecy
pozbawienia wolno$ci,

II. na podstawie art. 69 § 112 k.k.iart. 70 § 1 pkt 1 k.k. warunkowo zawiesza wykonanie orzeczonej w punkcie I kary
pozbawienia wolno$ci na okres préby 3 (trzech) lat,

III. na podstawie art. 33 § 2 k.k. wymierza oskarzonej kare grzywny 30 (trzydziestu) stawek dziennych po 10 (dziesiec)
71,

IV. na podstawie art. 627 kpk i art. 2 ust. 1 pkt 2 oraz art. 3 ust.1 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 r. o oplatach karnych
zasadza od oskarzonej w caloéci na rzecz Skarbu Panstwa koszty sadowe, w tym i oplate karna w kwocie 180 (stu
osiemdziesieciu) zlotych.

sygn. akt IV K 419/15

UZASADNIENIE

W trybie art. 423 § 1a kpk zakres pisemnego uzasadnienia ograniczono do rozstrzygniecia o karze i innych
konsekwencjach prawnych czynu.

Oskarzona K. W. (2) ma 31 lat. Pozostaje panna. Na utrzymaniu posiada dwoje dzieci w wieku 12 i 4 lat. Oskarzona
nie pracuje. Utrzymuje sie z pomocy MOPS oraz alimentéw uzyskiwanych na dzieci. Jej miesieczny dochéd to kwota
okolo 800 zl. Oskarzona byla jeden raz karana sagdownie.

Dowdd:



- wyjasnienia oskarzonej, k. 65-66,
- dane o karalnoéci, k. 25,
- dane o osobie, k. 68.

Stopien spolecznej szkodliwo$ci przypisanego oskarzonej czynu oceniono na $redni. Dzialanie oskarzonej, choc
ewidentnie realizowane w celu osiagniecia korzysci majatkowej cudzym kosztem, trwalo jednak stosunkowo krotko.

W przedmiotowej sprawie sad nie stwierdzil istnienia okolicznos$ci wylaczajacych wine oskarzonej, czy bezprawnosc
jej czynu. Oskarzona byla w pelni Swiadoma swojego zachowania — co sama przyznala — i mogac postapic¢ zgodnie
z normami prawnymi, calkowicie rozmy$lnie normy te przekroczyla. W efekcie wina oskarzonej nie mogla budzic
watpliwosci.

Za okoliczno$¢ tagodzaca sad przyjat powdd, dla ktérego oskarzona zdecydowala sie kradziez energii elektrycznej —
tj. cheé ogrzania mieszkania. Sad mial tu réwniez na uwadze fakt przyznania sie oskarzonej do zarzuconego jej czynu
i wyrazona skruche.

Jako okoliczno$¢ obcigzajaca sad uwzglednil fakt uprzedniej karalnoéci oskarzone;.

Biorgc pod uwage wskazane wyzej elementy, w oparciu o przestanki sagdowego wymiaru kary wynikajace z art. 53 kk
sad uznal, ze wspolmierna do okoliczno$ci popelnienia czynu bedzie kara orzeczona w wyroku, czyli kara 6 miesiecy
pozbawienia wolno$ci.

Majac na uwadze wlasciwoséci i warunki osobiste oskarzonej, a zwlaszcza obecng sytuacje zyciowa (w tym
wychowywanie maloletnich dzieci), uzasadnionym bylo warunkowe zawieszenie wykonania orzeczonej wobec niej
kary. W tej mierze przeszkoda nie byl takze fakt uprzedniej karalnosci oskarzonej, gdyz oskarzona byla karana
wylacznie raz i za inny rodzajowo czyn. Uprzednia karalno$¢ oskarzonej przemawiala jednak za potrzeba wydluzenia
okresu proby ponad dolny prog, to jest do trzech lat.

Podstawa prawna przy stosowaniu probacji byly unormowania kodeksu karnego obowiazujacego do 30 czerwca 2015
r., jako wzgledniejsze dla sprawcy. W wyroku jednak omytkowo nie przywolano art. 4 § 1 kk.

Aby wzmoc prewencyjne oddzialywanie zawieszonej kary pozbawienia wolnoéci koniecznym bylo orzeczenie wobec
oskarzonej dodatkowej dolegliwoéci o charakterze majatkowym. W tej mierze sad orzekt o grzywnie, ktdrej jednak
rozmiar wskazuje na symboliczny charakter tego rodzaju sankcji. Wynikalo to z niewielkich mozliwosci zarobkowych,
jakie posiada oskarzona oraz potrzeby utrzymywania przez nig z tych srodkow dzieci.

Oskarzona obcigzono kosztami sadowymi, wyniklymi z prowadzenia przeciw niej postepowania karnego
zakonczonego skazaniem, w tym wynikajaca z przepiséw oplata karna.



