Sygnatura akt ITI Ns 111/22

POSTANOWIENIE
Dnia 4 pazdziernika 2022 r.
Sad Rejonowy Szczecin-Centrum w Szczecinie ITT Wydzial Cywilny
w nastepujacym skladzie:
Przewodniczaca sedzia Grazyna Sienicka
po rozpoznaniu w dniu 4 pazdziernika 2022 r.
na posiedzeniu niejawnym
sprawy z wniosku J. K.
przy udziale M. S.
o stwierdzenie nabycia spadku po A. S.
postanawia:
zawiesi¢ postepowanie na podstawie przepisu art. 177 § 1 pkt 6 k.p.c.
Sedzia Grazyna Sienicka
Sygn. aktIII Ns 111/22

UZASADNIENIE

postanowienia z dnia 4 pazdziernika 2022r.

Whioskodawczyni J. K. zainicjowala postepowanie o stwierdzenie nabycia spadku po A. S. oraz otwarcie o ogloszenie
jej testamentu. Pismo wszczynajace postepowanie zawieralo wniosek o ustanowienie kuratora dla uczestnika
postepowania — M. S., ktérego adres jest wnioskodawczyni nieznany. M. S. jest bratem spadkodawczyni

ijej jedynym ustawowym spadkobierca.

Uczestnik postepowania zostal zweryfikowany w systemie P. Sad, gdzie ustalono, ze od 2014r. posiada zameldowanie
w S. przy ul. (...).

15 czerwca 2022r. przewodniczaca zarzadzila doreczenie uczestnikowi odpisu wniosku na adres ustalony w systemie
P. Sad.

Przesytka nie zostala doreczona, pomimo jej dwukrotnego awizowania, nie zamieszczono na niej jednak zadnej
adnotacji wskazujacej na fakt, iz adresat nie mieszka
w lokalu przy ul. (...), badZ innych — wskazujacych na nieaktualno$é¢ adresu widniejacego w systemie.

Zinformacji zwrotnej uzyskanej z Powiatowego Urzedu Pracy w S. (k. 66 akt), urzedu skarbowego (k. 67), Narodowego
Funduszu Zdrowia (...) w S. (k. 68), Zakladu Ubezpieczen Spotecznych (k. 72) wynika, ze M. S. wskazywal adres w S.
przy ul. (...), jako miejsce swojego zamieszkania, podejmujac urzedowe czynnoéci przez ww. podmiotami.

Kierujac sie dyspozycja przepisu art. 1391 § 1 k.p.c. , zarzadzeniem z dnia 6 sierpnia 2022r. , przewodniczgca polecila
przestaé¢ wnioskodawczyni przesylke adresowana



do uczestnika, zawierajaca odpis wniosku wraz z odpisem zalacznikéw oraz zobowigzanie do zlozenia odpowiedzi na
wniosek, zgodnie z tre$cia zarzadzenia z dnia 15 czerwca 2022r.

i zobowigza¢ ja do doreczenia odpisu wniosku za posrednictwem komornika i ztozenia,

w terminie dwdéch miesiecy od dnia doreczenia niniejszego zobowiazania, potwierdzenia doreczenia pisma
uczestnikowi za po$rednictwem komornika albo zwrécenia pisma

i wskazania aktualnego adresu zamieszkania uczestnika, pod rygorem zawieszenia postepowania na podstawie
przepisu art. 177 § 1 pkt 1 k.p.c. Przewodniczaca polecita jednoczeénie zawiadomié wnioskodawczynie, ze uczestnik,
pomimo powtorzenia zawiadomienia zgodnie z art. 139 § 1 zdanie drugie, nie odebral odpisu wniosku wraz

z odpisem zalgcznikdéw na wskazany w systemie (...) adres zameldowania,

tj. ul. (...), S.. W skierowanym do wnioskodawczyni piémie, datowanym na 9 wrzeénia 2022r. zawiadomienie to
zamieszczono (k. 75 akt).

20 wrze$nia 2022r. wplynelo pismo wnioskodawczyni, w ktérym podnosi ona, iz adres uczestnika nie jest jej znany,
nie ma mozliwoéci sprawdzenia gdzie uczestnik mieszkal, nie wie jakiego komornika nalezaloby wybraé¢ dla oraz
podkresla, ze wniosla o ustanowienie kuratora dla nieznanego z miejsca pobytu.

Wobec bezskutecznego uplywu terminu, postanowieniem z dnia
4 pazdziernika 2022r. , Sad zawiesil postepowanie.

Rozwazania.

Przepis art. 177 § 1 pkt 6 k.p.c. ma zastosowanie m.in. wtedy, gdy strona zobowigzana do wskazania adresu
pozwanego (uczestnika postepowania), obowigzkowi temu nie uczyni zado$¢; jest to wiec rodzaj sankcji procesowej za
niewypelnienie obowiazku nalezytego prowadzenia procesu. Przepis ten byl podstawa do zawieszenia postepowania
w analizowanej sprawie.

Znaczenie czynno$ci w postaci osobistego doreczenia odpisu pozwu (wniosku

W postepowaniu nieprocesowym) i tym samym zawiadomienie pozwanego (uczestnika)

0 wszczeciu postepowania jest regularnie podkre§lane w orzecznictwie, za$ ustanowienie kuratora dla nieznanego z
miejsc pobytu, przed wyczerpaniem niezbednych czynno$ci zmierzajacych do zapewnienia mu mozliwoSci osobistego
uczestniczenia w postepowaniu — jest przedwczesne.

Whnioskodawczyni bezpodstawnie podnosi, ze nie jest jej znany adres zamieszkania uczestnika a w konsekwencji nie
posiada danych dla wyboru wlaéciwej kancelarii komorniczej albowiem adres ustalony w systemie P. Sad zostal jej
przez sad wskazany

i wg tych danych strona powinna wybra¢ wlasciwego komornika. Dopiero ewentualna bezskuteczno$¢ doreczenia
komorniczego powoduje mozliwo$¢ rozwazenia koniecznosSci ustanowienia kuratora dla osoby, okreslanej jako
nieznana z miejsca pobytu.

Pochopne wykorzystywanie instytucji kuratora dla nieznanego z miejsca pobytu naraza prawo uczestnika
postepowania do reprezentowania przed sagdem wiasnych interesé6w i podjecia skutecznej obrony.

Przeslanka ustanowienia kuratora jest - poza stwierdzeniem potrzeby doreczenia stronie pozwu lub innego pisma
procesowego wymagajacego podjecia obrony jej praw - uprawdopodobnienie, ze miejsce pobytu strony nie jest
znane. Obowigzek uprawdopodobnienia, ze miejsce pobytu strony nie jest znane spoczywa - w my$l art. 144 § 1
zdanie pierwsze k.p.c.- na osobie zainteresowanej ustanowieniem kuratora na podstawie art. 143 k.p.c. W literaturze
przedmiotu i w orzecznictwie podnosi sie, ze wobec praktycznie nieograniczonej mozliwosci wyjazdow i okresowych
pobytow za granica nalezy zaostrzy¢ kryteria oceny, czy doszlo do uprawdopodobnienia, ze miejsce pobytu strony nie
jest znane (zob. postanowienie Sadu Najwyzszego z 15 grudnia 2010r. , sygn. akt II Cz 150/10,

Wyd. Lex 738546).



Aktywno$é¢ wnioskodawczyni, ukierunkowana na ustalenie adresu przeciwnika, czy doprowadzenia do skutecznego
doreczenia korespondencji przez komornika powinna mieé postaé realnych czynnosci, ktérych wynik, jezeli nie bedzie
ustaleniem aktualnego miejsca pobytu uczestnika, bedzie uzasadnial przekonanie, iz niemozliwo$¢ ustalenia adresu

ma charakter obiektywny, zaé wniosek o ustalenie kuratora, nie stanowi préby obejscia rygoru z art. 139" 2 k.p.c.

Starania ukierunkowane na ustalenie adresu uczestnika postepowania maja na celu uprawdopodobnienie w stopniu
zblizonym do pewnoSci, iz adres uczestnika postepowania rzeczywiécie jest nieznany i niemozliwy do ustalenia,
pomimo podjetej przez referenta
i wnioskodawczynie starannosci.

W $wietle powyzszych okolicznoSci nalezalo zawiesi¢ postepowanie w oparciu o tre$é przepisu art. 177 § 1 pkt 6 k.p.c.

Sedzia Grazyna Sienicka



