Sygn. akt ITI C 1438/15

POSTANOWIENIE

Dnia 12 sierpnia 2020 roku

Sad Rejonowy Szczecin — Centrum w Szczecinie, Wydzial III Cywilny w skladzie:

Przewodniczacy — Sedzia Sadu Rejonowego Malgorzata Janik - Bialek

po rozpoznaniu w dniu 12 sierpnia 2020 roku w Szczecinie

na posiedzeniu niejawnym

sprawy z powodztwa Wspolnoty Mieszkaniowej (...) przy ul. (...) w S.

przeciwko D. R., K. B.iK. K.

o oprdznienie i wydanie lokalu mieszkalnego

postanawia:

odrzuci¢ apelacje pozwanej K. B. z dnia 29 sierpnia 2019 roku od wyroku z dnia 18 lipca 2019 roku.

SSR Malgorzata Janik — Bialek

UZASADNIENIE

W dniu 18 lipca 2019 roku Sad wydal wyrok w niniejszej sprawie.
W dniu 29 sierpnia 2019 roku wplynela apelacja pozwanej K. B. od ww. wyroku.

Zarzadzeniem z dnia 16 wrzeénia 2019 roku wezwano pozwana do uiszczenia oplaty od apelacji, w terminie
tygodniowym, pod rygorem odrzucenia apelacji.

Odpis powyzszego zarzadzenia zostal doreczony pozwanej w trybie przepisu art. 139 par. 1 k.p.c., tj. wobec jej
nieobecno$ci w mieszkaniu w dniu 29 czerwca 2020 roku pismo zlozono w placdéwce operatora pocztowego w S., o
czym zawiadomienie umieszczono w skrzynce oddawczej adresata, a nastepnie dokonano jego dwukrotnej awizacji
(I awizo 29.06.2020 r. , II awizo 07.07.2020 r. ), w sposob odpowiadajacy przepisom rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwo$ci z dnia 6 maja 2020 roku w sprawie szczeg6élowego trybu i sposobu doreczania pism sadowych w
postepowaniu cywilnym (Dz. U. z 2020 roku, poz. 819). Pismo zostalo uznane za prawidlowo doreczone w dniu 14
lipca 2020 roku. W zakre§lonym terminie, tj. do dnia 21 lipca 2020 roku, pozwana nie uiScila oplaty od apelacji.

Stosownie do treéci przepisu art. 3 ust. 2 pkt 2 ustawy z dnia 28 lipca 2005 roku o kosztach sadowych w sprawach

cywilnych (tekst jednolity: Dz. U. z 2016 roku, poz. 623) apelacja podlega oplacie. Zgodnie z treécig przepisu art 126 >
par. 1kpc sad nie podejmie zadnej czynnos$ci na skutek pisma, od ktérego nie zostala uiszczona nalezna oplata. Przepis
art. 130 par. 1 kpc stanowi, ze jezeli pismo procesowe nie moze otrzymac prawidlowego biegu wskutek niezachowania
warunkéw formalnych lub jezeli od pisma nie uiszczono naleznej oplaty, przewodniczacy wzywa strone, pod rygorem
zwrocenia pisma, do poprawienia, uzupekienia lub oplacenia go w terminie tygodniowym. Mylne oznaczenie pisma
procesowego lub inne oczywiste niedokladno$ci nie stanowiag przeszkody do nadania pismu biegu i rozpoznania go
w trybie wlasciwym.



Zgodnie z treScia przepisu art. 370 kpc sad pierwszej instancji odrzuci na posiedzeniu niejawnym apelacje wniesiong
po uplywie przepisanego terminu, nieoplacong lub z innych przyczyn niedopuszczalna, jak rowniez apelacje, ktorej
brakdéw strona nie uzupeklila w wyznaczonym terminie.

Z uwagi na to, ze pozwana nie uiScila naleznej od apelacji oplaty orzeczono — na podstawie powolanego przepisu —
jak w postanowieniu.

SSR Malgorzata Janik — Bialek
Sygn. akt ITI C 1438/15
ZARZADZENIE
S., dnia 12 sierpnia 2020 roku
1. Odnotowaé.

2. Zobowigzanie z dnia 16 wrze$nia 2019 roku uznaé za doreczone pozwanej K. B. w trybie przepisu art. 139 par. 1
k.p.c. w dniu 14 lipca 2020 roku.

3. Postanowienie z dnia 12 lutego 2020 roku prawomocne od dnia 7 lipca 2020 roku.

4. Odpis postanowienia doreczy¢:

- pelnomocnikowi powoda,

- pelnomocnikowi pozwanego D. R.,

- pozwanej K. B. z pouczeniem o zazaleniu pionowym,

- pozwanej K. K. z informacja, ze zazalenie na postanowienie przystuguje wylacznie pozwanej K. B..
5. Wykona¢é zarzadzenie w terminie 77 dni.

6. Akta przedlozy¢ z zazaleniem lub za 30 dni od wykonania zarzadzenia.

SSR Malgorzata Janik - Bialek



