Sygn. akt IT Ns 161/17
POSTANOWIENIE
Dnia 19 czerwca 2017 1.
Sad Rejonowy Szczecin- Centrum w Szczecinie Wydzial IT Cywilny
w skladzie
Przewodniczacy SSR Urszula Persak
Protokolant Ewelina Gralik
po rozpoznaniu w dniu 19 czerwca 2017 r. w Szczecinie
na rozprawie
sprawy z wniosku A. S.
przy udziale P. K. (1)
o stwierdzenie nabycia spadku
postanawia:

L. stwierdzi¢, iz spadek po H. K. (1) zmarlej w dniu 4 kwietnia 2017 r. w S. i tam ostatnio zamieszkalej (majgcej miejsce
zwyktego pobytu) na podstawie testamentu notarialnego z dnia 29 marca 2017 r., Rep A nr 1677/2017, otwartego i
ogloszonego w dniu 19 czerwca 2017 r. nabyl w calosci A. S.,

II. koszty postepowania kazda ze stron ponosi we wlasnym zakresie,

III. nakazuje pobra¢ od wnioskodawcy A. S. na rzecz Skarbu Panstwa — Sadu Rejonowego Szczecin-Centrum w
Szczecinie kwote 50 (pietdziesieciu) zlotych tytulem nieuiszczonych kosztéow sadowych.

UZASADNIENIE

Whnioskodawca A. S. pismem z dnia 18 kwietnia 2017 r. wnidst o stwierdzenie nabycia spadku po zmarlej w dniu
4 kwietnia 2017 r. H. K. (1). Wskazal, iz spadek po niej na mocy testamentu nabyt w caloSci. Jako uczestniczke
postepowania wskazat corke spadkodawczyni P. K. (1).

Uczestniczka P. K. (1) nie zlozyla w zakre$§lonym terminie pisemnej odpowiedzi na wniosek.
Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

H. K. (1) zmarla w dniu 4 kwietnia 2017 roku w S., gdzie ostatnio zamieszkiwala przy ul. (...). W chwili §mierci byta
wdowa. Pozostawila jedno dziecko, corke P. K. (1). Innych dzieci, w tym przysposobionych, ani wczeéniej zmarlych
nie miala.

H. K. (2) sporzadzila jeden testament notarialny w dniu 29 marca 2017 r., w ktorym do spadku powotala jako jedynego
spadkobierce A. S., syna F. i T. urodzonego w dniu (...) Ponadto w § 2 testamentu dokonata wydziedziczenia corki P.
K. (2). Nie zostal ona zmieniony, ani odwolany. Zadnych innych testamentéw spadkodawczyni nie sporzadzita.

A.S. o $mierci H. K. (1) dowiedzial sie w dniu jego $§mierci. W dniu 19 czerwca 2017 r. przed sadem zlozyt o§wiadczenie
o przyjeciu spadku wprost.



Niesporne, a nadto:

- odpis skrocony aktu zgonu k. 4

- odpis aktu stanu cywilnego k. 6, 15

- testament k. 37

- informacja z systemu PESEL k. 7,-8, 9-12
- informacja (...) MSWiA k. 24

- zapewnienie spadkowe A. S. k. 28-29
Sad zwazyl, co nastepuje:

Zgodnie z treScig art. 1025 pkt. 1 k.c. Sad na wniosek osoby majacej w tym interes prawny stwierdza nabycie spadku
przez spadkobierce. Postepowanie w przedmiotowej sprawie zostalo zainicjowane przez osobe powolana do spadku
na mocy testamentu, a wiec osobe posiadajaca legitymacje do wystapienia z wnioskiem.

Stan faktyczny w przedmiotowej sprawie - calkowicie niesporny - ustalony zostal na podstawie dowodéw z
dokumentow w postaci odpiséw aktéow stanu cywilnego, testamentu z dnia 29 marca 2017 r. oraz na podstawie
zapewnienia spadkowego odebranego od A. S.. Zaden z dokumentéw nie zostal przez uczestnikow postepowania
zakwestionowany. Dowody te koresponduja ze soba i Sad z urzedu nie dopatrzyt sie zadnych okolicznoéci, ktore
podwazalyby ich wiarygodnosé.

Zgodnie z art. 926 § 1 k.c. powolanie do spadku moze wynikaé¢ albo z ustawy albo z testamentu. Z kolei art. 926
§ 2 k.c. stanowi, ze dziedziczenie ustawowe co do caloéci spadku nastepuje wtedy, gdy spadkodawca nie powotal
spadkobiercy albo gdy zadna z osoéb, ktore powolal, nie chce lub nie moze by¢ spadkobierca. Z powyzszego wynika
zasada, ze bezwzgledne pierwszenstwo ma dziedziczenie na podstawie testamentu.

Zadna ze stron nie podwazala ani autentycznosci testamentu notarialnego ani jego waznosci. Uczestniczka, ktorej
wraz z odpisem wniosku doreczono odpis testamentu i zobowiazano do zgloszenia wszelkich twierdzen i zarzutow,
nie zakwestionowala ani twierdzen zwartych we wniosku, ani wazno$ci testamentu.

Poniewaz testamentem notarialnym z dnia 29 marca 2017 r. H. K. (1) powolala do spadku jako jedynego spadkobierce
wnioskodawce A. S. przeto w pkt. I postanowienia Sad stwierdzil, iz spadek nabyt ona w calosci.

O kosztach postepowania w pkt. IT postanowienia orzeczono w oparciu o tresé art. 520 § 1 k.p.c. W postepowaniu
nieprocesowym — w zamy$le ustawodawcy niespornym - nie obowiazuje zasada odpowiedzialnoSci za wynik sprawy,
gdyz z reguly obowigzek zwrotu kosztow pomiedzy uczestnikami nie istnieje (art. 520 § 1). Zgodnie z art. 520 k.p.c.
kazdy uczestnik ponosi koszty postepowania zwigzane ze swym udzialem w sprawie. W przedmiotowej sprawie nie
wystapily Zadne nadzwyczajne okoliczno$ci, ktore uzasadnialyby odstepstwo od powyzszej zasady.

Poniewaz na rozprawie w dniu 19 czerwca 2017 r. wnioskodawca zlozyl oswiadczenie spadkowe, a uprzednio nie uiscit
wymaganej oplaty w kwocie 50 zl, w pkt. III postanowienia obcigzono go nieuiszczonymi kosztami sagdowymi.



