Sygn. akt IT C 1319/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 8 marca 2017 .

Sad Rejonowy Szczecin-Centrum w Szczecinie II Wydzial Cywilny

w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: SSR Urszula Persak
Protokolant: Ewelina Gralik

po rozpoznaniu w dniu 8 marca 2017 r. w Szczecinie

na rozprawie

sprawy z powbdztwa (...) Bank (...) Spolki Akcyjnej z siedziba we W.
przeciwko A. K.

o zaplate

I. zasadza od pozwanego A. K. na rzecz powoda (...) Bank (...) Spolki Akcyjnej z siedziba we W. kwote 1.662,75
z} (jednego tysiaca szeSciuset szeSédziesieciu dwdch zlotych i siedemdziesieciu pieciu groszy) wraz z umownymi
odsetkami liczonymi od kwoty 1.455,15 (jednego tysiaca czterystu piecdziesieciu pieciu zlotych i pietnastu groszy)
w wysokosci czterokrotno$ci stopy kredytu lombardowego Narodowego Banku Polskiego, przy czym nie wiecej niz
odsetki maksymalne za op6Znienie od dnia 29 czerwca 2016 roku do dnia zaplaty,

II. zasadza od pozwanego A. K. na rzecz powoda (...) Bank (...) Spotki Akcyjnej z siedziba we W. kwote 71,38 zi
(siedemdziesieciu jeden zlotych i trzydziestu o§miu groszy) tytulem zwrotu kosztow procesu,

ITI. nadaje wyrokowi rygor natychmiastowej wykonalno$ci.
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UZASADNIENIE

Powodka (...) Bank (...) Spotka Akcyjna z siedziba we W. w dniu 28 lipca 2016 r. wniosta pozew przeciwko A. K.
domagajac sie zaplaty na jej rzecz kwoty 1.662,75 zl wraz z odsetkami umownymi w wysokosci czterokrotnosci stopy
lombardowej NBP liczonymi od kwoty 1.455,15 od dnia 29 czerwca 2016. do dnia zaplaty. W uzasadnieniu pozwu
powddka wskazala, ze udzielita pozwanemu kredytu w dniu 15 grudnia 2016 r. Pozwany zobowigzany byl kredyt
splaca¢ ratach. Z obowigzku tego sie nie wywigzal. Na dochodzona pozwem kwote sktadaja sie nalezno$¢ gtowna w
kwocie 1.455,15 zl, odsetki w kwocie 22,60 z} oraz koszty oraz prowizje w kwocie 185 zl.

Pozwany nie zlozyl pisemnej odpowiedzi na pozew, a na rozprawie w dniu 8 marca 2017 o$§wiadczyl, iz powbddztwo
uznaje co do zasady i co do wysokoSci.



Sad ustalil nastepujqcey stan faktyczny:

W dniu 15 grudnia 2015 r. pozwany A. K. zawarl z (...) Bank (...) Spolka Akcyjna z siedziba we W. umowe kredytu na
zakup towaréw nr (...). Pozwanemu zostal udzielony kredyt w wysoko$ci 1. 455,15 zt na okres od 15 stycznia 2016 r. do
dnia 16 pazdziernika 2016 . Kredyt sptacany mial by¢ w dziesieciu miesiecznych ratach w wysoko$ci 145,52 zl kazda
Zgodnie z ust. 5 umowy od zadluzenia bank mial prawo naliczy¢ odsetki w wysokosci czterokrotnosci stopy kredytu
lombardowego Narodowego Banku Polskiego.

A. K. zadluzenia nie splacal. Pismem z dnia 28 kwietnia 2016 r. bank wypowiedzial umowe z 30-dniowym terminem
wypowiedzenia. Zalegloé¢ z tytulu kapitalu wynosi 1.455,15 zl. Bank naliczyl odsetki umowne karne od powyzszej
kwoty za okres od dnia 15 grudnia 2015 r. do dnia 28 czerwca 2016 r. w wysokoéci 22,60 z}.

Pomimo wezwania do zaplaty P. K. zadluzenia nie splacil.

niesporne

Sad zwazyl, co nastepuje:

Powodztwo okazalo sie zasadne w calo$ci.

Pozwany nie kwestionowat twierdzen faktycznych zawartych w pozwie, a na rozprawie. Powodztwo uznal w caloSci.

Zgodnie z treScig art. 213 § 2 kpc Sad jest zwigzany uznaniem powodztwa, chyba Ze uznanie jest sprzeczne z prawem
lub zasadami wspolzycia spolecznego albo zmierza do obejScia prawa.

W przedmiotowej sprawie uznanie powodztwa nie budzilo zastrzezen, ani watpliwo$¢ Sadu.

Stan faktyczny byl calkowicie niesporny. Wynikal nadto w dowodéw z dokumentéw, ktére powddka dolaczylta do
pozwu.

Z uwagi na uznanie powodztwa Sad w pkt. I zasadzil od pozwanego na rzecz powodki kwote 1.662,75 zt wraz
z odsetkami umownymi w wysokoS$ci czterokrotnosci stopy kredytu lombardowego Narodowego banku Polskiego
liczonymi w stosunku rocznym od kwoty 1..455,15 z} od dnia 29 czerwca 2016 r..do dnia zaplaty.

O kosztach procesu Sad orzekl w punkcie II wyroku na podstawie art. 98 kpc. k.p.c., zgodnie z ktérym strona
przegrywajaca sprawe obowigzana jest zwroci¢ przeciwnikowi koszty niezbedne do celowego dochodzenia praw. Na
koszty te w niniejszej sprawie skladaly sie oplata od pozwu w kwocie 30 zl, 34 zl tytulem oplaty skarbowej od
pelnomocnictw oraz 7,38 zl kosztéw notarialnego po$wiadczenia dokumentow.

W punkcie IIT wyroku Sad nadat rygor natychmiastowej wykonalno$ci na podstawie art. 333 § 1 pkt. 2 kpc. Zgodnie
z tym przepisem Sad z urzedu nada wyrokowi przy jego wydaniu rygor natychmiastowej wykonalno$ci, jezeli zasadza
roszczenie uznane przez pozwanego.

Zarzadzenia:

1. Odnotowac;

2. Odpis wyroku z uzasadnieniem doreczy¢ pelnomocnikowi powodki
3. Akta z pismem, apelacja lub za miesigc.

Dnia 20 marca 2017 r.



