Sygn. akt I Ns 309/15
POSTANOWIENIE
Dnia 18 stycznia 2022 roku
Sad Rejonowy Szczecin-Centrum w Szczecinie Wydzial I Cywilny
Przewodniczqcy: Sedzia Sadu Rejonowego Agnieszka Kurylas
Protokolant: sekretarz sadowy Kamila Zebryk
po rozpoznaniu w dniu 11 stycznia 2022 roku w Szczecinie
na rozprawie
sprawy z wniosku: S. P. (1)
zudziatem: B. M. ,A.P.,T.P.,S.P.(2),R.P.iP. P.
o stwierdzenie nabycia spadku po S. G.
1. stwierdza, ze spadek po S. G. zmarlej w dniu 01 czerweca 2014 roku w S., ostatnio stale zamieszkalej w S.
na podstawie ustawy nabyli wprost :
-corka B. M. — w 1/5 czeSci ,
-corka M. J. ( obecnie niezyjaca ) — w 1/5 czeSci,
-syn A. P. —w 1/5 czelci,
-wnuk T. P. — w 1/10 czeéci,
-wnuk S. P. (2) — w 1/10 czeéci,
-wnuk R. P. — w 1/5 czesci ,
2. ustala, ze kazdy z uczestnikow postepowania ponosi koszty postepowania zwigzane ze swoim udzialem w sprawie ,

3. przyznaje kuratorowi P. T. kwote 60 z} ( szeSédziesieciu zlotych ) tytulem wynagrodzenia za reprezentowanie w
niniejszym postepowaniu nieznanego z miejsca pobytu uczestnika R. P. .

Sedzia Sadu Rejonowego Agnieszka Kurylas
Sygn. akt I Ns 309/15

UZASADNIENIE

Wnioskodawca S. P. (1) wnidst o stwierdzenie nabycia spadku po zmarlej matce S. G., zmarlej w dniu 01 czerwca 2014
r w S., ostatnio stale zamieszkalej w S. . Wskazal , iz zmarla nie pozostawila testamentu , a do dziedziczenia po niej
dochodza jej dzieci .

Zaden z uczestnikow postepowania nie sprzeciwil sie wnioskowi .

Sad ustalil nastepujqcy stan faktyczny :



S. G. zmarla w dniu 01 czerweca 2014 r w S. i ostatnio stale zamieszkiwata w S. . W chwili §mierci byla wdowa , jej maz
S. P. (3) zmarl 22.07.1984 r .

-Bezsporne , a nadto dowdéd : skrocony odpis aktu zgonu spadkodawczyni k.6,
-odpis aktu zgonu S. P. (3) k. 7
Zmarla posiadala sze$cioro dzieci :

1.syna S. P. (1) , ktory o$wiadczeniem z dnia 17.06.2014 r odrzucil spadek po matce , posiada jedno dziecko — corke P.
P., ktora o$wiadczeniem z dnia 21.07.2020 r réwniez odrzucila spadek po zmartej . P. P. nie posiada dzieci .

2. corke B. M.,

3. corke M. J. , ktéra zmarla w dniu 25.07.2014 1,

4.syna A.P.,

5.syna H. P. , ktéry zmart w dniu 14.02.1993 r i pozostawil dwoje dzieci: S. P. (2) i T. P.,

6.syna J. P. , ktéry zmart w dniu 17.05.1988 r i pozostawil jedno dziecko — R. P. .

Bezsporne , a nadto dowdd: akty stanu cywilnego uczestnikéw postepowania k. 7, 40, 83,139,
-zeznania i zapewnienie spadkowe B. M. k. 127,

-akt notarialny - protokoél przyjecia oswiadczenia o odrzuceniu spadku z dnia 17.06.2014 r
zlozonego przez S. P. (1) — k. 129 - 129verte ,

-zeznania i zapewnienie spadkowe P. P. wraz z oswiadczeniem z dnia 21.07.2020 r o odrzuceniu
spadku k. 253-257 .

Spadkodawczyni nie pozostawila testamentu .Wcze$niej nie toczyto sie postepowanie spadkowe po zmarlej . Poza S.
P. (1) i P. P., zaden z uczestnikdw postepowania nie odrzucil spadku po zmartej . Nikt nie zrzekal sie dziedziczenia .
Nikt nie zostal uznany za niegodnego dziedziczenia .

Bezsporne , nadto dowdéd : zeznania i zapewnienia spadkowe B. M. k. 1271 P. P. k. 253-257,
-akta sprawy (...) .
Sad zwazyl, co nastepuje :

Zgodnie z trescig art. 922 kodeksu cywilnego spadek jest to ogdl praw i i obowigzkéw nalezacych do spadkodawcy w
chwili jego Smierci i przechodzacych na jego nastepcoéw prawnych. Spadek otwiera sie z chwila Smierci spadkodawcy ,
a spadkobierca nabywa spadek z chwilg otwarcia spadku ./ art. 9241925 k.c./. W my$l przepisu art. 926 k.c. powolanie
do spadku wynika z ustawy albo z testamentu . Dziedziczenie ustawowe co do caloSci spadku nastepuje wtedy , gdy
spadkodawca nie powolal spadkobiercy albo gdy zadna z osob , ktdre powolat, nie chce lub nie moze by¢ spadkobierca .

Z powyzszych przepisow wynika , zZe ustawa daje pierwszenstwo porzadkowi dziedziczenia okre$lonemu przez
spadkodawce w testamencie . Dlatego dziedziczenie ustawowe co do calo$ci spadku ma miejsce wtedy , gdy :

-spadkodawca nie sporzadzil w ogdle testamentu ,

-spadkodawca sporzadzil testament, ktérego tre$¢ ogranicza sie do innych rozrzadzen / nie zawiera powolania
spadkobiercy / ,



-spadkodawca sporzadzil testament , ktory okazal sie niewazny lub bezskuteczny .

W niniejszej sprawie okoliczno$cia bezsporna bylo , iz zmarla S. G. nie pozostawila po sobie zadnego testamentu .
Do ustalenia kregu spadkobiercow mialy wiec zastosowanie przepisy kodeksu cywilnego dotyczace dziedziczenia
ustawowego wedlug stanu prawnego na dzien otwarcia spadku tj. 01.06.2014 r .

Zgodnie z tredcia art. 931. § 1. ke W pierwszej kolejnoSci powolane sa z ustawy do spadku dzieci spadkodawcy
oraz jego malzonek; dziedzicza oni w czeSciach réwnych. Jednakze cze$¢ przypadajaca malzonkowi nie moze byc
mniejsza niz jedna czwarta calo$ci spadku.

§ 2. Jezeli dziecko spadkodawcy nie dozylo otwarcia spadku, udzial spadkowy, ktéry by mu przypadal,
przypada jego dzieciom w czeSciach rownych. Przepis ten stosuje sie odpowiednio do dalszych zstepnych.

Z kolei przepis art. 1020 ke stanowi , ze Spadkobierca, ktéory spadek odrzucil, zostaje wylaczony od
dziedziczenia, tak jakby nie dozyl otwarcia spadku. Zgodnie z brzmieniem przepisu art. 1015 § 1 ke
o$wiadczenie o przyjeciu lub o odrzuceniu spadku moze byé¢ zlozone w ciagu sze$ciu miesiecy od dnia, w ktérym
spadkobierca dowiedzial sie o tytule swego powolania. , a zgodnie z brzmieniem § 2

brak oswiadczenia spadkobiercy w powyzszym terminie jest jednoznaczny z prostym przyjeciem
spadku. Jednakze , gdy spadkobierca jest osoba niemajaca pelnej zdolnosci do czynnosci prawnych albo osoba, co do
ktodrej istnieje podstawa do jej catkowitego ubezwlasnowolnienia, albo osoba prawna, brak o§wiadczenia spadkobiercy
w terminie jest jednoznaczny z przyjeciem spadku z dobrodziejstwem inwentarza.

Okolicznos$cia bezsporng w niniejszej sprawie , iz zmarla S. G. w chwili émierci byla wdowa , a posiadala szescioro
dzieci: S.P.(1),B. M., M.J.,A.P.,H.P.iJ.P..

Syn spadkodawczyni S. P. (1) skutecznym o$wiadczeniem z dnia 17 czerwca 2014 r, zlozonym przed notariuszem ,
odrzucit spadek po swojej matce S. G. . Jednocze$nie o§wiadczyt, iz posiada jedno dziecko corke P. P., urodzona (...) P.
P. oswiadczeniem zlozonym przed sadem w dniu 21 lipca 2020 r rowniez odrzucita spadek po babci S. G. i oéwiadczyla,,
iz nie posiada dzieci . Oswiadczenie to nalezy uznaé za w pelni skuteczne , poniewaz P. P. zostala wezwana do udzialu w
sprawie w charakterze uczestnika postepowania postanowieniem z dnia 19 pazdziernika 2017 r . Odpis postanowienia
wraz z odpisem wniosku doreczono jej w dniu 09 stycznia 2018 r, a juz w dniu 02 lutego 2018 r zlozyla wniosek o
odrzucenie spadku po S. G. . Dochowala zatem terminu 6 miesiecy , o ktérym mowa w treSci przepisu art. 1015 § 1 kc.
Wobec zlozonych o§wiadczen ani S. P. (1) , ani jego cérka P. P. nie doszli do dziedziczenia po zmarlej S. G. .

B. M. nie odrzucila spadku po zmarlej matce , a jej wniosek z dnia 09 listopada 2018 r o uchylenie sie od
skutkéw prawnych niezlozenia w terminie o§wiadczenia spadkowego , przyjecie o§wiadczenia o odrzuceniu spadku
i zatwierdzenie uchylenia sie przez sad zostal zwr6écony prawomocnym zarzadzeniem z dnia 29 stycznia 2021 r
wydanym w sprawie (...) .

M. J. w chwili émierci spadkodawczyni byla osobg zyjaca , zmarla dopiero w dniu 25 lipca 2014 r . Dochodzi zatem
do dziedziczenia jako osoba obecnie niezyjaca .

A. P. nie odrzucil spadku po zmarlej matce , a jego wniosek z dnia 09 listopada 2018 r o uchylenie sie od
skutkéw prawnych niezlozenia w terminie o§wiadczenia spadkowego , przyjecie o$wiadczenia o odrzuceniu spadku
i zatwierdzenie uchylenia sie przez sad zostal zwrdcony prawomocnym zarzadzeniem z dnia 29 stycznia 2021 r
wydanym w sprawie (...) .

H. P. zmarl w dniu 14 lutego 1993 r, a wiec przed spadkodawczynia i w mys$l cytowanego powyzej przepisu art. 931
§ 2 ke do dziedziczenia w jego miejsce dochodza jego dzieci , ktére dziedzicza przypadajacy mu udzial spadkowy w
cze$ciach rownych . Zmarty pozostawil dwoch synéw : S. P. (2) i T. P. , ktoérzy po polowie dziedzicza udzial przypadajacy
ich ojcu .



J. P. zmarl w dniu 17 maja 1988 r, a wiec réwniez przed swoja matka . Pozostawil jednego syna R. P. , ktéry dochodzi
do dziedziczenia w jego miejsce i w calo$ci dziedziczy przypadajacy mu udziat spadkowy .

Majac na uwadze powyzsze , w $wietle cytowanych powyzej przepis6w kodeksu cywilnego , stwierdzié nalezy , iz do
dziedziczenia po spadkodawczyni doszlo piecioro jej dzieci , natomiast udzialy dzieci , ktére nie dozyty otwarcia spadku
odziedziczylty wnuki w czeSciach réwnych . Tak wiec spadek po S. G. dziedzicza wprost : corka B. M. — w 1/5 czesci ,
corka M. J. (jako osoba obecnie niezyjaca ) - w 1/5 czeéci , syn A. P. — w 1/5 czedci, wnuki : T. P.iS. P. (2) —w 1/10
czesci kazdy ( poniewaz po polowie dziedzicza przypadajacy ich zmarlemu ojcu H. P. udzial w wysokosci 1/5 czesci )
oraz R. P., ktéry w caloSci odziedziczyt udzial 1/5 czeSci przypadajacy jego ojcu J. P. (zmartemu w dniu 17.05.1988 1) .

Z przyczyn omdwionych powyzej nalezalo orzec jak w punkcie 1 sentencji postanowienia z dnia 18 stycznia 2022 .

Orzeczenie zawarte w punkcie 2 sentencji postanowienia znajduje swojg podstawe w treéci przepisu art. 520 par. 1
kpce, ktory stanowi , iz kazdy uczestnik ponosi koszty postepowania zwigzane ze swym udzialem w sprawie , a Sad nie
znalaz}l zadnych przyczyn uzasadniajacych odstapienie od tej ogblnej zasady postepowania nieprocesowego .

Z uwagi na fakt , iz nieznany z miejsca pobytu uczestnik postepowania R. P. byl reprezentowany przez kuratora
sadowego , w oparciu o przepisy rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 09.03.2018 r w sprawie okreslenia
wysokos$ci wynagrodzenia i zwrotu wydatkow poniesionych przez kuratoré6w ustanowionych dla strony w sprawie
cywilnej , nalezalo mu przyzna¢ wynagrodzenie za sprawowang funkcje w minimalnej stawce 60 zl . Stad orzeczenie
zawarte w punkcie 3 sentencji .
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