Sygn. akt VIIW 690/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 29 czerwca 2016 roku

Sad Rejonowy w S. Zamiejscowy VII Wydzial Karny w P. w skladzie:
Przewodniczacy: Sedzia Sadu Rejonowego Katarzyna Cichocka

Protokolant: Sekretarz sadowy Ewa Ostolska

przy udziale oskarzyciela publicznego S. Z.

po rozpoznaniu w dniach 14 czerwca 2016 roku i 29 czerwca 2016 roku sprawy
M. S.

syn T.iG. zdomu (...)

ur. (...) wP.

obwinionego o to ze:

W dniu 26 maja 2015 r. okolo godziny 16:15 w P. przy ulicy (...) w sklepie (...) dokonal kradziezy dwoch pasztetow
drobiowo wieprzowych marki D. o lacznej warto$ci 1,78 zt czym dzialal na szkode (...) S.A.

Y. o wykroczenie z art. 119 § 1 k.w.

I. uznaje obwinionego M. S. za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu i na podstawie art. 17 § 2 k.w. odstepuje
od wymierzenia kary za to wykroczenie;

II. na podstawie art. 119 § 4 k.w. zobowigzuje obwinionego do zaplaty na rzecz pokrzywdzonego (...) S.A. z siedzibg
w K. kwoty 1,78z} (jednego zlotego siedemdziesieciu oSmiu groszy) tytulem réwnowartoéci ukradzionego mienia;

III. na podstawie art. 29 ust. 2 stawy z dnia 26 maja 1982 r. - Prawo o adwokaturze oraz § 14 ust. 2 pkt 211 §
16 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 28.09.2002r. w sprawie oplat za czynnoSci adwokackie oraz
ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu zasadza od Skarbu
panstwa na rzecz adwokata M. M. kwote 216 z} (dwustu szesnastu zlotych) tytulem wynagrodzenia za obrone udzielong
obwinionemu z urzedu oraz 49,68z} (czterdziestu dziewieciu zlotych sze$édziesieciu oémiu groszy) tytulem podatku
VAT;

IV. na podstawie art. 624 § 1 kpk w zw. z art. 119 kpow zwalnia obwinionego w caloSci od zaplaty na rzecz Skarbu
Panstwa kosztow postepowania.
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UZASADNIENIE

W dniu 26 maja 2015 roku w godzinach popotudniowych M. S. udal sie do sklepu (...) znajdujacego sie w P. przy
ulicy (...). Bedac na terenie sklepu, dokonywal wyboru towardw z po6tki. Byly to 3 chleby, napo6j i 5 opakowan pasztetu
drobiowego marki D. w cenie 0,89 zt za sztuke. Z towarami tymi udal sie do kasy, gdzie na tasme kasowa wylozyl
chleby, nap¢j i 3 sztuki pasztetu, po czym zaplaci za nie. Nie wylozyl jednak i w konsekwencji nie zaplacil za 2
opakowania pasztetu. Sytuacje te zauwazyl ochroniarz Z. G. poprzez obserwacje terenu sklepu za posrednictwem



monitoringu. Poszed! on do kas i tam poinformowal M. S. o wynikach swojej obserwacji. Ten zareagowal agresywnie
i uciekl. O zdarzeniu poinformowano Policja, ktéra przybyla na miejsce zdarzenia, a nastepnie udata sie do miejsca
M. S. wskazanego przez pracownikow sklepu jako sprawce. Przy M. S. ujawniono paragon ze sklepu (...) w P. z dnia
26.01.2016r. na laczng sume 8,39 zl, na ktérym znajdowaly sie zakupione towary w postaci 3 chlebéw, napoju i 3
pasztetow drobiowych.

dowody: zeznaniaZ.G.—k. 63v — 64, 21-22,
zeznania D. W. — k. 64, 20,

zeznania J. Z. — k. 64, 7,

zeznania P. R. — k. 71v.,

paragon — k. 13

protokol przeszukania — k. 11- 12,

nagranie z monitoringu wraz z ogledzinami dokonanymi przez Sad i protokolem ogledzin przeprowadzonych przez
funkcjonariusza Policji — k. 27, 28 , 63v.

M. S. nie przyznal sie do popelnienia zarzucanego mu czynu. Wyjaénil , ze byla taka sytuacja kiedy ochroniarz
pokazywal mu nagranie z monitoringu dokumentujgce popelnienie przez niego kradziezy, lecz faktycznie to byla inna
osoba. Réwniez w momencie okazania mu fragmentu nagrania z monitoringu w toku rozprawy, kiedy wizerunek
sprawcy jest doskonale widoczny, obwiniony zaprzeczyl, aby to byl faktycznie on.

M. S. jest obywatelem polskim. Obecnie ma 35 lat. Zdobyl wyksztalcenie gimnazjalne, z zawodu jest monterem.
Jest bezdzietnym kawalerem, utrzymuje sie z zasitku wyplacanego przez Miejski Osrodek Pomocy Spolecznej. W
toku postepowania sadowego M. S. zostal poddany badaniu sadowo —psychiatrycznemu. Biegly psychiatra nie
rozpoznal u obwinionego choroby psychicznej, lecz stwierdzil organiczne zaburzenia osobowosci oraz upo$ledzenie
umystowe w stopniu umiarkowanym. Z uwagi na wskazane dwa wspolistniejace ze sobg zaburzenia psychiczne, biegly
psychiatra przyjal, ze M. S. tempore criminis mial z przyczyn chorobowych ograniczona w stopniu znacznym zdolno$é
rozpoznania znaczenia czynu oraz kierowania swoim postepowaniem w rozumieniu przepisu art. 17 § 2 k.w.

dowod: wyjaénienia M. S. — k. 71-71v.
opinia sgdowo — psychiatryczna — k. 50-52
Sad zwazyl co nastepuje:

Ustalajac stan faktyczny Sad opart sie w gléwnej mierze na zeznaniach Z. G., ktéry podal, ze poprzez obserwacje
monitoringu na biezaco widzial jak obwiniony zabiera z po6lki z konserwami 5 opakowan pasztetu, gdyz liczyt ile
mezczyzna tychze opakowan zabiera. Nastepnie $§wiadek wskazal, ze liczyl pasztety wykladane przez obwinionego na
taéme kasowa. Sad nie ma watpliwos$ci co do wiarygodnosci zeznan $wiadka. Jednocze$nie zawroci¢é nalezy uwage,
ze co prawda przeprowadzone w toku rozprawy ogledziny zapisu monitoringu znajdujacego sie w aktach, nie dawaly
mozliwos$ci jednoznacznego stwierdzenia ile sztuk pasztetow obwiniony zabieral z pélki i ile ich wykladal na tasme
kasowa. Bylo to spowodowane jako$cig nagrania. Majac wiec watpliwo§é w tym zakresie co do tego, czy $wiadek miat
faktyczna mozliwos¢ przeliczenia towardw zabranych i wylozonych na ta§me, Sad okazal mu fragmenty zapisu. Z. G.
zeznal wowczas, ze zapis jaki on obserwowal na biezaco jest znacznie lepszej jako$ci niz ten , ktory zostal przekazany do
Sadu z uwagi miedzy innymi na mozliwo$¢ zrobienia zblizenia. Zeznania te potwierdzily wiec , ze $wiadek faktycznie
mial mozliwo$¢ ustalenia ilo$ci towaru zabieranego przez obwinionego, jak i tego, za ktory zaplacil. Co wiecej za taka
oceng zeznan §wiadka przemawia i dowo6d z paragonu, ktéry potwierdza, ze obwiniony zakupil 3 opakowania pasztetu.
Tak wiec skoro swiadek prawidlowo wytypowal zar6wno rodzaj towaru zabieranego przez obwinionego z polki, jak



ijego ilo$¢, za ktdra obwiniony dokonal zaplaty, to brak jest podstaw by przyjaé, ze blednie policzyl iloé¢ opakowan
pasztetow, jaka obwiniony lacznie zabierat.

W dalszej czeSci $wiadek zeznal, ze nie mial zadnych watpliwos$ci co do tozsamosci obwinionego, ktéry jest stalym
klientem sklepu. Zeznania te, jak i mozliwo$¢ identyfikacji przez §wiadka osoby sprawcy nalezy uznaé za wiarygodne.
Tym bardziej, ze bezpos$rednio po przekroczeniu prze M. S. linii kas, doszlo do ich konfrontacji i §wiadek mial
mozliwo$¢ przyjrzenia sie obwinionemu. Ponadto roéwniez i dokonane w toku rozprawy ogledziny zapisu monitoringu
przekazanego wraz z materialami czynnoSci wyjasniajacych doprowadzily do jednoznacznej identyfikacji osoby.
Poréwnujac wizerunek obwinionego przebywajacego na sali rozpraw, z wizerunkiem mezczyzny zarejestrowanym
przez monitoring, Sad stwierdzil tozsamoé¢ tychze osob.

Za wiarygodne uznano tez zeznania D. W., ktora co prawda nie widziala samego momentu zaboru, lecz potwierdzila
ona fragment zdarzenia od momentu konfrontacji obwinionego z ochroniarzem. Opisala go w spos6b zgodny z
zeznaniami $wiadka (...). Swiadek potwierdzila tez jego stowa, ze obwiniony jest czestym klientem sklepu i w zwigzku
z tym jest rozpoznawany przez personel.

Rowniez zeznania §wiadka P. R., co do ktorych nie ma podstaw by podwaza¢ ich wiarygodno$¢, potwierdzily wersje
podawang przez Z. G..

W konsekwencji Sad uznal, ze wersja podawana przez obwinionego, ktory konsekwentnie zaprzeczal, aby byl
osoba widoczna na monitoringu, nie jest prawdziwa. Ogledziny zapisu monitoringu dokonane w toku rozprawy
doprowadzily do jednoznacznej identyfikacji sprawcy przez Sad, ktéra potwierdzila wezeéniejsze rozpoznanie osoby
dokonane przez $wiadka Z. G..

Opierajac sie na omoéwionym powyzej materiale dowodowym, Sad stwierdzil, ze obwiniony dopusécil sie opisanego w
zarzucie zachowania, ktéorym wypeknil ustawowe znamiona wykroczenia stypizowanego w przepisie art. 119 § 1 k.w.

Z uwagi na wyniki opinii psychiatrycznej Sad skorzystal z mozliwoSci przewidzianej w przepisie art. 17 § 2k.w. ,
zgodnie z ktérym Jezeli w czasie popelnienia wykroczenia zdolno$é rozpoznawania znaczenia czynu lub kierowania
postepowaniem byla w znacznym stopniu ograniczona, mozna odstgpi¢ od wymierzenia kary lub érodka karnego
i odstapil od wymierzenia obwinionemu kary. Jego stan psychiczny wskazuje, Ze orzeczenie kary nie przyniesie
efektow, jakie sa zalozenia oczekiwane. Niemniej jednak Sad zdecydowal sie na orzeczenie §rodka karnego obowigzku
naprawienia szkody. Konieczno$¢ uiszczenia kwoty odpowiadajacej cenie ukradzionego towaru ma na celu utrwalenie
w sprawcy nawyku placenia za zabierane towary.

O wynagrodzeniu obroncy ustanowionego z urzedu orzeczono na podstawie przepiséw przytoczonych w punkcie I11
wyroku.

Z uwagi na stan zdrowia obwinionego i utrzymywanie sie ze §wiadczen socjalnych i jedynie okresowo z pozyskiwanego
niewielkiego wynagrodzenia za prace dorywcze, Sad uznal, ze zaistnialy przeslanki uzasadniajgce zwolnienie go z
obowiazku ponoszenia kosztéw sadowych — punkt IV wyroku.



