Sygn. akt IV Ka 1960/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 22 maja 2017 .

Sad Okregowy w Szczecinie w IV Wydziale Karnym Odwolawczym
w skladzie:

Przewodniczacy: SSO Ryszard Malachowski (ref.)

Sedziowie: SO Beata Marzec

SO Michal Tomala

Protokolant: Kamila Michalak

przy udziale Prokuratora Prok. Okr. Katarzyny Okomskiej-Misiuny
po rozpoznaniu w dniu 22 maja 2017 r.

sprawy H. B.

oskarzonego z art. 190 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 kk

na skutek apelacji wniesionych przez oskarzonego i jego obronce
od wyroku Sadu Rejonowego w Goleniowie

z dnia 9 wrze$nia 2016 r. sygn. I K 284/16

I. utrzymuje zaskarzony wyrok w mocy,

II. zasadza od Skarbu Panistwa na rzecz adw. Emilii Kursy-Medrek kwote

619,92 (szeSciuset dziewietnastu i 92/100) zlotych, w tym 115,92 (sto pietnascie i 92/100) zlotych podatku VAT,
tytulem kosztéow nieoplaconej obrony udzielonej oskarzonemu z urzedu przed Sadem Okregowym jako druga
instancja,

ITI. zasadza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa wydatki za postepowanie odwolawcze i wymierza mu 120 (sto
dwadzieécia) zlotych oplaty za to postepowanie.

SSO Beata Marzec SSO Ryszard Malachowski SSO Michal Tomala

Sygn. akt IV Ka 1960 / 16

UZASADNIENIE

H. B. zostal oskarzony o to, ze:

I. w pazdzierniku 2015 r., w M., przy ul. (...), grozil T. Z. uszkodzeniem ciala, co wzbudzilo w niej uzasadniong
okoliczno$ciami obawe, Ze grozby te moga by¢ spelnione, przy czym czynu tego dopuscil sie w ciagu 5 lat po odbyciu co
najmniej 6 miesiecy kary pozbawienia wolnosci, orzeczonej za czyn z art. 193 kk w zwiazku z art. 288 § 1 kk w zbiegu
z art. 11 § 2 kki 190 § 1 kk wyrokiem Sadu Rejonowego w Goleniowie, sygn.



akt IT K 239 / 14 z dnia 23 czerwca 2014 r., za$ kare laczng 1 roku pozbawienia wolnoéci, ktora oskarzony odbyl w
okresach od 31 grudnia 2013 r. do 25 kwietnia 2014 r. oraz od 27 sierpnia 2014 r. do 30 maja 2015 r., to jest o czyn
z art. 190 § 1 kk

w zwigzku z art. 64 § 1 kk.

Sad Rejonowy w Goleniowie wyrokiem z dnia 09 wrzeénia 2016r., w sprawie o sygn. akt II K284 / 16:

I. uznal oskarzonego H. B. za winnego popeklienia zarzucanego mu czynu, przy czym w zakresie dzialania w
warunkach recydywy ustalil, ze czynu tego dopuscit sie on w ciggu 5 lat po odbyciu co najmniej 6 miesiecy kary
pozbawienia wolno$ci, orzeczonej w wymiarze 1 roku za czyn z art. 207 § 1 wyrokiem Sadu Rejonowego w Goleniowie
z dnia 23 czerwca 2014r. o sygn. akt IT K 239 / 14 i objetej kara laczna w wymiarze 1 roku, ktora oskarzony odbyt w
okresach od 31 grudnia 2013 r. do 25 kwietnia 2014 r. oraz od 27 sierpnia 2014 r. do 30 maja 2015 r., to jest o czyn
z art. 190 § 1 kk w zwigzku z art. 64 § 1 kk i za ten czyn wymierzajac na podstawie art. 190 § 1 kk kare 6 miesiecy
pozbawienia wolnoci;

II. orzekl na podstawie art. 41 a § 1 kk wobec oskarzonego zakaz zblizania sie do pokrzywdzonej T. Z. na odleglos¢
mniejszg, niz 10 metréw oraz zakaz kontaktowania sie z nig w jakiejkolwiek formie, w tym osobiécie
i telefonicznie, przez okres 2 lat;

III. zasadzil na postawie art. 627 kpk w zwigzku z art. 2 ust 1 pkt 2 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 r. o oplatach
w sprawach karnych, od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa koszty sadowe w caloSci, w tym wymierzyl mu 120
zlotych oplaty;

Apelacje od powyzszego wyroku wnieéli oskarzony oraz jego obronca.
Obronca zaskarzyt wyrok w calo$ci na korzys¢ oskarzonego. Zaskarzonemu orzeczeniu zarzucit:
I. obraze przepiséw postepowania, to jest:

a. art. 7 kpk w zwiazku z art. 167 kpk, polegajaca na przekroczeniu zasady swobodnej oceny dowodéw i zastapienie
jej oceng dowolna, przejawiajaca sie w ustaleniu stanu faktycznego w oparciu jedynie

o0 pobiezna analize zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego,

z zupelnym brakiem aktywno$ci Sadu w dazeniu do wyjaénienia istniejacych w sprawie watpliwo$ci; nadto,
wyrokowanie na podstawie protokoléw z zeznan pokrzywdzonych osbéb opisujacych zdarzenie, niemajacych
odzwierciedlenia w czynie, o ktory zostal oskarzony H. B., w szczeg6lnoSci dacie zaistnialego zdarzenia, a takze jego
przebiegu — przy istniejacym stanie, w ktorym oskarzony nie przyznaje sie do popelnienia zarzucanego mu czynu

- majaca wplyw na tre$¢ orzeczenia w zakresie w jakim Sad Rejonowy uznal wine i sprawstwo oskarzonego w zakresie
czynu z art. 190 § 1 kk, opisanego w zaskarzonym wyroku;

b. art. 5 § 2 kpk poprzez rozstrzygniecie wystepujacych w sprawie watpliwo$ci na niekorzy$¢ oskarzonego, w
szczegoblnosci w zakresie udziatu oskarzonego w zdarzeniu z paZzdziernika 2015r.

- majaca wplyw na tre$¢ orzeczenia w zakresie, w jakim Sad Rejonowy uznal wine i sprawstwo oskarzonego w zakresie
czynu z art. 190 §1 kk, opisanego w zaskarzonym wyroku;

I1. z ostrozno$ci procesowej, na podstawie art. 438 pkt 4 kpk, zarzucil razaca niewspdlmierno$c¢ kary orzeczonej w pkt I
zaskarzonego wyroku, poprzez wymierzenie wobec oskarzonego kary bezwzglednej 6 miesiecy pozbawienia wolnosci,
pomimo iz zeznania $§wiadkoéw znaczaco rdéznia sie od siebie nie tylko pod wzgledem formutowanych grézb, oséb do
ktorych byly kierowane, ale takze czasu i okolicznosci, w jakich doszlo do zdarzenia.

Obronica podnoszac powyzsze zarzuty, wniost o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez uniewinnienie H. B. od
zarzucanego mu czynu, ewentualnie uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania



Sadowi I instancji oraz przyznanie na rzecz obroncy kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej, udzielonej z urzedu w
postepowaniu odwolawczym.

Oskarzony réwniez zaskarzajac wyrok w calo$ci, zaskarzonemu orzeczeniu zarzucit:

I. nieprzestluchanie w charakterze $wiadkow rodzicow oskarzonego oraz funkcjonariuszy Policji obecnych przy
zdarzeniu;

II. naruszenie zasady obiektywizmu przez Sad I instancji w stosunku do oskarzonego.

Z tego wzgledu oskarzony wnidst o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez uniewinnienie od popelnienia zarzucanego
mu czynu, ewentualnie uchylenie wyroku Sadu I instancji i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacje oskarzonego i jego obroncy nie zasluguja na uwzglednienie Sadu odwolawczego.

W przedmiotowej sprawie skarzacy upatrywali bledow przede wszystkim

w ocenie dowodow dokonanej przez Sad Rejonowy, ktéra — ich zdaniem — doprowadzila do niezasadnego przypisania
oskarzonemu sprawstwa zarzucanego mu czynu. Odnoszac sie do apelacji wniesionej przez obronce wskazaé nalezy,
ze Sad odwolawczy nie podziela stanowiska skarzacego, jakoby Sad I instancji poczynit ustalenia stanu faktycznego
w oparciu o pobiezng analize zgromadzonego materialtu dowodowego. Wbrew przeciwnie, kontrola instancyjna
pozwolila na stwierdzenie, ze poczynione przez Sad I instancji ustalenia faktyczne zostaty przeprowadzone prawidlowo
i rzetelnie. W zgodzie z obowiazujacymi w tym zakresie przepisami, dokonano réwniez prawidlowej subsumpcji
prawnej. Z uzasadnienia wyroku jasno wynika w oparciu o jakie dowody Sad Rejonowy czynil ustalenia, dlaczego
dat wiare jednym dowodom oraz z jakich powodéw odmoéwit wiarygodno$ci innym. Uzasadnienie jest bowiem w
tym zakresie drobiazgowe, w stopniu wyczerpujacy wyjasnia z jakiego powodu zeznania T. Z. oraz A. W. uznano za
pozwalajace na odwodzenie rzeczywistego przebiegu inkryminowanego zdarzenia. Sad pierwszoinstancyjny zasadnie
wskazal na rzeczows i logiczna relacje w tym przedmiocie pokrzywdzonej, ktére znalazlo cze$ciowo potwierdzenie
réwniez w zeznaniach A. W.. Swiadek podczas rozprawy gléwnej przyznala, ze slyszala grozby wypowiadane przez
oskarzonego w strone pokrzywdzonej w pazdzierniku 2015r. Sad odwolawczy przychyla sie do stanowiska Sadu
I instancji, iz nie ma powodu, aby odméwié wiarygodnoS$ci zeznaniom zgormadzonym w przedmiotowej sprawie,
szczegblnie biorac pod uwage fakt, ze dowody przeprowadzone w sprawie prezentuja oskarzonego, jako osobe
notorycznie zaklocajaca spokoj oraz cisze nocng w zamieszkalym przez siebie budynku, czestokroé przy tym agresywna
iwulgarng. Jego wyjaénienia zlozone w toku postepowania, jak rowniez dotychczasowy tryb zycia dodatkowo niejako
potwierdzaja opisywane przez $wiadka i pokrzywdzong zdarzenie z pazdziernika 2015r. Co wiecej - zauwazy¢ nalezy,
ze sam oskarzony w toku postepowania przygotowawczego przyznal sie do popelienia zarzucanego mu czynu
wyjadniajac, ze stowa grozb mogt wypowiadacé, ale szczeg6low tego nie pamieta z powodu niepamieci bedacej skutkiem
wypitego wczesnie alkoholu. Wyjasnienia te przed Sadem Rejonowym potwierdzil. Dopiero w glosach stron, po
wnioskach prokuratora co kary oskarzony przypomnial sobie jednak zdarzenie, ale tylko w tym zakresie, ze gr6zb mial
nie wypowiadac.

Ocena calego materialu dowodowego, dokonana przez Sad I instancji wyczerpujaco wskazuje na jakiej podstawie
zostaly przypisane oskarzonemu sprawstwo i wina, za§ w $wietle zgromadzonych dowodéw Sad odwolawczy nie
znalaz}

w tym wzgledzie zadnych uchybien. Odnoszac sie do zarzutéw obroncy wskazaé nalezy, iz aby mozna bylo stwierdzié
przekroczenie swobodnej oceny dowodéw przez sad, ocena zebranego w danej sprawie materialu dowodowego
musialaby zawiera¢ badz oczywiste bledy natury faktycznej, w postaci np. niedostrzezenia istotnych okolicznosci lub
dowodow, badz logicznej, poprzez np. niezrozumienie implikacji wynikajacych z treSci dowodow ( vide: postanowienie
Sadu Najwyzszego z dnia 25 lutego 2014r. sygn.: IV KK 31 / 14 ). Taka sytuacja w niniejszym postepowaniu nie
wystapila.



Odnoszac sie do podniesionej przez skarzacego kwestii ustalenia stanu faktycznego z zupelnym brakiem aktywno$ci
Sadu meriti w dazeniu do wyjasnienia istniejacych w sprawie watpliwosci, jak rowniez do zarzutu oskarzonego,
dotyczacego nieprzestuchania dodatkowych $wiadkéw zdarzenia, nalezy przede wszystkim wskaza¢ na to, ze
obowigzek dochodzenia do prawdy materialnej przez Sad orzekajacy powstaje wowczas, gdy ocena dowodow
doprowadzi do wniosku, iz material dowodowy jest niepelny, przez co zachodzg watpliwosci co do stanu faktycznego
sprawy. W przedmiotowej sprawie nie sposéb przyznacé racji skarzacym, ze brak dokladnej daty czynu, czy tez zeznan
dodatkowych $wiadkoéw zdarzenia, w jakikolwiek sposéb powoduja powstanie watpliwoSci wzgledem sprawstwa
oskarzonego lub innych elementéw stanu faktycznego. Zrozumialym jest bowiem, ze pokrzywdzona moze nie
pamieta¢ dokladnej daty zdarzenia z uwagi na to, ze incydentow zwigzanych z nagannym zachowaniem oskarzonego
wzgledem sasiadow, jak wskazuje material dowodowy, bylo bardzo wiele. Ponadto zeznania Swiadka i pokrzywdzonej,
ktore mieszkaja w jednym budynku z oskarzonym, jak rowniez wyjasnienia zlozone przez H. B. w postepowaniu
przygotowawczym oraz zgromadzony w sprawie material dowodowy tworza logiczna calo$é, wskazujac jednoznacznie,
iz nie doszto do wadliwego stwierdzenia przez Sad I instancji wzgledem oskarzonego zaréwno sprawstwa, jak i winy. Co
wiecej, na tle badanej sprawy nie powstaly Zadne watpliwo$ci w zakresie tych ustalen co sprawia, ze zarzuty skarzacego
w kwestii obrazy przepisow postepowania art. 5 § 2 kpk, nalezy uzna¢ za calkowicie chybione.

Na gruncie poczynionych ustalen nie mozna przyznac skarzacym réwniez racji, ze protokoly przestuchan podejrzanego
z 24 marcaiskwietnia 2016 r. nie zawierajg wyszczeg6lnienia zarzutow, o ktore H. B. zostal oskarzony, gdyz w jednym
i drugim przypadku sa one okre$lone, co oskarzony potwierdzit wlasnorecznym podpisem.

Nie sposob réowniez zgodzié sie z zarzutem apelacji obroncy, iz wymierzona kara jest razgco niewspdimierna do
popehionego czynu. Rowniez w tym wzgledzie Sad pierwszoinstancyjny wyczerpujaco wskazat powody swojej decyzji,
ktora nie budzi zastrzezen Sadu odwolawczego. Wymierzajac kare Sad wzial pod uwage zaréwno

w wysoki stopien szkodliwo$ci spolecznej, jak i dotychczasowy tryb zycia sprawcy oraz jego dzialanie w warunkach
recydywy, co zdaniem Sadu odwolawczego wystarczajaco uzasadnia zastosowanie wobec oskarzonego kary i §rodka
karnego w wymierzonej postaci i wymiarze.

Biorgc pod uwage caloksztalt przedmiotowej sprawy, Sad Okregowy nie znalazl podstaw do kwestionowania
zasadnoSci ocen i wnioskdéw wyprowadzonych przez Sad Rejonowy; brak bylo rowniez podstaw do korekty kar; a
poniewaz Sad I instancji nie naruszyt regul procedowania i nie dopuscil sie naruszenia przepiséw wskazanych

w apelacji, Sad Okregowy na podstawie art. 437 § 1 kpk rozstrzygnal o utrzymaniu zaskarzonego wyroku w mocy.

Na podstawie § 17 ust. 2 pkt 4 i § 4 ust. 3 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 3 pazdziernika 2016r. w
sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej przez adwokata z urzedu
( Dz. U. z 2016r., poz. 1714 ), orzeczono o kosztach pomocy prawnej udzielonej oskarzonemu z urzedu przed Sadem
IT instancji.

Na podstawie art. 636 § 1 kpk orzeczono o wydatkach zwigzanych z postepowaniem odwolawczym, za§ w oparciu o
przepisy art. 2 ust. 1 pkt 2 ustawy z dnia 23 czerwca 1973r. o oplatach w sprawach karnych ( t. j. Dz. U., nr 49 z 1983r.,
poz. 223 z pdzn. zm. ) wymierzona zostala oskarzonemu oplata za to postepowanie. Sad Okregowy nie znalazt bowiem
podstaw do zwolnienia oskarzonego od zaplaty Skarbowi Panstwa tych naleznoSci.

SSO Beata Marzec SSO Ryszard Matachowski SSO Michal Tomala



