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Ds. 6/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 8 pazdziernika 2015r.

Sad Rejonowy w Goleniowie Wydzial II Karny w sktadzie:
Przewodniczacy: SSR Michal Krzywulski

Protokolant: Magdalena Blaszczyk

bez udzialu prokuratora

po rozpoznaniu w dniu 30.09.2015r.,

sprawy:

1.J.C.,s.A.iM.zd. O, ur. (..) WG,

oskarzonego o to, ze:

I. wdniu 3 stycznia 2015r. w G. przy ul. (...) wbrew przepisom ustawy posiadal znaczna iloé¢ srodka odurzajacego w
postaci marihuany w iloéci 1320,80 gram,

Y. o czyn z art. 62 ust. 2 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii,

II. w okresie od 31 grudnia 2014r. do dnia 3 stycznia 2015r. w G. dzialajac czynem cigglym w wykonaniu z gory
powzietego zamiaru w celu osiagniecia korzyS$ci majatkowej udzielil P. 1. érodek odurzajacy w postaci marihuany w
iloéci 76,92 g sprzedajac mu go za 2250 zl,

Y. o czyn z art. 59 ust. 1 ustawy o przeciwdziataniu narkomanii w zw. z art. 12 kk,

III. w okresie od 24 grudnia 2014r. do dnia 3 stycznia 2015r. w G. wbrew przepisom ustawy udzielit S. O. 1 gram
srodka odurzajacego w postaci marihuany,

Y. o czyn z art. 58 ust. 1 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanti,
2.P.1.,s.A.iT.zd. S.,ur. (.. ) wG.
oskarzonego o to, zZe:

IV. w okresie od 31 grudnia 2014r. do dnia 3 stycznia 2015r. w G., wbrew przepisom ustawy posiadal znaczng ilo$¢
§rodka odurzajacego w postaci marihuany o lgcznej wadze 83,9 g,

Y. o czyn z art. 62 ust. 2 ustawy o przeciwdzialaniu narkomantii,

I. oskarzonego J. C. uznaje za winnego popelnienia zarzucanych mu czynéw i tak: za czyn opisany w pkt I czedci
wstepnej wyroku, tj. przestepstwo z art. 62 ust. 2 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii na podstawie art. 62 ust.
2 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii wymierza mu kare roku i 6 (sze$ciu) miesiecy pozbawienia wolnoéci, za
czyn opisany w pkt II czeSci wstepnej wyroku, tj. przestepstwo z art. 59 ust. 1 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii
na podstawie 59 ust. 1 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii wymierza mu kare roku i 6 (sze$ciu) miesiecy



pozbawienia wolnosci, za$ za czyn opisany w pkt III czeéci wstepnej wyroku, tj. przestepstwo z art. 58 ust. 1 ustawy
o przeciwdzialaniu narkomanii na podstawie art. 58 ust. 1 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii wymierza mu kare
3 (trzech) miesiecy pozbawienia wolnoéci,

II. na podstawie art. 85 KKk, art. 86 § 1 kk w brzmieniu obowigzujacym w okresie popelienia czyndéw w zw. z art.
4 § 1 kk laczy wymierzone oskarzonemu J. C. kary jednostkowe pozbawienia wolnosci i wymierza mu kare laczng 2
(dwbch) lat pozbawienia wolnoci,

ITI. na podstawie art. 45 § 1 kk orzeka wobec oskarzonego przepadek korzySci majatkowej uzyskanej z popelienia
przestepstwa opisanego w pkt II czeSci wstepnej wyroku w wysoko$ci 2250 (dwoch tysiecy dwustu pieédziesieciu)
zlotych,

IV. na podstawie art. 70 ust. 4 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii orzeka wobec oskarzonego nawiazke w kwocie
500 (piecset) zlotych na rzecz o$rodka Stowarzyszenia (...) O$rodek (...) w B.,

V. na podstawie art. 63 § 1 kk w brzmieniu obowiazujacym w okresie popelnienia czynéw w zw. z art. 4 § 1 kk zalicza
oskarzonemu na poczet wymierzonej mu kary lgcznej pozbawienia wolnoSci okres jego zatrzymania i tymczasowego
aresztowania w sprawie od dnia 3 stycznia 2015r. do dnia 27 marca 2015r.,

VI. na podstawie art. 70 ust. 1 i 2 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii orzeka wobec oskarzonego przepadek
dowodow rzeczowych w postaci elektronicznej wagi koloru srebrnego oraz ziela konopi innych niz wlokniste o lacznej
masie netto 1318,64 g, lodyg roslin konopi innych niz wldkniste o masie netto 22,77 g,

VII. oskarzonego P. I. uznaje za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu, tj. przestepstwa z art. 62 ust. 2 ustawy
o przeciwdzialaniu narkomanii i za to na podstawie art. 62 ust. 2 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii wymierza
mu kare roku pozbawienia wolnoéci,

VIII. na podstawie art. 69 § 11 § 2 kk, art. 70 § 1 pkt 1 kk w brzmieniu obowigzujacym w okresie popelienia czynu
w zw. z art. 4 § 1 kk wykonanie orzeczonej wobec oskarzonego P. I. kary pozbawienia wolnoéci warunkowo zawiesza
na okres proby 3 (trzech) lat,

IX. na podstawie art. 71 § 1 kk w brzmieniu obowigzujacym w okresie popelnienia czynu w zw. z art. 4 § 1 kk wymierza
oskarzonemu P. I. kare grzywny w wysoko$ci 50 (pieédziesieciu) stawek dziennych ustalajac wysoko$é jednej stawki
na kwote 20 (dwudziestu) zlotych,

X. na podstawie art. 63 § 1 kk w brzmieniu obowigzujacym w okresie popelienia czynu w zw. z art. 4 § 1 kk zalicza
oskarzonemu na poczet wymierzonej mu kary grzywny okres jego zatrzymania w sprawie od dnia 3 stycznia 2015r.
do dnia 5 stycznia 2015r., przy przyjeciu, ze jeden dzien rzeczywistego pozbawienia wolno$ci jest rownowazny dwém
dziennym stawkom grzywny,

XI. na podstawie art. 70 ust. 4 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii orzeka wobec oskarzonego nawigzke w kwocie
500 (piecset) zlotych na rzecz o$rodka Stowarzyszenia (...) O$rodek (...) w B.,

XII. na podstawie art. 70 ust. 2 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii orzeka wobec oskarzonego przepadek dowodu
rzeczowego w postaci ziela konopi innych niz wlokniste o lacznej masie netto 53,53 g, za$ na podstawie art. 44 § 2
kk orzeka przepadek dowodéw rzeczowych w postaci wagi elektronicznej koloru srebrnego marki D., mtynka koloru
zlotego o wysokosci 3,5 cm i §rednicy 5 cm jako przedmiotéw stuzacych do popelnienia przestepstwa,

XIII. na podstawie art. 627 k.p.k. w zw. z art. 2 ust. 1 pkt 3 i 4 ustawy z dnia 23 czerwca 1973r. o oplatach w sprawach
karnych zasadza od oskarzonych na rzecz Skarbu Panstwa koszty sadowe w cze$ciach ich dotyczacych, w tym wymierza
im oplaty:

- J. C. w kwocie 300 (trzystu) zlotych,



- P. I. w kwocie 180 (stu osiemdziesieciu) ztotych.
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UZASADNIENIE

na zasadzie art. 423 § 1a k.p.k. ograniczajace sie do czesci wyroku dotyczacych
oskarzonego J. C.

W toku przewodu sadowego Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny.

J. C. byl w 2008 roku uczestnikiem wypadku samochodowego.

Z powodu doznanych obrazen przechodzil miedzy innymi w 2014 roku zabiegi rehabilitacyjne, w tym w okresie od
5 grudnia 2014r. do 12 grudnia 2014r. z pozytywnym rezultatem przebywal na kuracji sanatoryjnej. Uzywal rowniez
marihuany, ktéra w jego ocenie lagodzita dolegliwoéci zwigzane ze schorzeniem kregostupa. Oskarzony nabywal w/w
Srodki odurzajace nie tylko na wlasny uzytek, ale tez udzielal marihuane odplatnie

i nieodplatnie innym osobom. W dniu 31 grudnia 2014r. J. C. spotkal sie

z P. I. w mieszkaniu ich kolegi w G.. P. 1. poprosil go

o sprzedaz marihuany za kwote 900 zl. Oskarzony zgodzil sie i udzielil P. I. 30 gram tego Srodka po 30 zl za jeden
gram. Zakupiong marihuane P. I. uzyl wspdlnie z kolegami na terenie G. i S.. Nastepnie w dniu 3 stycznia 2015r. P.
I. umowit sie telefonicznie z J. C. na spotkanie w poblizu wybiegu dla pséw w G.. Tym razem P. 1. mial przygotowana
kwote 1350 zl i za taka kwote chcial zakupié¢ od J. C. marihuane. Po przyjedzie na miejsce oskarzony przekazal mu
dwie reklamowki

z zawarto$cia suszu konopi innych niz wioékniste. Lacznie, w okresie od 31 grudnia 2014r. do dnia 3 stycznia 2015r.,
J. C. udzielil P. I. marihuany

w ilosci 76,92 g za kwote 2250 zl.

Dowody:

- wyjasnienia oskarzonego J. C. —k. 61, 73-74,342-343,

- wyjasnienia oskarzonego P. I. —k. 47, 70, 342,

- protokot ogledzin rzeczy —k. 9-10, 49-53,

- protokol przeszukania —k. 41-43,

- historia choroby i karta informacyjna —k. 109-110, 119-151,

- opinia bieglego sagdowego z zakresu badan chemicznych -k. 231-237.

W okresie od 24 grudnia 2014r. do dnia 3 stycznia 2015r. do mieszkania J. C. w G. przyszed! jego kolega S. O..
Rozmawiali o pracy, ktéra oskarzony mial zalatwi¢ koledze za granica. S. O. w trakcie tej rozmowy zapalil sobie
marihuane w ilo$ci 1 grama w fajce wodnej za wiedza i zgoda J. C.. Zar6wno marihuana, jak i fajka wodna nalezala
do oskarzonego.

Dowody:
- wyjasnienia oskarzonego J. C. —k. 61,

- opinia bieglego sagdowego z zakresu badan chemicznych -k. 231-237.



W dniu 3 stycznia 2015 roku w G. J. C. zostal zatrzymany przez Police. Nastepnie dokonano przeszukania jego
pomieszczen mieszkalnych przy ul. (...). Oskarzony posiadal tam $rodek odurzajacy w postaci marihuany w iloéci
1320,80 gram.

Dowody:

- wyja$nienia oskarzonego J. C. —k. 61, 73-74,342-343,

- protokot przeszukania —k. 18-20,

- protoko? ogledzin miejsca —k. 21-28,

- opinia bieglego sadowego z zakresu badan chemicznych -k. 231-237.

Oskarzony J. C. w toku postepowania przygotowawczego zostal poddany badaniu sagdowo-psychiatrycznemu przez
bieglych lekarzy psychiatrow. Biegli nie stwierdzili u oskarzonego choroby psychicznej ani upo$ledzenia umystowego.
Rozpoznali u niego uzaleznienie od kanabinoli oraz mieszane zaburzenia osobowosci. Zdaniem bieglych oskarzony w
okresie popelnienia zarzuconych mu czynéw nie miat z przyczyn chorobowych zniesionej ani ograniczonej w stopniu
znacznym zdolnoSci rozpoznawania znaczenia czynu ani kierowania wlasnym postepowaniem.

Dowéd: - opinia sagdowo — psychiatryczna — k. 275-282.

Oskarzony J. C. ma 31 lat, posiada wyksztalcenie $rednie techniczne, z zawodu jest technikiem (...). Jest bezdzietnym
kawalerem, utrzymuje sie z prac dorywczych z miesiecznym dochodem 500 zh. Ma orzeczony umiarkowany
stopien niepelnosprawnosci, wymaga zatrudnienia w warunkach pracy chronionej. Byl uprzednio dwukrotnie karany
sadownie, w tym wyrokiem z dnia 15 lipca 2009r. Sadu Rejonowego w Goleniowie za przestepstwo popelnione w dniu
27 grudnia 2008r. kwalifikowane z art. 62 ust. 1 ustawy o przeciwdzialaniu narkomani.

Dowody:

- karta karna — k. 39,

- dane osobopoznawcze — k. 298,

- odpis wyroku-— k. 286,

- orzeczenie o stopniu niepelnosprawnosci —k. 337-338.

Oskarzony J. C. zar6wno w postepowaniu przygotowawczym, jak i sgdowym przyznat sie do sprawstwa w zakresie
wszystkich zarzuconych mu czynéw i opisal dokladnie okolicznoéci ich popelnienia.

Sad zwazyl, co nastepuje.

W $wietle zgromadzonego i ujawnionego w toku przewodu sadowego materialu dowodowego wina i sprawstwo
J. C. w zakresie przypisanych mu wystepkdéw nie budza watpliwosci. Oskarzony zar6wno w toku postepowania
przygotowawczego, jak i sgdowego przyznal sie w caloSci do ich popehienia, opisujac ich przebieg. Te jego wyjasnienia
w ocenie Sadu zashuguja na uwzglednienie. Sprawstwo i wine oskarzonego potwierdzaja nadto wyjaénienia drugiego
oskarzonego w niniejszej sprawie P. I. oraz ujawnione dowody ze Zrédel dokumentarnych. Podnie$¢ nalezy, ze
wprawdzie J. C. bedac przestuchiwany na dalszym, koficowym etapie postepowania przygotowawczego zlozyl
wyjasnienia, w ktorych stwierdzil, ze nie pamieta swoich wczeéniejszych wyjasnien, ze ,sltyszal glosy”, ze to one
,mowily mu roézne rzeczy”, jednakze w $wietle treéci opinii sgdowo — psychiatrycznej oraz pdzniejszej postawy
oskarzonego na rozprawie nalezalo uznaé, ze byla to przyjeta przez oskarzonego w tamtym czasie linia obrony.
Przestuchany na rozprawie przed Sadem przyznal sie do popelienia wszystkich zarzuconych mu czynéw, wyjasnit
tez, ze nieprawdziwa jest jedynie jego wczeéniejsza relacja odnosnie tego, skad bral §rodki odurzajace. W tym zakresie



stwierdzil, ze obawia sie tych osob i dlatego nie chce ujawni¢ ich tozsamosci. Odno$nie czynu polegajacego na
udzieleniu S. O. marihuany oskarzony umniejszajac niejako swoja wine stwierdzil, ze nie dawal mu marihuany, gdy
ten byl w jego mieszkaniu. Potwierdzil jednocze$nie w tym zakresie swoje wcze$niejsze wyjasnienia, zgodnie z ktorymi
S. 0. za jego zgoda i wiedza zapalil marihuane nalezacg do oskarzonego w jego mieszkaniu przy uzyciu nalezacej do
niego fajki wodne;j.

Potwierdzeniem winy i sprawstwa J. C. w zakresie wszystkich czynéw sa réwniez dowody z dokumentéw w postaci
m.in. protokoléw przeszukania, ogledzin, czy opinii z przeprowadzonych badan chemicznych. Powyzsze dowody
koresponduja ze soba i zastuguja na walor wiarygodnosci.

Opierajac rozstrzygniecie na wskazanych wyzej dowodach, Sad przypisal J. C. popeklienie zarzuconych mu w
niniejszej sprawie trzech wystepkow.

Kwalifikacja prawna przypisanych oskarzonemu czyn6éw nie budzi watpliwoSci. W zakresie odplatnego udzielania
suszu ro§linnego marihuany na rzecz P. L. J. C. zrealizowal znamiona wystepku z art. 59 ust. 1 ustawy z dnia 29 lipca
2005T. 0 przeciwdzialaniu narkomanii. Dzialal przy tym w krétkich odstepach czasu, w wykonaniu z géry powzietego
zamiaru, a wiec w warunkach czynu ciaglego. Odno$nie udzielenia nieodplatnego na rzecz S. O. oskarzony wyczerpatl
znamiona wystepku z art. 58 ust. 1 ustawy z dnia 29 lipca 2005r. o przeciwdzialaniu narkomanii. Natomiast posiadanie
srodka odurzajacego w postaci marihuany w iloéci 1320,80 gram, ktdra to ilos¢ jest w ocenie Sadu bez watpienia
iloécia znaczng, pozwalajaca na uzyskanie od 1320 dzialek handlowych przy okresleniu jednej dzialki na 1 gram do
2641 dzialek handlowych przy okre$leniu jednej dzialki na 0,5 grama, nalezato zakwalifikowac jako wystepek z art. 62
ust. 2 ustawy z dnia 29 lipca 2005r. 0 przeciwdzialaniu narkomanii.

Sad uznal, ze stopien winy oraz stopien spolecznej szkodliwos$ci przypisanych J. C. przestepstw jest znaczny. Przesadza
o tym rodzaj naruszonych dobr, posta¢ zamiaru oraz okolicznoéci popelnienia czynéw. Po pierwsze, wszystkich
przypisanych oskarzonemu czynéw dopuscit sie on umysélnie z zamiarem bezpos$rednim. Znajac normy spoleczne i
prawne, postapil wbrew tym normom. Tym bardziej jest to dla oskarzonego obciazajace, ze w przeszlosci byl juz
skazany za posiadanie $rodka odurzajacego. Obecnie sam przyznal, ze uzywanie marihuany bylo w jego przypadku
bardzo szkodliwe. Po drugie, ilo§¢ posiadanej przez oskarzonego marihuany byla tak duza, ze jej warto§¢ handlowa
wynosita ponad 39.000 zlotych przy przyjeciu, ze cena 1 grama tego $rodka wynosi 30 zlotych. Pozwalala oskarzonemu
na stworzenie od 1320 do 2641 dzialek handlowych. Nie sposob uznaé, ze taka ilo§¢ marihuany J. C. posiadat wylacznie
na wlasny uzytek. Nie bylo tak chocby i dlatego, ze udzielal jej innym osobom, w tym odplatnie P. 1., z czego
uzyskal korzy$¢ majatkowa. Po trzecie, okolicznoScia obciazajaca oskarzonego w zakresie wszystkich przypisanych
mu czynéw jest rowniez fakt uprzedniej jego karalnoéci. W szczegblnosci to, ze byl juz dwukrotnie karany, w tym
raz za czyn z ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii. Nie sposéb doszukac¢ sie okolicznoéci, ktére moglyby thumaczy¢
badz usprawiedliwiaé¢ bezprawne zachowanie oskarzonego. On sam tlumaczyl je tym, ze chcial ztagodzi¢ w przypadku
swojej osoby dolegliwo$ci powypadkowe, za$ P. 1. chcial ulzy¢ w chorobie nowotworowej. Tyle tylko, ze marihuane
oskarzony zazywal bynajmniej nie z przepisu lekarza, a na rozprawie sam przyznal, ze konsekwencje uzywania przez
niego tego Srodka odurzajacego byly oplakane i ,wyrzadzilo to duzo wiecej krzywd niz pomoglo”.

Ksztaltujac wymiar kar w niniejszej sprawie Sad kierowat sie dyrektywami wynikajacymi z art. 53 k.k. W ocenie
Sadu, wymierzone oskarzonemu J. C. kary jednostkowe pozbawienia wolnosci sa adekwatne do stopnia spolecznej
szkodliwo$ci czynéw oskarzonego i nie przekraczajg stopnia jego winy. Uswiadomig mu karygodno$¢ jego wystepkow
oraz nieoplacalno$é popetniania przestepstw. Wymierzajac oskarzonemu kare taczng, na podstawie przepisow art. 85
k.k. oraz art. 86 § 1 k.k. wich brzmieniu obowiazujacym w okresie popekienia przez J. C. czynéow w zw. z art. 4 § 1 k k.,
ktore to brzmienie nalezalo uznaé za wzgledniejsze dla oskarzonego anizeli przepisy obowiazujace w chwili orzekania,
Sad zastosowal zasade asperacji i wymierzyt mu kare taczng 2 lat pozbawienia wolnoSci. Tak wymierzona kara laczna
spelni w ocenie Sadu cele zapobiegawcze wobec oskarzonego, a takze u§wiadomi zar6wno samemu oskarzonemu, jak
i spoleczenstwu, ze popelnianie przestepstw wigze sie nieuchronnie z odpowiednia represjg ze strony panstwa.



W ocenie Sadu, oskarzony J. C. nie moze liczy¢ na dobrodziejstwo warunkowego zawieszenia wykonania kary
pozbawienia wolnoSci. Nie sposéb wobec niego sformulowaé pozytywnej prognozy kryminologicznej, poniewaz
jego zachowanie cechuje brak poszanowania dla obowiazujacych norm postepowania, w tym norm prawnych.
Oskarzony, jak juz wspomniano, jest osoba dotychczas dwukrotnie karana sadownie. Wymierzone oskarzonemu kary
nie powstrzymaly go od zachowania niezgodnego z prawem. Mimo wydania tych wyrokéw oskarzony dopuscil sie
kolejnych przestepstw bedacych przedmiotem niniejszej sprawy.

Sad nie uwzglednil wniosku obroncy oskarzonego o wymierzenie J. C. kary 6 miesiecy pozbawienia wolno$ciikary 2 lat
ograniczenia wolno$ci w formie pracy spolecznie uzytecznej, Swiadczenia pienieznego, przepadku korzysci majatkowe;j
oraz obowiazku poddania sie terapii uzaleznien, wynikajacej z art. 37 ,,b” Kodeksu karnego. Po pierwsze, w ocenie Sadu
cele kary wobec J. C. nie zostalyby w niniejszej sprawie osiggniete. Oskarzony nie tylko bowiem posiadal znaczne ilo$ci
marihuany i zazywal ja, ale takze udzielal jej odplatnie i nieodplatnie. Powyzsze nakazuje spojrze¢ na oskarzonego
nie tylko jako na finalnego konsumenta $§rodka odurzajacego, ale tez jako na osobe, ktora udzielala i umozliwiala w
ten sposoéb zazywanie tego Srodka innym, co stanowilo zagrozenie dla ich zdrowia i zycia. Zgodnie z art. 87 § 2 k.k.,
jezeli za zbiegajace sie przestepstwa wymierzono kary pozbawienia wolnoSci oraz ograniczenia wolnoéci i kara laczna
pozbawienia wolnosci nie przekroczytaby 6 miesiecy, a kara laczna ograniczenia wolnosci - 2 lat, sad moze orzec te
kary laczne jednoczes$nie, jezeli cele kary zostana w ten sposob spelnione. Oznacza to, ze sad nie orzeka kary z art.
37 »b” Kodeksu karnego, jesli kara laczna mialaby przekroczy¢ granice 6 miesiecy pozbawienia wolnoS$ci oraz 2 lat
ograniczenia wolno$ci. W przypadku oskarzonego J. C. nie zachodza przeslanki do zastosowania absorpcji w zakresie
orzeczenia kary lacznej za trzy czyny jednostkowe. Dodatkowo zdaniem Sadu kara laczna w granicach okre§lonych
przez wyzej wskazane przepisy bylaby kara zbyt lagodna, nieadekwatna do stopnia winy i spolecznej szkodliwoéci
popelnionych przez oskarzonego czynéw. Sprowadzataby sie w glownej mierze do wykonywania pracy spolecznie
uzytecznej. Tymczasem J. C. ma orzeczony umiarkowany stopien niepelnosprawnosci i zgodnie z tym orzeczeniem
wymaga zatrudnienia w warunkach pracy chronionej. Powyzsze w znacznym stopniu utrudnialoby wykonywanie przez
oskarzonego kary ograniczenia wolnosSci w formie pracy spolecznie uzytecznej. Sadowi znane s3 z urzedu wypadki,
gdzie skazani posiadajacy podobne jak oskarzony w tej sprawie orzeczenie z wymaganiem zatrudnienia w warunkach
pracy chronionej nie mogli wykonywac orzeczonej wobec nich pracy spolecznie uzytecznej, z uwagi na brak mozliwoéci
stworzenia takich warunkéw w ramach wykonywanej kary.

Ze wszystkich powyzszych wzgledow, w ocenie Sadu brak byto podstaw do wymierzenia J. C. w niniejszej sprawie kary
wynikajacej z art. 37 ,,b” k.k.

Dzialajac w oparciu o art. 45 § 1 k.k. Sad orzekl wobec oskarzonego przepadek korzySci majatkowej uzyskanej z
popehnienia przestepstwa opisanego w pkt II czeéci wstepnej wyroku w wysokosci 2250 ztotych. Ponadto orzekl wobec
oskarzonego na podstawie art. 70 ust. 4 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii, majac na wzgledzie funkcje represyjna
ikompensacyjna tego Srodka, nawigzke w kwocie 500 zlotych na rzecz o$rodka Stowarzyszenia (...) OSrodek (...) wB..

W mysél art. 63 §1 k.k., Sad zaliczyl J. C. na poczet wymierzonej mu kary lacznej pozbawienia wolnoSci okres jego
zatrzymania i tymczasowego aresztowania w sprawie od dnia 3 stycznia 2015r. do dnia 27 marca 2015r.

Nadto, na podstawie art. 70 ust. 11 2 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii Sad orzekl wobec oskarzonego przepadek
dowoddw rzeczowych w postaci elektronicznej wagi koloru srebrnego oraz ziela konopi innych niz wldkniste o lacznej
masie netto 1318,64 g, lodyg roslin konopi innych niz wlokniste o masie netto 22,77 g, tj. Srodkéow odurzajacych i
przedmiotu stuzacego do popehienia przestepstwa.

Sad orzekl o kosztach sadowych w oparciu o art. 627 k.p.k. w zw. z art. 2 ust. 1 pkt 3 i 4 ustawy z dnia 23 czerwca
1973r. o optatach w sprawach karnych.



