Sygnatura akt I C 1253/18

UZASADNIENIE

wyroku z 14 grudnia 2018 roku

Strona powodowa Syndyk masy upadlo$ci Spoéldzielczej Kasy OszczednoSciowo-Kredytowej w W. w upadlosci
likwidacyjnej z siedziba w W. (w dalszej czeéci uzasadnienia Spoldzielcza Kasa Oszczednosciowo-Kredytowa w W. jest
przywolywana rowniez poprzez skrot (...)) wnidst o zasadzenie od:

- P.W. 33.540 zlotych wraz z odsetkami ustawowymi za op6znienie liczonymi od 13 grudnia 2016 roku do dnia zaplaty
(k.3),

- M. T. 5.040 zlotych wraz z odsetkami ustawowymi za op6Znienie liczonymi od 13 grudnia 2016 roku do dnia zaplaty
(k.92),

-T. S. 4.980 zlotych wraz z odsetkami ustawowymi za op6zZnienie liczonymi od 13 grudnia 2016 roku do dnia zaplaty
(k. 190),

- M. P. 4.950 zlotych wraz z odsetkami ustawowymi za op6znienie liczonymi od 13 grudnia 2016 roku do dnia zaplaty
(k. 285),

- G. F. 4.980 zlotych wraz z odsetkami ustawowymi za op6znienie liczonymi od 15 grudnia 2016 roku do dnia zaplaty
(k. 387),

- A. M. 5.040 zlotych wraz z odsetkami ustawowymi za op6Znienie liczonymi od 28 grudnia 2016 roku do dnia zaplaty
(k. 483),

- M. K. 630 zlotych wraz z odsetkami ustawowymi za opdzZnienie liczonymi od 13 grudnia 2016 roku do dnia zaplaty
(k. 584),

- R. Z. 4.980 zlotych wraz z odsetkami ustawowymi za op6Znienie liczonymi od 28 grudnia 2016 roku do dnia zaplaty
(k. 687),

- M. B. 4.980 zlotych wraz z odsetkami ustawowymi za op6Znienie liczonymi od 13 grudnia 2016 roku do dnia zaplaty
(k. 790),

- S. K. 4.980 zlotych wraz z odsetkami ustawowymi za opdznienie liczonymi od 12 lipca 2018 roku do dnia zaplaty
(k. 887),

- M. S. 5.040 zlotych wraz z odsetkami ustawowymi za opdznienie liczonymi od 28 grudnia 2016 roku do dnia zaplaty
(k. 1136),

i kosztow procesu.

Uzasadnienie kazdego z pozwdw oparte jest na tozsamej argumentacji prawnej, rozni sie elementami faktycznymi
dotyczacymi kazdego z pozwanych, a zwigzanymi ze stosunkami prawnymi laczacymi poszczegoélnych czlonkéw
kasy ze (...). Wobec tego zbiorczo w niniejszym uzasadnieniu wyroku zostala przedstawiona argumentacja powoda.
Uzasadniajac swe stanowisko powod stwierdzil, ze kazdy czlonek (...) stosownie do art. 19 § 2 ustawy z 16 wrze$nia
1982 roku — Prawo spéldzielcze (Dz. U. z 2018 roku poz. 1285 ze zm., dalej okres§lana jako ,,Prawo spoéldzielcze”)
w zwiazku z art. 2 ustawy z 5 listopada 2009 roku o spéldzielczych kasach oszczedno$ciowo-kredytowych (Dz. U. z
2018 roku poz. 2386 ze zm., dalej okreélana jako ,,ustawa o (...)”) uczestniczy w pokrywaniu strat kasy do wysoko$ci
zadeklarowanych udzialow z tym zastrzezeniem, ze odpowiedzialnoéé czlonkow kas za straty powstale w kasie, moze
zosta¢ podwyzszona w jej statucie do podwojnej wysokoSci wplaconych udzialow (art. 26 ust. 3 ustawy o (...)).



Obowiazek ten zostal wprowadzony do statutu (...) w § 59 ust. 5 statutu. Wobec powstania w 2014 roku straty
bilansowej, kt6ra nie zostala pokryta przez $rodki w ramach funduszu zasobowego oraz udzialowego (...) syndyk masy
upadlosci (...) podjal decyzje o tym, ze kazdy czlonek (...) jest zobowigzany dodatkowo przeznaczyc¢ na pokrycie straty
tej kasy rownowarto$¢ wplaconych udzialow. Syndyk zastepuje po ogloszeniu upadlosci wszelkie organy (...), wobec
tego przystugiwala mu kompetencja do podjecia decyzji o odpowiedzialnosci czlonkéw kasy za powstale straty. Brak
przy tym przepisu, ktéry ustanawialby ograniczenie dla syndyka w zakresie dochodzenia od czlonkéw (...) roszczen o
zaplate z tytulu ich odpowiedzialnoSci za straty kasy do podwdéjnej wysokoSci wplaconych udzialow.

Sad Rejonowy w Goleniowie polaczyl wyzej opisane sprawy do wspoélnego rozpoznania i rozstrzygniecia.
Pozwany M. K. w odpowiedzi na pozew (k. 679) wnidst o oddalenie powodztwa w catosci.
Prokurator Rejonowy w Goleniowie wstapil do sprawy i wnidst o oddalenie powodztw w catoéci.

Prokurator Rejonowy w Goleniowie i M. K. przytaczajac zblizona argumentacje wskazali, ze wykladnia celowo$ciowa
art. 26 ust. 3 ustawy o (...) przeczy mozliwo$ci dochodzenia roszczenia z tytulu podwéjnej odpowiedzialnosci czlonkéw
kasy za strate bilansowg kasy, w sytuacji upadlosci (...), albowiem majatek wowczas shuzy zaspokojeniu wierzycieli
a nie wzmocnieniu stabilno$ci finansowej kasy; dochodzac tych roszczen w toku postepowania upadlo$ciowego
doszloby do obejscia tresci przepisu art. 19 § 3 Prawa spoldzielczego. Przyjmujac mozliwo$¢ dochodzenia tego rodzaju
roszczenia pozwany podniost zarzut przedawnienia. Nadto, prokurator i M. K. wskazali, ze dochodzenie roszczen
na podstawie art. 26 ust. 3 ustawy o (...) w realiach postepowania upadlo$ciowego (...) jest sprzeczne z zasadami
wspolzycia spolecznego (dobrymi obyczajami) i jako takie nie zastuguje na ochrone.

Pozostali pozwani nie stawili sie na rozprawie, nie domagali sie rozpoznania sprawy w ich nieobecno$ci, ani tez nie
zajeli stanowiska w sprawie.

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny.

P.W. od 1 marca 2013 roku byl czlonkiem (...). P. W. wplacil wklad czlonkowski — 1 zloty, oplacil 39 zlotych wpisowego
oraz wnidst jeden udzial obowiazkowy w wysoko$ci 30 zlotych. Nastepnie, P. W. wniost 1.117 dodatkowych udzialow.
Laczna kwota zadeklarowanych i wplaconych udzialow obowiazkowych i nadobowiazkowych wyniosla 33.540 zlotych.

M. T. od 30 grudnia 2013 roku byt czlonkiem (...). M. T. wplacil wklad czlonkowski — 1 zloty, oplacil 39 zlotych
wpisowego oraz wnibsl jeden udzial obowiazkowy w wysoko$ci 30 zlotych. Nastepnie, M. T. wni6st 167 dodatkowych
udzialéw. Laczna kwota zadeklarowanych i wplaconych udzialéw obowiazkowych i nadobowiazkowych wyniosta
5.040 zlotych.

T. S. od 16 lipca 2014 roku byt czlonkiem (...). T. S. wplacil wktad czlonkowski — 1 zloty, oplacil 39 zlotych wpisowego
oraz wniost jeden udzial obowigzkowy w wysokos$ci 30 zlotych. Nastepnie, T. S. wniost 165 dodatkowych udzialow.
Laczna kwota zadeklarowanych i wplaconych udzialéw obowigzkowych i nadobowiazkowych wyniosla 4.980 zlotych.

M. P. od 9 lipca 2014 roku byl czlonkiem (...). M. P. wplacil wklad czlonkowski — 1 zloty, oplacit 39 zlotych wpisowego
oraz wnidsl jeden udzial obowigzkowy w wysoko$ci 30 zlotych. Nastepnie, M. P. wnidst 164 dodatkowych udzialéw.
Eaczna kwota zadeklarowanych i wplaconych udzialéw obowiazkowych i nadobowigzkowych wynioslta 4.950 zlotych.

G. F. od 8 wrze$nia 2014 roku byt czlonkiem (...). G. F. wplacit wklad czlonkowski — 1 zloty, oplacil 39 zlotych
wpisowego oraz wnioslt jeden udzial obowiazkowy w wysokosci 30 zlotych. Nastepnie, G. F. wniost 165 dodatkowych
udzialow. Laczna kwota zadeklarowanych i wplaconych udzialéw obowigzkowych i nadobowiazkowych wyniosta
4.980 zlotych.

A. M. od 17 grudnia 2013 roku byl czlonkiem (...). A. M. wplacil wklad czlonkowski — 1 zloty, oplacil 39 zlotych
wpisowego oraz wnidst jeden udzial obowiazkowy w wysokos$ci 30 zlotych. Nastepnie, A. M. wniost 167 dodatkowych



udzialéw. Laczna kwota zadeklarowanych i wplaconych udzialéw obowiazkowych i nadobowiazkowych wyniosta
5.040 zlotych.

M. K. od 27 sierpnia 2003 roku byl czlonkiem (...) Izby Lekarskiej, ktéra zostala polaczona z (...). M. K. wplacil
wklad czlonkowski — 10 zlotych, oplacil 30 zlotych wpisowego oraz wniodst jeden udzial obowigzkowy w wysokoSci
100 zlotych. Nastepnie, M. K. wniost 3 dodatkowe udzialy. Laczna kwota zadeklarowanych i wplaconych udzialow
obowiazkowych i nadobowiazkowych wyniosta 630 zlotych.

M. B. od 17lipca 2014 roku byt czlonkiem (...). M. B. wplacil wklad czlonkowski — 1 zloty, oplacilt 39 zlotych wpisowego
oraz wniodsl jeden udzial obowigzkowy w wysokoéci 30 zlotych. Nastepnie, M. B. wniost 165 dodatkowych udzialow.
Laczna kwota zadeklarowanych i wplaconych udzialéw obowigzkowych i nadobowiazkowych wyniosla 4.980 zlotych.

S.K. od 5 sierpnia 2014 roku byl czlonkiem (...). S. K. wplacil wklad czlonkowski — 1 zloty, oplacit 39 zlotych wpisowego
oraz wnibsl jeden udzial obowigzkowy w wysokoSci 30 zlotych. Nastepnie, S. K. wniost 165 dodatkowych udzialéw.
Eaczna kwota zadeklarowanych i wplaconych udziatlow obowigzkowych i nadobowigzkowych wyniosla 4.980 zlotych.

M. S. od 18 listopada 2013 roku byt czlonkiem (...). M. S. wplacit wklad czlonkowski — 1 zloty, oplacit 39 zlotych
wpisowego oraz wnidst jeden udzial obowiazkowy w wysokos$ci 30 zlotych. Nastepnie, M. S. wniost 168 dodatkowych
udzialow. Laczna kwota zadeklarowanych i wplaconych udzialéw obowigzkowych i nadobowiazkowych wyniosta
5.040 zlotych.

Bezsporne, wynika z:
- deklaracji czlonkowskiej k. 51, 146, 239, 340, 437, 540, 639-641, 741, 840, 958, 1192,
- o$wiadczenia k. 52, 147, 240, 341, 438, 541, 642, 742, 841, 1193,

- wyciagu z ksigg rachunkowych k. 53,148, 241, 342, 439, 542, 643, 743, 842, 1194,
- odpisu z KRS (...) k. 27-33.

(...) w celu zapewnienia bezpieczenistwa ekonomicznego zobowigzany byl do posiadania funduszy wlasnych
dostosowanych do rozmiaru prowadzonej dzialalnoéci. Funduszami wlasnymi kasy byly fundusz udzialowy —
powstajacy z wplat udzialéw czlonkowskich, fundusz zasobowy — powstajacy z wplat wpisowego wnoszonego przez
czlonkéw oraz nadwyzki bilansowej, fundusz z aktualizacji wyceny rzeczowych aktywoéw trwalych — utworzony na
podstawie odrebnych przepisow, za zgoda komisji Nadzoru Finansowego — zobowiazania z tytulu przyjecia przez
kase (zobowigzania podporzadkowane) otrzymane z funduszu stabilizacyjnego w kwocie i na zasadach ustalonych w
decyzji Komisji Nadzoru Finansowego wydanej na wniosek kasy zgodnie z przepisami ustawy o (...), innych zrédel w
kwocie i na zasadach ustalonych w decyzji Komisji Nadzoru Finansowego wydanej na wniosek kasy; za zgoda Komisji
Nadzoru Finansowego dodatkowa kwota odpowiedzialnosci czlonkéw w czesci okreslonej przez Komisje Nadzoru
Finansowego, przy czym suma kwoty dodatkowej odpowiedzialno$ci cztonkéw nie mogla przewyzszac¢ 50 % sumy
funduszu udzialowego i funduszu zasobowego (§ 58 statutu).

Nadwyzka bilansowa miala zosta¢ przeznaczona na zwiekszenie funduszu zasobowego. Straty bilansowe pokrywane
mialy byé z funduszu zasobowego, a w czeéci przekraczajgcej fundusz zasobowy — z funduszu udziatowego.

Zarzad (...) zwolal na 27 czerwca 2013 roku zebranie przedstawicieli. Na tym zebraniu podjeta zostala uchwala
w sprawie zmian statutu (...). Jedna z uchwalonych zmian bylo dodanie § 59 ust. 5 statutu kasy w brzmieniu
Odpowiedzialno$¢ czlonkéw za straty powstale w kasie jest robwna podwojnej wysokosci wplaconych udzialow.
Komisja Nadzoru Finansowego decyzja z 8 pazdziernika 2013 roku zatwierdzila zmiany statutu (...).

Bezsporne, wynika z:



- statutu (...) k. 54-64,

- uchwaly zarzadu (...) k. 1057-1060,

- uchwaly zwyczajnego zgromadzenia przedstawicieli czlonkow (...) k. 1061-1068,
- decyzji (...) k. 10609.

Komisja Nadzoru Finansowego 4 listopada 2014 roku podjela decyzje o ustanowieniu zarzadcy komisarycznego w
(-..)- Komisja Nadzoru Finansowego 12 grudnia 2014 roku zlozyla wniosek o ogloszenie upadlosci (...).

Sad Rejonowy dla miasta stolecznego Warszawy w Warszawie 5 lutego 2015 roku, w sprawie o sygnaturze akt X
GU 53/15, oglosil upadloéé (...) z mozliwoscia zawarcia ukladu. Tenze Sad postanowieniem z 19 marca 2015 roku,
wydanym w sprawie o sygnaturze akt X GUp 87/15, zmienil sposéb prowadzenia postepowania upadlo$ciowego na
postepowanie obejmujace likwidacje majatku upadtego.

Bezsporne, wynika z:

- odpisu z KRS (...) k. 27-33,

- postanowienia z 5 lutego 2015 roku k. 34,

- postanowienia z 19 marca 2015 roku.

(...) odnotowala w 2014 roku strate bilansowa w wysoko$ci 2.469.473,26 zlotych.

Zarzadca (...) wupadlo$ci ukladowej z siedziba w W. decyzja z 17 marca 2015 roku na podstawie art. 26 ust. 2 ustawy o
(...) w zwigzku z odnotowana za rok 2014 stratg bilansowa kasy, podjal decyzje o zaliczeniu Srodkéw zgromadzonych
w ramach funduszu zasobowego i udzialowego na pokrycie strat kasy.

Syndyk masy upadlosci (...) decyzja z 28 pazdziernika 2016 roku dzialajac na podstawie art. 26 ust. 3 ustawy o (...)
oraz § 59 ust. 5 statutu stwierdzil, ze czlonkowie (...) ponosza odpowiedzialno$¢ za strate bilansowa kasy oraz okreslit
ich odpowiedzialno$¢ za strate bilansowg za rok 2014 w podwdjnej wysokosSci wplaconych udzialdéw, to jest w ten
sposob, ze kazdy czlonek kasy zobowiazany jest do doplaty 100 % warto$ci posiadanych i wplaconych udzialow.

Bezsporne, wynika z:

- sprawozdania finansowego k. 65-76,

- decyzji z 17 marca 2015 roku k. 77,

- decyzji z 28 pazdziernika 2016 roku k. 78.

Syndyk masy upadtoéci (...) wezwal 5 grudnia 2016 roku P. W. do zaplaty w terminie 7 dni 33.540 zlotych tytulem
odpowiedzialnoéci za straty powstale w kasie do podwojnej wysoko$ci wplaconych udzialow.

Syndyk masy upadlo$ci (...) wezwal 5 grudnia 2016 roku M. T. do zaplaty w terminie 7 dni 5.040 zlotych tytulem
odpowiedzialno$ci za straty powstale w kasie do podwojnej wysokoéci wplaconych udzialow.

Syndyk masy upadloéci (...) wezwal 5 grudnia 2016 roku T. S. do zaplaty w terminie 7 dni 4.980 zlotych tytulem
odpowiedzialnoSci za straty powstale w kasie do podwojnej wysoko$ci wplaconych udzialow.

Syndyk masy upadlosci (...) wezwal 5 grudnia 2016 roku M. P. do zaplaty w terminie 7 dni 4.950 zlotych tytulem
odpowiedzialnoéci za straty powstale w kasie do podwojnej wysoko$ci wplaconych udzialow.



Syndyk masy upadloéci (...) wezwal 7 grudnia 2016 roku G. F. do zaplaty w terminie 7 dni 4.980 zlotych tytulem
odpowiedzialnoéci za straty powstale w kasie do podwojnej wysoko$ci wplaconych udzialow.

Syndyk masy upadlosci (...) wezwal 5 grudnia 2016 roku A. M. do zaplaty w terminie 7 dni 5.040 zlotych tytulem
odpowiedzialno$ci za straty powstale w kasie do podwojnej wysokoéci wplaconych udzialow.

Syndyk masy upadloSci (...) wezwal 5 grudnia 2016 roku M. K. do zaplaty w terminie 7 dni 630 zlotych tytulem
odpowiedzialnoSci za straty powstale w kasie do podwojnej wysoko$ci wplaconych udzialow.

Syndyk masy upadloéci (...) wezwal 5 grudnia 2016 roku R. Z. do zaplaty w terminie 7 dni 4.980 zlotych tytulem
odpowiedzialnoéci za straty powstale w kasie do podwojnej wysoko$ci wplaconych udzialow.

Syndyk masy upadlosci (...) wezwal 5 grudnia 2016 roku M. B. do zaplaty w terminie 7 dni 4.980 zlotych tytulem
odpowiedzialno$ci za straty powstale w kasie do podwojnej wysokoéci wplaconych udzialow.

Syndyk masy upadloéci (...) wezwal 5 czerwca 2018 roku S. K. do zaplaty w terminie 7 dni 4.980 zlotych tytulem
odpowiedzialnoSci za straty powstale w kasie do podwojnej wysoko$ci wplaconych udzialow.

Syndyk masy upadlosci (...) wezwal 5 grudnia 2016 roku M. S. do zaplaty w terminie 7 dni 5.040 zlotych tytulem
odpowiedzialnoéci za straty powstale w kasie do podwojnej wysoko$ci wplaconych udzialow.

Bezsporne, wynika z:

- wezwania do zaplaty k. 80-82, 175-177, 271-273, 372-374, 469-471, 569-572, 670-673, 773-776, 872-875, 1001-1005,
1216-1219.

M. K. gromadzil w (...) (poprzednio (...) Izb Lekarskich) oszczedno$ci. Wskutek upadlosci (...) stracil on okolo
200.000 zlotych — kwota ponad kwote wyplacona przez Bankowy Fundusz Gwarancyjny.

Dowod:

- przestuchanie M. K. k. 1256-1257.
Sad zwazyl, co nastepuje.
Powodztwa okazaly sie bezzasadne.

Wyrok w rozpoznawanej sprawie miat charakter kontradyktoryjny jedynie wobec pozwanego M. K.. Do sprawy wstapit
Prokurator Rejonowy w Goleniowie. Okoliczno$¢, ze prokurator, ktory wstapit do postepowania (art. 60 § 1 k.p.c.),
jest obecny na posiedzeniu wyznaczonym na rozprawe i bierze w niej udzial, nie wylacza wydania wyroku zaocznego,
chocby wnioski prokuratora byly skierowane przeciw twierdzeniom powoda. Prokurator nie jest zwigzany z zadng
ze stron, w zwigzku z czym, niezaleznie od prezentowanego przez niego stanowiska, nie mozna przyjmowac, ze jego
udzial w rozprawie wywotuje skutki (takze) dla pozwanego (por. uchwale Sadu Najwyzszego z 12 maja 1952 roku, C

1572/51, OSN 1953, nr 4, poz. 96).

Zgodnie z treScig art. 339 § 11 2 k.p.c., jezeli pozwany nie stawil sie na posiedzenie wyznaczone na rozprawe, sad
wyda wyrok zaoczny. W tym wypadku przyjmuje sie za prawdziwe twierdzenie powoda o okoliczno$ciach faktycznych
przytoczonych w pozwie, chyba ze budza one uzasadnione watpliwosci albo zostaly przytoczone w celu obejécia prawa.

W tym miejscu nalezy podkresli¢, ze przewidziane w art. 339 § 2 k.p.c. domniemanie prawdziwosci twierdzen
powoda dotyczy wylacznie strony faktycznej wyroku i nie obowigzuje w zakresie prawa materialnego. Domniemanie
to zastepuje jedynie postepowanie dowodowe i to tylko wowczas, gdy twierdzenia powoda nie budzg uzasadnionych
watpliwosci (por. uzasadnienie Sadu Najwyzszego z 18 lutego 1972 roku, III CRN 539/71, OSNCP 1972, z. 7-8, poz.
150). Wobec tego, ze dzialanie art. 339 § 2 k.p.c. nie rozciaga sie na dziedzine prawa materialnego, obowiazkiem



sadu rozpoznajgcego sprawe w warunkach zaocznoéci jest rozwazenie, czy w Swietle przepiséw prawa materialnego
twierdzenie strony powodowej uzasadniaja uwzglednienie zadania (tak tez wyrok Sadu Najwyzszego z 31 marca
1999 roku, I CKU 176/97, LEX nr 37430). Negatywny wynik takiej analizy powoduje wydanie wyroku zaocznego
oddalajgcego powodztwo.

Strona powodowa podstawe prawna roszczen dochodzonych przeciwko pozwanym wywodzila z odpowiedzialnoSci
czlonkéw kas za straty powstale w kasie, ktora zostala podwyzszona w statucie (...) do podwojnej wysokoSci
wplaconych udzialow (§ 59 ust. 5 statutu). Podstawe prawna tak uksztaltowanego roszczenia stanowi art. 26 ust. 3
ustawy o (...). Prokurator i pozwany podniedli, Ze w toku postepowania upadlo$ciowego nie jest mozliwe powstanie
wierzytelno$ci z tytulu odpowiedzialnosci cztonka do podwdjnej warto$ci wplaconego udziatu. Ponadto, przy przyjeciu
odmiennej wykladni dochodzone roszczenie jest przedawnione i nie powinno korzystac¢ z ochrony prawnej z uwagi na
sprzeczno$c¢ z dobrymi obyczajami (zasadami wspolzycia spotecznego, art. 5 k.c.).

Dokonujac wykladni tresci art. 26 ust. 3 ustawy o (...) trzeba mie¢ na uwadze, ze (...) znajduje sie w upadlosci; decyzja
dotyczaca odpowiedzialnosci czlonkéw kasy do podwojnej wysokoSci wplaconych udzialow zostala podjeta przez
syndyka masy upadlo$ci. Wykladnia tego przepisu nie powinna zatem ograniczaé sie jedynie do wykladni jezykowej
(omnia sunt interpretanda). Uwzglednienia wymaga tre$¢ przepisow regulujacych postepowanie upadloéciowe
spoldzielczej kasy oszczednos$ciowo-kredytowej, w pierwszej kolejnos$ci trzeba ustalié czy w trakcie postepowania
upadlo$ciowego moze powstaé roszczenie dochodzone pozwem.

Zgodnie z art. 26 ust. 3 ustawy o (...) odpowiedzialno$¢ czlonkéw kas za straty powstale w kasie, moze zostaé
podwyzszona w statucie kasy do podwdjnej wysoko$ci wplaconych udzialéow. Jest to wyjatek od reguly z art.
19 § 2 Prawa spoéldzielczego, ktéry to przepis zaklada, ze czlonek uczestniczy w pokrywaniu strat do wysoko$ci
zadeklarowanych udzialow. Natomiast stosownie do art. 2 ustawy (...), kasa jest spoldzielnig, do ktérej jedynie w
zakresie nieuregulowanym ustawa stosuje sie przepisy ustawy Prawo spoldzielcze.

Spoldzielcze kasy oszczedno$ciowo-kredytowe sa tworzone w celu gromadzenia $§rodkéw pienieznych wylacznie
swoich czlonkow, udzielania im pozyczek i kredytéw, przeprowadzania na ich zlecenie rozliczen finansowych (np.
rozliczen pienieznych, ustug platniczych, wydawania pieniadza elektronicznego) oraz posredniczenia przy zawieraniu
umoéw ubezpieczenia (art. 3 ust. 1 ustawy o (...)). W pozostalym zakresie nieuregulowanym w ustawie o (...) stosuje
sie regulacje ustawowego zakresu przedmiotu i celu dzialalnoéci spoldzielni okre§lonego w art. 1 § 1 i 2 Prawa
spoldzielczego. Stosownie do tego przepisu, spoldzielnia jest dobrowolnym zrzeszeniem nieograniczonej liczby osob,
o zmiennym skladzie osobowym i zmiennym funduszu udzialowym, ktére w interesie swoich czlonkéw prowadzi
wsp6lna dzialalno$¢ gospodarcza (art. 1 § 1 Prawa spoldzielczego). Spoéldzielnia jest zrzeszeniem 0s6b i wnoszonych
przez te osoby nakladow (kapitalow). Osoby te lacza sie ze soba i wspoldzialaja ze dla osiagniecia okreSlonego
wspolnego celu. Powodem tego wspdldzialania jest ta okoliczno$é, ze albo bez zrzeszenia sie danego celu nie udaje sie
w ogble zrealizowac, albo tylko przez zlaczenie wysitkow i kapitalow udaje sie uczestnikom osiagna¢ efekt korzysci skali
lub nabycia zdolno$ci ekonomicznej do korzystnego nabycia okre§lonych débr lub ustug wskutek obnizenia kosztéw
prowadzenia danej dziatalnoéci wspoélnie.

Celem regulacji zawartej w art. 26 ust. 3 ustawy o (...) jest wzmocnienie stabilnosci finansowej kasy, co jednak
dokonuje sie kosztem czlonkéw, ktorych stopien partycypacji w stratach kasy ulega zwiekszeniu (A. H. red.,
Spoéldzielcze kasy oszczednoSciowo — kredytowe. Komentarz. 2014, L.). Wzmocnienie stabilno$ci kasy ma shazyc
zapewnieniu ciggloSci, kontynuacji jej dzialania.

Nie spos6b pomingé przy tym wykladni systematycznej, art. 26 ust. 3 ustawy o (...) uregulowany zostat w Rozdziale
4. ustawy o (...) finansowa kas”. Przepisy uregulowane w tym rozdziale dotycza zasad gospodarowania majatkiem
kasy, ktore dostosowane sg do specyfiki prowadzonej dzialalnoSci gospodarczej. Przepisy zawarte w tej jednostce
systematycznej maja za zadanie uporzadkowanie dzialalnosci kasy pod wzgledem rachunkowym, tak aby mozliwe
bylo prowadzenie dzialalnoSci gospodarczej w tej formie organizacyjnoprawnej. W tym celu zawarte zostaly regulacje
dotyczace wskazywania funduszy kasy, z ktorych majg by¢ zaspokajane straty. Kolejno$¢ pokrywania strat ustanawia



art. 26 ust. 2 tejze ustawy. W zwiazku z tym przepisem straty bilansowe pokrywane sa w pierwszej kolejnosci
z funduszu zasobowego, a w czesci przekraczajacej fundusz zasobowy — z funduszu udzialowego. Dopiero po
wyczerpaniu $§rodkow z funduszu zasobowego i udzialowego dopuszczalne jest odwolanie sie do podwyzszonej
odpowiedzialnoéci czlonkow kasy. W statucie (...) sposéb i warunki podwyzszenia odpowiedzialnosSci czlonkow
kasy regulowal § 59 ust. 5, stanowiac, ze odpowiedzialno$¢ czlonkéw za straty powstale w kasie jest réwna
podwdjnej wysokoSci wplaconych udzialéw. Jak wyzej wspomniano celem dopuszezenia mozliwoéci odwolania sie
do podwyzszonej odpowiedzialnoSci czlonkow kasy jest poprawa sytuacji finansowej kasy. Cel ten jest niemozliwy
do osiggniecia w trakcie postepowania upadlo$ciowego, ktorego celem zasadniczo jest zaspokojenie wierzycieli w jak
najwyzszym stopniu. Zgodnie bowiem z art. 2 ust. 1 ustawy z 28 lutego 2003 roku — Prawo upadloSciowe (Dz. U.
z 2017 roku poz. 2344 ze zm.) postepowanie upadlo$ciowe nalezy prowadzi¢ tak, aby roszczenia wierzycieli mogly
zostaé zaspokojone w jak najwyzszym stopniu, a tym samym postepowanie to ma na celu zaspokojenie wierzycieli, a
w jego ramach syndyk dokonuje spisu i oszacowania majgtku upadlego stanowigcego mase upadlo$ci oraz sporzadza
plan likwidacyjny (art. 306 i n. Prawa upadlo$ciowego), po czym dokonuje likwidacji masy upadloéci (art. 308 Prawa
upadlos$ciowego). Tak wiec syndyk ma za zadanie poprowadzi¢ postepowania w ten sposob, aby w jak najwyzszym
stopniu zaspokoi¢ wierzycieli. Czlonkowie za$ (...)-u w stosunku do wierzycieli nie ponoszg odpowiedzialnoéci.
Zauwazy¢ trzeba, ze w przypadku upadloSci (...) syndyk nie kontynuuje prowadzenia przedsiebiorstwa upadlego,
albowiem ogloszenie upadlosci jest zawsze, z mocy ustawy poprzedzone decyzja Komisji Nadzoru Finansowego o
zawieszeniu dzialalno$ci (...)-u (art. 74k ust. 1 ustawy o (...)). Zastosowanie w tej sytuacji przepisu art. 26 ust. 3
ustawy o (...) stoi w sprzecznosci z zasadami postepowania upadlosciowego. Jak wskazano wyzej, celem art. 26 ust.
3 ustawy o (...) jest bowiem poprawienie stabilno$ci finansowej kasy, a cel ten w upadloéci nie moze juz zostaé
osiagniety. Przyjecie odmiennego zapatrywania rodziloby konieczno$¢ umiejscowienia treéci art. 26 ust. 3 ustawy
o (...) winnej jednostce systematyzacyjnej ustawy o (...), z ktorej mozna byloby przyjac, ze przepis ten moze miec
zastosowanie rowniez w toku postepowania upadlo$ciowego, albowiem jak zostalo juz nadmienione w Rozdziale 4. tej
ustawy uregulowane zostaly przepisy porzadkujace dzialalnoé¢ finansowsq kasy. Zapatrywania tego nie moze zmienié¢
postulowane przez strone powodowa uwzglednienie przy wykladni art. 26 ust. 3 ustawy o (...) stabilnoéci finansow
publicznych, albowiem przeczy tego rodzaju wykladni jego umiejscowienie systematyczne w ustawie o (...); nie sposéb
roéwniez przerzucaé na czlonkéw kas odpowiedzialnos$ci za finanse publiczne, ktore zostaly zagrozone przez wyplaty
dokonane przez Bankowy Fundusz Gwarancyjny, ktory jest obecnie gléwnym wierzycielem w toku postepowania
upadlosciowego (...).

Uwzgledni¢ nalezy réwniez tre$¢ art. 19 § 3 Prawa spoldzielczego w kontekScie dochodzenia roszczenia z tytulu
odpowiedzialnoéci czlonka kasy do podwojnej warto$ci wplaconego udziatu, wykreowanego w toku postepowania
upadloéciowego. Stosownie do przywolanego przepisu, czlonek spdldzielni nie odpowiada wobec wierzycieli
spoéldzielni za jej zobowigzania. W sytuacji prowadzonego postepowania upadloSciowego (...) wplacone kwoty na
podstawie art. 26 ust. 3 ustawy o (...) w zwigzku z § 59 ust. 5 statutu (...) zmierzalyby w rzeczywisto$ci do zaspokojenia
wierzycieli. Stanowiloby to faktyczne rozszerzenie odpowiedzialnosSci ograniczonej na podstawie art. 19 § 3 Prawa
spoldzielczego. Nie sposéb zatem dokonywac¢ wykladni tredci art. 26 ust. 3 ustawy o (...), ktorej rezultat nie daje
pogodzit sie z trescig bezwzglednie wigzacych przepiséw prawa.

Nastepnie nalezy oceni¢ mozliwo§¢ wykreowania wierzytelnoSci, ktérej podstawa jest art. 26 ust. 3 ustawy o (...) w
zwigzku z § 59 ust. 5 statutu (...), w toku postepowania upadtoéciowego przez syndyka masy upadlosci, w szczegolnosci
czy posiadal on kompetencje do podjecia tego rodzaju czynnosci. W realiach rozpoznawanej sprawy syndyk masy
upadlosci (...) 28 pazdziernika 2016 roku podjal decyzje o doplacie przez cztonkéw 100 % wartoSci posiadanych i
wplaconych udzialow.

W mysl art. 160 Prawa upadto$ciowego syndyk w sprawach dotyczacych masy upadlosci dokonuje czynno$ci w imieniu
wlasnym na rachunek upadlego, zas$ stosownie do tresci art. 173 powyzszej ustawy syndyk niezwlocznie obejmuje
majatek upadlego, zarzadza nim, zabezpiecza go przed zniszczeniem, uszkodzeniem lub zabraniem go przez osoby
postronne oraz przystepuje do jego likwidacji. Z kolei art. 62 Prawa upadloSciowego wskazuje co stanowi mase
upadlo$ci i jest niag majatek nalezacy do upadlego w dniu ogloszenia upadloéci oraz nabyty przez upadlego w toku



postepowania upadloéciowego, z wyjatkami okreslonymi w art. 63-67a. W pojeciu masy upadlosci nie mieéci sie zatem
zobowigzanie wykreowane przez syndyka, zmierzajace do pokrycia straty przez czlonka poprzez wplate podwojnego
udziatu, tym bardziej, ze syndyk takich kompetencji nie posiada. W tym miejscu nalezy odwola¢ sie do stanowiska Sadu
Najwyzszego wyrazonego w uzasadnieniu wyroku z 2 pazdziernika 2014 roku o sygnaturze akt IV CSK 22/14 (LEX
nr 1583230), ktéry wskazal, ze kompetencja syndyka obejmujaca zarzadzanie, korzystanie i rozporzadzanie mieniem
upadlego dotyczy tylko tego mienia, ktore stanowigc mase upadtosci shuzy, przez jej likwidacje, zaspokojeniu tych
wierzycieli, ktorych wierzytelno$ci zostaly umieszczone na liScie. Powyzsze jednoznacznie wynika z art. 751 173 Prawa
upadloSciowego, gdyz jezeli ogloszono upadlos$é obejmujaca likwidacje majatku upadlego, upadly traci prawo zarzadu
oraz mozliwo$¢ korzystania i rozporzadzania mieniem wchodzacym do masy upadloéci, a uprawnienia te i zwigzane z
nimi obowiazki przejmuje syndyk. Kompetencja syndyka, jak podkreslil Sad Najwyzszy, przedmiotowo wiaze sie wiec
Sci$le z tym, co ustawa zalicza do masy upadlo$ci a z punktu widzenia celu, z tym, do czego masa upadlos$ci stuzy.

Uwzglednienia zatem wymaga tryb kreowania wierzytelno$ci na podstawie art. 26 ust. 3 ustawy o (...). Kazdy
czlonek kasy obowigzany jest posiada¢ co najmniej jeden zadeklarowany i wplacony udziat (art. 13 ustawy o (...)).
Z wplat udzialéw cztonkowskich powstaje fundusz udzialowy, ktéry stanowi fundusz wlasny kasy. Fundusze wlasne
kasy okreéla art. 24 wskazanej ustawy. Do funduszy wlasnych nalezy réwniez fundusz zasobowy powstajacy z wplat
wpisowego wnoszonego przez cztonkow oraz nadwyzki bilansowej. W przypadku powstania w kasie straty bilansowe;j
pokrywa sie ja z funduszu zasobowego, a w czeéci przekraczajacej fundusz zasobowy — z funduszu udzialowego.
Jednakze zgodnie z art. 26 ust. 3 wskazanej ustawy odpowiedzialno$é czlonkoéw kas za straty powstale w kasie
moze zosta¢ podwyzszona w statucie kasy do podwojnej wysokoSci wplaconych udzialéw. Oznacza to, ze czlonkowie
spoldzielczych kas oszczednoéciowo-kredytowych musza sie liczy¢ z ewentualnym obowiazkiem dodatkowych doplat
w przypadku powstania straty w kasie, jesli na jej pokrycie nie wystarcza fundusz zasobowy i udzialowy. Jednakze,
organem uprawnionym do podjecia uchwaly w tym zakresie, a wiec uchwaly w przedmiocie pokrycia strat z
dodatkowych doplat na podstawie art. 26 ust. 3 ustawy i odpowiednich postanowien statutu kasy, jest wylacznie
organ uchwalodawczy dzialajacy w kasie. Do spoétdzielczych kas oszczednoSciowo-kredytowych stosuje sie bowiem
odpowiednio przepisy Prawa spoldzielczego, a art. 38 § 1 pkt 4 tej ustawy przewiduje, ze do wylacznej wladciwosci
walnego zgromadzenia (w kasach réwniez odpowiednio — zebrania przedstawicieli) nalezy podejmowanie uchwal w
sprawie podziatu nadwyzki bilansowej (dochodu ogo6lnego) lub sposobu pokrycia strat. Ponadto przepisy o organach
spoldzielni stosuje sie takze podczas postepowania upadloéciowego, jezeli z przepisow prawa upadloSciowego nie
wynika inaczej (art. 134 Prawa spoéldzielczego). Przeciwny wniosek nie wynika z Prawa upadlo$ciowego, gdyz art.
433 tej ustawy, majacy odpowiednie zastosowanie do (...)-6w, przewiduje rozwigzanie organow zarzadczych i
nadzorczych, ale nie organéw uchwalodawczych. W zwiazku z powyzszym nalezy przyjac, ze w przypadku braku
uchwaly wlasciwego organu uchwalodawczego w przedmiocie pokrycia straty kasy z dodatkowych wplat wynikajacych
z podwdjnej odpowiedzialno$ci czlonkéw kas, okre§lonej w art. 26 ust. 3 ustawy o (...) i statucie kasy, syndyk
nie jest uprawniony do podjecia uchwaly w tym zakresie i w konsekwencji nie jest uprawniony do dochodzenia
przedmiotowych wierzytelnosci od czlonkéw kasy (zob. Mozdzen, Mirostaw. Art. 441(a). w: Prawo upadlo$ciowe.
Komentarz [online]. Wolters Kluwer Polska, 2018-11-19).

W $wietle powolanych okolicznosci dzialania syndyka w postaci wezwania czlonkéw do pokrycia straty poprzez
zaplate podwdjnego udzialu w sytuacji braku uchwaly walnego zgromadzenia w tym przedmiocie wykraczaja poza
czynno$ci zarzadzania masg upadloéci (wykreowanie wierzytelno$ci w toku postepowania upadloéciowego). Co wiecej
zgromadzenie to mogto takie uchwaly podejmowaé tylko i wylacznie w terminie okreSlonym w art. 39 § 1 Prawa
spoldzielczego, ktore okresla, ze walne zgromadzenie zwoluje zarzad przynajmniej raz w roku w ciggu szeSciu miesiecy
po uplywie roku obrachunkowego. Skoro walne zgromadzenie nie podjeto uchwaly w tym przedmiocie w stosownym
czasie po zakonczeniu okresu obrachunkowego, to po stronie czlonkéw nie powstalo wyzej opisane zobowigzanie. W
konsekwencji do masy upadloéciowej nie mogly wejs¢ i nie weszly hipotetyczne wierzytelnosci z tytulu podwojnej
wysokos$ci wplaconych udzialéw przez czlonkéw z uwagi na brak odpowiednich uchwal walnego zgromadzenia, co
czyni bezzasadnym zadanie zaplaty wystosowane do pozwanej przez syndyka. Syndyk swoja decyzja nie moze bowiem
zastepowac uchwaly walnego zgromadzenia.



Ponadto, za stanowiskiem tym przemawia regulacja zawarta w art. 135 Prawa spoéldzielczego, stanowigcym, ze po
ogloszeniu upadlosci czlonkowie spoéldzielni, na zadanie syndyka upadlo$ci, niezwlocznie uiszczaja niewplacona
jeszcze cze$é udzialu. Zgodnie zatem z powolanym przepisem wszystkie zadeklarowane udzialy staja sie natychmiast
wymagalne, choéby w mysl statutu wymagalne jeszcze nie byly. Tak wiec ustawodawca expressis verbis nadal
syndykowi uprawnienie do zadania niewplaconej czeéci udzialu (udzialu zadeklarowanego), co oczywiscie w
niniejszej sprawie nie ma zastosowania, gdyz podstawe powddztw stanowila odpowiedzialno$¢ czlonkéw kasy do
podwdjnej wysokosci wplaconych udzialow. Takze wobec zasady racjonalnego ustawodawcy przyjac nalezy, ze skoro
ustawodawca nadal syndykowi uprawnienie do Zzadania uiszczenia niewplaconej czesci udziatlu, a milczy na temat
uprawnienia syndyka do zadania podwdjnej warto$ci udziatu, to nie byto intencjg ustawodawcy nadanie takiego prawa
w tym zakresie. Jak zostalo juz wyzej nadmienione, przyjecie tego rodzaju odpowiedzialnoSci, kreowanej w toku
postepowania upadlo$ciowego, byloby systemowo trudne do pogodzenia z treécig art. 19 § 3 Prawa spoldzielczego.

Wykladnia ta uwzglednia okoliczno$ci zwiazane z podjeciem uchwaly przez walne zgromadzenie w przedmiocie
sposobu pokrycia straty spoldzielni. Decyzje w tej mierze zostaly przypisane najwyzszemu organowi spoéldzielni,
albowiem sa one kluczowe, z ktérymi co do zasady wiaze sie podjecie decyzji w sprawie kontynuowania dziatalno$ci
spoldzielni wobec ujawnionej straty bilansowej, realizujac tym samym w tym wypadku idee samopomocy finansowej
w ramach spoldzielni. Nie mozna bowiem pomingé, ze kluczowymi cechami kas sg samodzielno$é i samorzadnos$é (art.
1 § 1 Prawa spoldzielczego w zwigzku z art. 2 ustawy o (...)), majace oparcie w wolnoSci dzialalnoSci gospodarczej (art.
20 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej z 2 kwietnia 1997 roku, Dz. U. z 1997 roku, nr 78 poz. 483 ze zm.). Stosownie
do tego kasy ustalaja adekwatnie do przystugujacej im autonomii strategie gospodarcza, finansowa, w tym warunki
finansowe, na jakich beda oferowac ustugi swoim czlonkom, czy tez decyduja o sposobie pokrycia straty bilansowe;j.
Wobec treéci art. 38 Prawa spoldzielczego oraz odpowiedniego uregulowania statutu (§ 27 statutu (...)) nie sposob z
gory zakladagd, ze czlonkowie spéldzielni podjeliby negatywna uchwale w przedmiocie dodatkowej odpowiedzialnoéci,
albowiem jak zostalo juz wyzej opisane, czlonkéw laczyl wspdlny cel jaki mial zosta¢ osiagniety w dzialalno$ci
gospodarczej prowadzonej przez (...). W sytuacji checi kontynuowania dzialalno$ci gospodarczej, w normalnych
warunkach, podjecie uchwaly o podwyzszeniu odpowiedzialnosci czlonkoéw kasy nie bylaby sytuacja nadzwyczajna,
albowiem wobec zmiennej sytuacji majatkowej mozliwe sa przejéciowe problemy z uzyskaniem stabilno$ci finansowe;j.
Natomiast w sytuacji, kiedy doszlo do ogloszenia upadloéci (...) pokrycie ujawnionych strat nastepuje z likwidowanego
w toku postepowania upadlo$ciowego majatku upadlego. Czlonkowie kasy zostali faktycznie pozbawieni mozliwoSci
podjecia decyzji w tym zakresie. Decyzja dotyczaca niemoznoéci prowadzenia dalszej dzialalnoSci gospodarczej kasy
zostala juz podjeta poprzez wydanie przez wlaéciwy sad postanowienia w przedmiocie ogloszenia upadloéci, przez co
niemozliwe bylo postanowienie o aktualizacji odpowiedzialnosci czlonkéw (...) do podwojnej wysokosci wplaconych
udzialéw. Argumentacja, niejako antycypujaca podjecie negatywnej decyzji w tym zakresie, nie moze wplywaé na
wykladnie przepiséw prawa, ktora zasadniczo ma charakter abstrakcyjny.

Zblizony poglad, sprowadzajacy sie do niemoznoéci dochodzenia przez syndyka wierzytelnoéci z tytutu podwdjnej
odpowiedzialnoéci wykreowanej w toku postepowania upadlo$ciowego, wyrazila robwniej Krajowa Spoétdzielcza Kasa
OszczednoSciowo-Kredytowa w komunikacie numer 5 z 18 pazdziernika 2018 roku, a dotyczacym dzialan syndykéow
domagajacych sie od czlonkéw kas kwot z tytulu dodatkowej odpowiedzialnoéci (https://www.skok.pl/wp-content/
uploads/2018/10/Komentarz-do-Komunikatu-nr(...)

Reasumujgc te cze$¢ wywodu, pozajezykowe rezultaty wykladni art. 26 ust. 3 ustawy o (...) nie pozwalaja na jego
zastosowanie w toku postepowania upadloSciowego, jezeli przed ogloszeniem upadlosSci nie zostala podjeta uchwala
o aktualizacji odpowiedzialnoéci czlonkéw kasy do podwojnej wysokosci wplaconego udzialu. Przepisy ustawy o
(...), Prawa spoldzielczego oraz Prawa upadlo$ciowego wspieraja powyzsza wykladnie i sg spojne systemowo, nie
kreujac upowaznienia syndyka masy upadloéci do podjecia decyzji w toku postepowania upadloSciowego w zakresie
dotyczacym ,wytworzenia” wierzytelno$ci, ktérej podstawe stanowi art. 26 ust. 3 ustawy o (...). Wobec tego,
dochodzone przez strone wierzytelnosSci nie powstaly.



W tym miejscu wskaza¢ nalezy, ze Sad w caloéci dal wiare zgromadzonym w sprawie dowodom. Pominiete
zostaly dowody z przedstawionych przez strone powodowa wyrokéw sadéw powszechnych, gdyz mialy one wykazac
okolicznoSci nieistotne z punktu widzenia przedmiotu postepowania. Wyjatek stanowil wyrok Sadu Rejonowego w
Dabrowie Gorniczej. Wskaza¢ bowiem nalezy, Ze byt to wyrok uwzgledniajacy zadanie syndyka masy upadlosci (...) w
upadloéci z siedzibg w D., za$ wyrokiem Sadu Okregowego w Katowicach z 13 listopada 2018 roku wydanym w sprawie
III Ca 190/18 (niepublikowany), zaskarzony wyrok zostal zmieniony, a powodztwo oddalone.

Z uwagi na przyjecie, ze wierzytelnosci dochodzone pozwem nie powstaly, nie zachodzi potrzeba ustosunkowania sie
do podniesionego przez pozwanego zarzutu przedawnienia oraz czynienia przez powoda uzytku z prawa w sposéb
sprzeczny z dobrymi obyczajami. Jednakze z uwagi na spoteczng doniostoé¢ kwestii zwigzanych z dochodzeniem
przez strone powodowg roszczen z tytulu podwojnej odpowiedzialnoéci czlonkéw kasy nalezy ustosunkowaé sie do
tych zarzutoéw. Czyniac jednakze zastrzezenie, ze wywdd ten ma charakter abstrakeyjny, albowiem wierzytelnosci nie
powstaly.

Roszczenia dochodzone przez strone powodowa uznac nalezaloby za przedawnione. W rozpoznawanej sprawie istotna
jest kwestia terminu przedawnienia roszczen dochodzonych przez powoda oraz data wymagalno$ci roszczen —
rzutujaca na date przedawnienia. W pierwszej kolejnos$ci nalezy ustali¢ dlugo$éc terminu przedawnienia. Trzeba zatem
ustali¢ czy dochodzone roszczenie ma zwigzek z prowadzong przez (...) dzialalno$cia gospodarcza, wskutek czego
nalezaloby zastosowac 3-letni termin przedawnienia.

Kodeks cywilny nie definiuje pojecia "dzialalno$¢ gospodarcza", mimo ze wielokrotnie sie do niego odwoluje.
Definicja taka jest formulowana w przepisach prawa publicznego. W judykaturze Sadu Najwyzszego przyjmuje sie
konsekwentnie, Ze pojecie to ma na gruncie prawa prywatnego charakter autonomiczny i jego tre$é ustala sie w
drodze wykladni doktrynalnej i sadowej. Definicje zawarte w ustawach o prowadzeniu dzialalno$ci gospodarczej
nie majg charakteru uniwersalnego i nie moga by¢ rozstrzygajace dla wykladni prawa cywilnego. Dzialalnosé
gospodarcza, o ktéorej mowa w art. 118 k.c., nie musi wykazywac cech dzialalno$ci gospodarczej w rozumieniu
przepiséw prawa publicznego. Dzialalno$¢ gospodarcza okresla sie przez wskazanie charakteryzujacych ja cech takich
jak: profesjonalny charakter, powtarzalno$¢ podejmowanych dziatan, dzialanie na wlasny rachunek, racjonalne
gospodarowanie, uczestnictwo w obrocie gospodarczym oraz podporzadkowanie regutom gospodarki rynkowej, m.in.
w celu uzyskania zysku.

Powtoérzenia wymagajg cele kasy oraz spoéldzielni, ktore zostaly juz wyzej przytoczone, jednakze dla zachowania
czytelnoSci wywodu, zostang one przytoczone raz jeszcze. Celem kasy, stosownie do art. 3 ust. 1 ustawy o (...) jest
gromadzenie $rodkow pienieznych wylacznie swoich czlonkdw, udzielanie im pozyczek i kredytéw, przeprowadzanie
na ich zlecenie rozliczenn finansowych oraz posredniczenie przy zawieraniu umoéw ubezpieczenia na zasadach
okres§lonych w ustawie z 22 maja 2003 roku o poérednictwie ubezpieczeniowym. Stosownie zas do art. 1 § 1
Prawa spoldzielczego, spbldzielnia jest dobrowolnym zrzeszeniem nieograniczonej liczby osob, o zmiennym sktadzie
osobowym i zmiennym funduszu udzialowym funduszu udzialowym, ktére w interesie swoich czlonkéw prowadzi
wspolna dzialalnoé¢ gospodarczg. Z kolei w mysl art. 67 Prawa spoldzielczego, spoldzielnia prowadzi dzialalnosé
gospodarcza na zasadach rachunku ekonomicznego przy zapewnieniu korzyéci czlonkom spoéldzielni. Z wyzej
powolanych przepisow jasno wynika, ze ustawodawca uznat dzialalno$¢ spéldzielczych kas oszczednoSciowo —
kredytowych za dzialalno§¢ gospodarczg, chociaz dzialalno$¢é ta ma specyficzny charakter. Nawet na podstawie
poprzednio obowiazujacej ustawy z 14 grudnia 1995 roku o spoldzielczych kasach oszczedno$ciowo — kredytowych
i 6wczesnego art. 3 ust. 2 tejze ustawy Sad Najwyzszy jednoznacznie uznal spéldzielczg kase oszczednoSciowo —
kredytowa za przedsiebiorce (zob. uchwala Sadu Najwyzszego z 21 stycznia 2011 roku, III CZP 125/10, LEX nr
685568). Wprawdzie ustawa o (...) nie zawiera odpowiednika art. 3 ust. 2 ustawy z 1995 roku. Pomimo tej zmiany
nadal aktualna jest ocena zakladajaca, ze celem kasy nie jest dazenie do prowadzenia dzialalno$ci gospodarczej
zorientowanej na maksymalizowanie nadwyzki bilansowej (zysku) i jej p6Zniejszy podzial miedzy czlonkow.

Nadto, analiza orzecznictwa Sadu Najwyzszego prowadzi do wniosku, ze dominuje w nim - zgodnie z postulatami
doktryny - szerokie ujecie zwigzku roszczenia z prowadzeniem dzialalnoSci gospodarczej, o ktérym mowa w art. 118



k.c., zapoczatkowane juz w uchwale skladu siedmiu sedziéw Sadu Najwyzszego z 18 czerwca 1991 roku, III CZP
40/91(OSNCP 1992, nr 12, poz. 17).

Prowadzenie dzialalno$ci gospodarczej jest zatem podstawowym przedmiotem dzialania spoldzielczej kasy
oszczednoSciowo-kredytowej, celem i racja jej bytu prawnego, co nalezy uwzglednic¢ takze przy stosowaniu art. 118 k.c.
Ustawodawca, traktujac dzialalno$¢ tej spoldzielni jako dziatalno$é gospodarcza, nie dokonal zadnego rozrdéznienia
na dziatalnoé¢ in foro externo i in foro interno. Analizowane regulacje prawne nie daja dostatecznych podstaw
do wystepujacego w orzecznictwie Sadu Najwyzszego roéznicowania rezimu prawnego w zakresie przedawnienia w
zaleznoSci od przynaleznoéci roszczenia spoéldzielni do sfery jej dzialalnoSci wewnetrznej lub zewnetrznej, o czym
jednoznacznie przesadzit Sad Najwyzszy w uzasadnieniu uchwaly Sadu Najwyzszego z 9 marca 2017 roku, III CZP
69/16 (LEX nr 2290049).

Pod pojeciem roszczenia mieszcza sie zatem w pierwszej kolejnoSci roszczenia powstale w ramach obrotu umownego,
ale takze roszczenia bedace nastepstw zdarzen innych niz umowy, ktore sa SciSle powiazane z zawieranymi przez
przedsiebiorce umowami. Skoro zatem udzial czlonka moze by¢ przeznaczony na pokrycie straty (...), to nie ulega
watpliwo$ci, ze wiaze sie to dzialalno$cia gospodarcza (...). Podobnie nalezy zakwalifikowa¢ odpowiedzialno§é
czlonka kasy do podwojnej warto$ci wplaconego udziatu, celem wprowadzenia tej regulacji bylo bowiem zapewnienie
stabilno$ci finansowej kas, a posrednio umozliwienie dzialalno$ci kasy w razie przej$ciowych probleméw finansowych,
przy zwiekszonym udziale finansowym czlonkéw kas w ramach samorzadnos$ci finansowej kasy. Dokonujac
wykladni art. 118 k.c. nalezy takze uwzgledni¢ rationem legis skrocenia terminu przedawnienia w odniesieniu do
roszczen zwigzanych z prowadzeniem dzialalno$ci gospodarczej. Dochodzenie roszczen od czlonkéw kasy z tytulu
odpowiedzialnoéci do podwojnej wartoéci wplaconego udzialu wigze sie z koniecznoScia podjecia uchwaly walnego
zgromadzenia, celem tej regulacji jest zapewnienie stabilnoSci finansowej kasy w najblizszym okresie rachunkowym.
Za przyjeciem trzyletniego terminu przedawnienia przemawiaja zatem wzgledy celowo$ciowe zwigzane z charakterem
tego roszczenia, nie spos6b bowiem zaakceptowac, aby roszczenie dotyczace pokrycia biezacej straty bilansowej moglo
by¢ zaspokojone w ciagu 6 lat od dnia wymagalno$ci roszczenia, przez co w sprawie ma zastosowanie trzyletni termin
przedawnienia.

Poczatek biegu przedawnienia, ktory laczy sie z wymagalno$cia roszczenia zostal uregulowany w art. 120 § 1 k.c,,
stosownie do ktorego przedawnienie rozpoczyna swoj bieg od dnia, w ktérym stato sie ono wymagalne. Liczenie okresu
przedawnienia od chwili, w ktorej roszczenie staloby sie wymagalne, gdyby uprawniony podjal czynno$é zmierzajaca
do wymagalno$ci roszczenia w najwcze$niejszym mozliwym terminie (art. 120 § 1 zdanie drugie k.c.), okre$lane
jest jako "hipotetyczny termin wymagalno$ci", poniewaz rekonstrukecja terminu przedawnienia dokonywana jest na
podstawie hipotetycznej rekonstrukeji najwcze$niejszej daty, w jakiej roszczenie mogto staé sie wymagalne.

Uwzglednienia wymaga wzmiankowany wyzej art. 74k ustawy o (...). Stosownie do art. 74 ust. 1 tej ustawy, jezeli
na dzien sprawozdawczy okre§lony w przepisach wydanych na podstawie art. 62c ust. 4 aktywa kasy nie wystarczaja
na zaspokojenie jej zobowigzan, zarzad kasy, zarzadca komisaryczny lub likwidator powiadamia o tym niezwlocznie
Komisje Nadzoru Finansowego, ktéra podejmuje decyzje o ustanowieniu zarzadcy komisarycznego, o ile nie zostal
ustanowiony wezesniej, i moze podjaé decyzje o zawieszeniu dzialalno$ci kasy oraz wystapi¢ do wlasciwego sadu z
wnioskiem o ogloszenie upadlosci kasy, a takze Kase Krajowa. O podjetych decyzjach Komisja Nadzoru Finansowego
niezwlocznie zawiadamia Bankowy Fundusz Gwarancyjny oraz Kase Krajowa. Przepisy art. 73 ust. 3-6b i 8 stosuje
sie odpowiednio. Artykul 62c ust. 1 ustawy o (...) ustanawia obowigzek kasy przekazywania do Komisji Nadzoru
Finansowego tak zwanych informacji sprawozdawczych, ktére miedzy innymi zawierajg dane finansowe kasy, w tym
bilans oraz rachunek zyskéw i strat. Minister wlasciwy do spraw instytucji finansowych okresla w rozporzadzeniu
wydanym na podstawie delegacji z art. 62c ust. 4 ustawy o (...) miedzy innymi czestotliwo$¢ przekazywania przez
kase do Komisji Nadzoru Finansowego sprawozdan. Sa one przygotowywane na tak zwany dzien sprawozdawczy,
czyli dzien, na ktoéry kasa sporzadza sprawozdanie finansowe za dany okres sprawozdawczy. Artykul 74k ust. 1
nawiazuje do wspomnianych regulacji, przewidujac, ze jezeli na dzien sprawozdawczy aktywa kasy nie wystarczaja na
zaspokojenie jej zobowigzan, zarzad kasy, zarzadca komisaryczny lub likwidator maja obowiazek powiadomienia o
tym niezwlocznie (...). Konsekwencja powziecia przez Komisje Nadzoru Finansowego wiadomo$ci na temat aktywow



kasy niewystarczajacych do zaspokojenia jej zobowiazan na podstawie powiadomienia zarzadu lub likwidatora (art.
74k ust. 1 ustawy o (...)) jest obowiazek podjecia decyzji o ustanowieniu w kasie zarzadcy komisarycznego, o ile nie
zostal on powolany wezesniej. Wspomniang decyzje Komisja Nadzoru Finansowego moze podjaé z wlasnej inicjatywy,
takze gdy nie ma wspomnianego powiadomienia, ale powziela ona informacje o stanie nadmiernego zadluzenia kasy
(art. 74k ust. 3 ustawy o (...)). Decyzje o zawieszeniu dzialalnoSci kasy Komisja Nadzoru Finansowego powinna
podja¢ oraz wystgpi¢ do sgdu z wnioskiem o ogloszenie upadloéci kasy, gdy nie ma szans na realizacje przez zarzadce
komisarycznego z pozytywnym efektem programu postepowania naprawczego.

Skoro w realiach rozpoznawanej sprawy Komisja Nadzoru Finansowego 4 listopada 2014 roku podjela decyzje
o ustanowieniu zarzadcy komisarycznego w (...), a nastepnie 12 grudnia 2014 roku zlozyla wniosek o
ogloszenie upadloéci (...) przyja¢ nalezy, ze co najmniej od 4 listopada 2014 roku istniala mozliwo$¢ podjecia
przez walne zgromadzenie (...) uchwaly w sprawie sposobu pokrycia straty i wykreowania wierzytelnosci z tytulu
odpowiedzialnoéci cztonkéw do podwdjnej wartosci wplaconych udzialéw. Skoro informacje uzyskane przez Komisje
Nadzoru Finansowego zwigzane byly ze strata bilansowa na dzien sprawozdawczy, co jest warunkiem zastosowania
art. 74k ust. 1 ustawy o (...), uzyskanej przez (...), to dla liczenia rozpoczecia biegu terminu przedawnienia
nalezy przyjac¢ hipotetyczny najwczes$niej mozliwy termin wymagalnoSci roszczenia. Termin ten powinien byé liczony
co najmniej od 4 listopada 2014 roku, kiedy zostala podjeta decyzja przez Komisje Nadzoru Finansowego. Juz
bowiem tego dnia istnial stan upowazniajacy do zgloszenia wniosku o upadlo$¢ oraz podjecia uchwaly kreujacej
wierzytelno$ci z tytulu odpowiedzialnoéci czlonkéw do podwdjnej wartoSci wpltaconych udziatow. Ocena ta niezalezna
jest od sporzadzenia bilansu za 2014 roku, gdyz istotny jest fakt powziecia wiadomosci o istniejacej stracie co
warunkuje podjecie ww. uchwaly. Wskazany termin nalezy uzna¢ za date wymagalnos$ci skutkujgca rozpoczeciem
biegu przedawnienia, ktéry w realiach niniejszej sprawy zakonczyt sie w 2017 roku, a wiec przed data wniesienia
pozwdw, co mialo miejsce w 2018 roku.

Uwzgledniajac date wymagalno$ci zadania gtownego dochodzonego pozwem oraz date wniesienia pozwow, stwierdzic
nalezy, ze niewatpliwie uplynal 3 letni okres przedawnienia. Tym samym trzeba zwrdci¢ uwage na tre$¢ przepisow
ustawy z 13 kwietnia 2018 roku o zmianie ustawy — Kodeks cywilny oraz niektorych innych ustaw (Dz. U. poz. 1104),
ktoéra weszla w zycie 9 lipca 2018 roku. Zgodnie z tre$cig dodanego przez art. 1 pkt 1 cytowanej ustawy przepisu art.

117 § 2" k.c., po uplywie terminu przedawnienia nie mozna domaga¢ sie zaspokojenia roszczenia przystugujacego
przeciwko konsumentowi.

W pierwszej kolejnosci przyblizenia wymaga treéé przytoczonego wyzej art. 117 § 2 k.c. W uzasadnieniu do Rzadowego
projektu ustawy o zmianie ustawy - Kodeks cywilny oraz niektérych innych ustaw, ktéra zostala wyzej przyblizona,
wskazane zostalo, ze kolejnym celem projektowanych zmian jest wprowadzenie odrebnych regul dotyczacych

przedawnienia roszczen przyslugujacych przeciwko konsumentom (art. 117 § 2" k.c. oraz art. 117" k.c.). S one
przepisami szczeg6lnymi w stosunku do ogdlnych regulacji.

Celem tej zmiany jest zaostrzenie rezimu przedawnienia roszczen przystugujacych przedsiebiorcom wobec
konsumentéw przez zwiazanie z uplywem terminu przedawnienia — z mocy samego prawa — skutku w postaci
niemozliwoS$ci skutecznego zaspokojenia roszczenia.

Rozwigzanie to stanowi regulacje szczegdlng wobec regulacji z art. 117 § 2 k.c. Zgodnie z tym ostatnim przepisem,
ustawowym skutkiem przedawnienia jest powstanie, po uplywie terminu przedawnienia, po stronie tego, przeciw
komu przystuguje roszczenie, uprawnienia do uchylenia sie od jego zaspokojenia, czyli powstanie tzw. zarzutu
peremptoryjnego. Wykonanie tego uprawnienia powoduje, Ze roszczenie nie moze by¢ dochodzone. Skutek
ten nastepuje z chwila skutecznego (nastepujacego po uplywie terminu przedawnienia) podniesienia zarzutu
przedawnienia — nie za$ z uplywem samego terminu przedawnienia. Roszczenie, w stosunku do ktoérego skutecznie
podniesiono zarzut przedawnienia, nie wygasa, lecz zamienia sie w tzw. zobowigzanie niezupelne (naturalne), ktérego
cecha jest niemozno$¢ jego przymusowej realizacji. W konsekwencji, w razie niepodniesienia przez dluznika zarzutu
przedawnienia, sad nie moze uwzgledni¢ przedawnienia — z tej przyczyny, ze sam uplyw terminu przedawnienia nie



pozbawia wierzyciela uprawnienia do przymusowej realizacji roszczenia. Uprawnienie to wierzyciel traci dopiero z
chwila podniesienia przez dluznika zarzutu peremptoryjnego. Podniesienie takiego zarzutu, tj. skorzystanie przez
dluznika z przyslugujacego mu prawa do uchylenia sie od zaspokojenia roszczenia, obliguje sad do oddalenia
powddztwa obejmujacego przedawnione roszczenie. Nie ma przy tym znaczenia przyczyna nieskorzystania przez
dluznika z jego prawa. Decyzja w tym zakresie jest pozostawiona wylacznie samemu dluznikowi, ktéry ma prawo
powolania sie na przedawnienie albo zrzeczenia sie tego prawa po uplywie terminu przedawnienia.

W nowelizacji tej przyjeto, ze w przypadku roszczen przystugujacych przeciwko konsumentowi juz z chwila uptywu
terminu przedawnienia nastepuje przeksztalcenie roszczenia w zobowiazanie niezupelne (naturalne), a zatem
powstaje niemozno$¢ jego przymusowej realizacji.

Wobec niemozno$ci dochodzenia przez przedsiebiorce roszczenia przeciwko konsumentowi po uplywie terminu
przedawnienia, nalezy zatem zbadac tre$¢ przepisoOw intertemporalnych uregulowanych w przywotanej wyzej ustawie.
Stosownie do treéci art. 5 ust. 1, do roszczen powstalych przed dniem wej$cia w Zycie niniejszej ustawy i w tym dniu
jeszcze nieprzedawnionych stosuje sie od dnia wej$cia w zycie niniejszej ustawy przepisy ustawy zmienianej w art.
1, w brzmieniu nadanym niniejsza ustawa. Roszczenia przedawnione przystugujace przeciwko konsumentowi, co do
ktoérych do dnia wejScia w zycie niniejszej ustawy nie podniesiono zarzutu przedawnienia, podlegaja z tym dniem
skutkom przedawnienia okreSlonym w ustawie zmienianej w art. 1, w brzmieniu nadanym niniejszg ustawa (art. 5
ust. 4 ustawy).

Wobec treéci przytoczonych wyzej przepisow strona powodowa nie mogla co do zasady po uplywie terminu
przedawnienia skutecznie dochodzi¢ roszczen przeciwko pozwanym.

Odnoszac sie do podniesionego przez pozwanego M. K. i prokuratora zarzutu dotyczacego czynienia przez powoda
uzytku ze swego prawa w sposob sprzeczny z dobrymi obyczajami, co nie zasluguje na ochrone prawna (art. 5 k.c.),
wskazaé nalezy, ze rOwniez zarzut ten jest zasadny. Stosownie do tego przepisu, nie mozna czynié¢ ze swego prawa
uzytku, ktory by byl sprzeczny ze spoleczno-gospodarczym przeznaczeniem tego prawa lub z zasadami wspolzycia
spolecznego. Takie dzialanie lub zaniechanie uprawnionego nie jest uwazane za wykonywanie prawa i nie korzysta
z ochrony.

Dzialanie strony powodowej narusza zasady uczciwego i réwnego traktowania czlonkéw (...) i prowadzi do
rozszerzenia odpowiedzialno$ci czlonkéw kasy zardwno w sposdb godzacy w tre$c¢ art. 19 § 3 Prawa spoldzielczego,
jak i odpowiedzialno$¢ ta obejmuje konsekwencje czynoéw zabronionych, ktérych popelienie bylo jedna z przyczyn
upadlo$ci (...). Nalezy mie¢ na uwadze, ze w mediach podawane byly informacje o trudnej sytuacji finansowej (...),
ktoéra miala wynikaé czeSciowo z dzialalnoSci przestepczej. Zgodnie z tym co podata strona powodowa, toczonych jest
obecnie wiele postepowan cywilnych i karnych, w ktorych strong jest syndyk masy upadlosci (...). Wobec tego, to
nie wylacznie sytuacja ekonomiczna, ktéra moze by¢ konsekwencja podejmowanego ryzyka w zwigzku z prowadzong
dzialalnosScia gospodarcza kasy byla przyczyna powstania straty, a w duzej mierze dzialalno$c¢ przestepcza. Zwazywszy
na wysoko$¢ odzyskanych dotychczas kwot w toku postepowania upadtoSciowego i skale postepowan syndyka masy
upadlosci (...), w sprawach dotyczacych roszczen z tytulu odpowiedzialno$ci czlonkéw kasy do podwojnej wartosci
wplaconych udzialéw, dochodzenie roszczenia od tych oséb stanowi przerzucenie w wiekszoSci na czlonkéow kasy
odpowiedzialnoéci za niepowodzenie finansowe (...). W tych okolicznoéciach jako nieetyczne jawi sie skierowanie
roszczenia do czlonkéw (...) z tytulu odpowiedzialnoéci do podwdjnej warto$ci wplaconych udzialow, podczas gdy
czlonkowie kasy utracili swoje wklady i sa osobami poszkodowanymi deliktami innych oséb, ktére przyczynity sie do
powstania straty bilansowej kasy.

Ponadto, odnoszac sie do sytuacji pozwanego M. K. nalezy mie¢ na uwadze, ze utracit on duza cze$¢ swoich
oszczednosci, gdyz po wyplatach dokonywanych przez Bankowy Fundusz Gwarancyjny stracil on okolo 200.000
zlotych. Dochodzenie roszczenia od tego pozwanego, ktory jest zarazem wierzycielem kasy, tak znacznej kwoty, jest
sprzeczne z dobrymi obyczajami.



Tak argumentujac, Sad oddalil wszystkie powodztwa.

Sygnatura akt I C 1253/18

1. odnotowac;

2. wszy¢ do akt pismo z 18 grudnia 2018 roku wraz z zalacznikami, wszy¢ do akt wniosek o sporzadzenie uzasadnienia;

3. odpis wyroku wraz z uzasadnieniem doreczy¢ pelnomocnikowi strony powodowej oraz Prokuratorowi Rejonowemu
w Goleniowie;

4. akta przedstawié z wplywem lub za 21 dni.

G., 7 stycznia 2019 roku



