Sygn. akt I C 1602/13

UZASADNIENIE

Powodka K. K. (1) pozwem z dnia 08 listopada 2013 roku wniosla o zasadzenie od pozwanego (...) Spotki Akcyjnej w
W. kwoty 30.000 zlotych wraz z odsetkami ustawowymi liczonymi od dnia nastepujacego po 30-tym dniu doreczenia
stronie przeciwnej odpisu pozwu (tj. dnia 22 czerwca 2014 r. — k. 67) do dnia zaplaty tytutem zadoSéuczynienia zgodnie
z art. 448 k.c. w zw. z art. 24 § 1 k.c. wraz z kosztami postepowania, w tym kosztami zastepstwa procesowego w
wysokosci 4.800 zlotych.

W uzasadnieniu pozwu pelomocnik powddki wskazal, iz w dniu 08 maja 2008 r. doszlo do wypadku
komunikacyjnego, w wyniku ktorego kierujacy samochodem osobowym, posiadajacy ubezpieczenie od
odpowiedzialnoSci cywilnej u pozwanego, uderzyl w bok pojazdu prowadzonego przez B. K., ktéra na skutek
poniesionych obrazen zmarta na miejscu zdarzenia. Na skutek tego zdarzenia powodka stracila najstarsza, ostatnig
zyjaca corke, z ktéra byla bardzo zwigzana i zawsze mogla liczy¢ na pomoc z jej strony. Powddka do dnia dzisiejszego
nie moze pogodzi¢ sie ze $§miercig corki, albowiem $mieré corki wywolala u niej silne reakcje emocjonalne zwigzane z
jej utrata. Powodka zamieszkiwala wspdlnie z corka i jej rodzing, prowadzily wspolne gospodarstwo domowe. W ten
tez sposodb, zdaniem pelnomocnika powddki, doszlo do powstania po stronie powddki uszczerbku niemajatkowego,
w wyniku naruszenia jej dobra osobistego w postaci prawa do wiezi rodzinnej (posiadanie dziecka) laczacej powddke
ze zmarla. wskutek przeprowadzonego postepowania likwidacyjnego pozwany przyznal powodce dotychezas kwote
w wysokoS$ci 10.000 zl (pomniejszong o wysoko$é przyczynienia sie w wysokoSci 50%). W ocenie powodki strona
pozwana winna wyplacic jej zado$¢uczynienie za doznanag krzywde, co znajduje uzasadnienie w tresci art. 448 k.c. w
zw. z art. 24 § 1 k.c., w wysoko$ci 30.000 zlotych, ktora odpowiada kompensacyjnej funkeji zadoséuczynienia.

Pozwany (...) Spotka Akeyjna w W. w odpowiedzi na pozew wniost o oddalenie powddztwa w calosci (tak co do zasady,
jak i co do wysoko$ci) oraz o zasadzenie od powodki na rzecz pozwanego kosztow procesu wedlug norm przepisanych,
w tym kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych.

W uzasadnieniu odpowiedzi na pozew pelnomocnik pozwanego wskazal, iz roszczenia powo6dki nie mozna wywodzic z
powolanego przez niego przepisu art. 448 k.c. w zw. z art. 24 § 1 k.c., albowiem ubezpieczyciel w ramach ubezpieczenia
oc, zgodnie z treScig art. 34 ustawy o ubezpieczeniach obowigzkowych, ponosi jedynie odpowiedzialnoéé za szkode
wyrzadzona ruchem pojazdu mechanicznego, ktorej nastepstwem jest $émierc, uszkodzenie ciala, rozstréj zdrowia,
utrata, zniszczenie lub uszkodzenia mienia. Przepis ten w ocenie pozwanego winien by¢ interpretowany $cisle i
wskazuje on, za naruszenie ktorych dobr osobistych odpowiada ubezpieczyciel, a wérdéd nich jest jedynie zdrowie i
zycie, a nie ma dobra osobistego w postaci wiezi rodzinnych pomiedzy zmarlym a powodem. Nadto roszczenie powo6dki
nie znajduje oparcia w zadnej wlasciwej podstawie prawnej, albowiem przepis art. 446 § 4 k.c., stanowiacy, ze Sad
moze przyznac najblizszym czlonkom rodziny zmarlego odpowiednig sume tytutem zado$cuczynienia pienieznego za
doznang krzywde nie obowigzywat w chwili zdarzenia (B. K. zmarla w dniu 08 maja 2008 r.), z ktérego powddka
wywodzi swoje roszczenia i tym samym nie moze stanowi¢ podstawy roszczenia powodki.

Odnoszac sie do wysokosSci dochodzonej przez powodke kwoty, pozwana wskazala, ze dochodzona przez nig kwota
tytulem zado$cuczynienia jest nadmierna i prowadzi jedynie do bezpodstawnego wzbogacenia powddki. Pozwana
wskazala, ze dotychczas wyplacone powddce odszkodowanie w wysokos$ci 10.000 zl (obnizone o 50% ze wzgledu na
przyczynienie sie zmarlej do wypadku) jest adekwatne w stosunku do powstalym po stronie powodki szkod.

Na rozprawie, ktéora odbyla sie w dniu 30 pazdziernika 2014 r. pelnomocnik powo6dki podal, iz okolicznosé tego
rodzaju, ze zmarla B. K. przyczynila sie w 50% do wypadku drogowego nie jest sporna miedzy stornami. Zadana przez
powodke kwota tytulem zadoSéuczynienia uwzglednia ww. warto$¢ procentowg przyczynienia sie. /k.96/

Pismem z dnia 30 lipca 2015 roku pelnomocnik powddki rozszerzyt powbddztwo i wnidst o zasadzenie od pozwanej
zado$¢éuczynienia w lacznej kwocie w wysokosci 50.000 zt z ustawowymi odsetkami liczonymi: od kwoty 30.000 zl od



dnia nastepujgcego po 30-tym dniu doreczenia stronie przeciwnej odpisu pozwu (tj. dnia 22 czerwca 2014 r. — k. 67) do
dnia zaplaty i od kwoty 20.000 zl od dnia nastepujacego po 30-tym dniu od doreczenia stronie przeciwnej rozszerzenia
powddztwa do dnia zaplaty. Powyzsze rozszerzone zadanie uwzglednia przyczynienie sie zmarlej do powstania szkody
na poziomie 50%. /k.149-152/

Strona pozwana, w swym pi§mie z dnia 10 sierpnia 2015 r., wniosta o oddalenie rozszerzonego powbddztwa. W zakresie
zadania powodki zasadzenia odsetek ustawowych od kwot wskazanych w rozszerzonym powo6dztwie, pelnomocnik
pozwanej wskazal, iz od ewentualnie zasadzonego zado$cuczynienia moga zosta¢ zasadzone odsetki jednie od dnia
wyrokowania. /k.164-166,

Postanowieniem z dnia 22 stycznia 2014 r. Sad Rejonowy w Goleniowie zwolnil powodke K. K. (1) od kosztow
sadowych cze$ciowo, a mianowicie od oplat i wydatkow kazdorazowo ponad kwote 30 zl. /k.42/

Sad Rejonowy ustalil, nastepujqcy stan faktyczny:

W dniu 08 maja 2008 r. okolo godziny 17:00, w miejscowosci D., doszlo do wypadku drogowego. B. K. kierujaca
samochodem osobowym marki R. (...), jadac od strony M., wykonywala manewr skretu w lewo w kierunku bloku
mieszkalnego numer (...) (gdzie zamieszkiwala). W tym czasie jechal za nia inny pojazd osobowy, a za tym pojazdem
— jako trzeci — jechat K. J., kierujacy ambulansem. K. J. wskutek wykonywania manewru wyprzedzania pojazdéw z
duza predkoscia (,na trzeciego”) uderzyl w srodek samochodu marki R. (...) w wyniku czego pojazd ten uderzyt w
przydrozne drzewo i dachowal. B. K. w wyniku doznanych obrazen poniosta §mieré¢ na miejscu zdarzenia.

K. K. (1) nie byla bezposrednim $swiadkiem wypadku.
Bezsporne, a nadto dowody:
+ notatka urzedowa z dnia 08.05.2008 r. — k. 13-14 (87-88),
« protokoly przestuchania §wiadkéw z dnia 08.05.2008 r. 0- k. 15-24.

Sprawca wypadku objety byl ubezpieczeniem od odpowiedzialnoéci cywilnej w (...) Spotka Akcyjna z siedzibg w W.,
obowigzujacym w dniu wypadku.

Pismem z dnia 05 marca 2009 r. skierowanym do (...) Spotki Akcyjnej w W. m.in. K. K. wraz z mezem i dzie¢mi
zmarlej B. K., dzialajac za poSrednictwem (...) S.A. wniosla o przyznanie na jej rzecz kwoty 30.000 zlotych tytulem
zado$éuczynienia za doznang krzywde z zwiazku ze Smiercig bezpos$rednio poszkodowanej B. K., ktora dla K. K. (1)
byla najblizszym czlonkiem rodziny - cérka. Wskazano w nim na podstawe prawna roszczenia, tj. art. 446 § 3 k.c.

Ubezpieczyciel przyznal na rzecz K. K. (1) odszkodowanie w wysoko$ci 10.000 zt . Uznane zostalo potracenie tytulem
przyczynienia sie poszkodowanej w 50% do powstania i rozmiaréw szkody.

Pismem z dnia 04 marca 2010 r. K. K. (1) zwrdcila sie do ubezpieczyciela o ponowne rozpoznanie sprawy, podnoszac,
iz przyznana kwota jest nieadekwatna i niewsp6lmierna do znacznego pogorszenia sie jej sytuacji zyciowe;j.

Ubezpieczyciel nie znalazl podstaw do zmiany stanowiska w zakresie wyplaconego §wiadczenia za skutki wypadku z
dnia 08 maja 2008 r.

W dniu o71lutego 2013 r. K. K. (1) wezwala ubezpieczyciela do zaplaty zado$¢uczynienia za naruszenie dobr osobistych.
Bezsporne, a nadto dowod:
+ kopie pism — k. 25-29,

« zawiadomienie o przyznaniu odszkodowania — k. 30-31,



+ kopia pisma z dnia 04.03.2010 1. — k. 32-34,
+ kopia pisma z dnia 19.03.2010 r. — k. 35-36,
« wezwanie do zaplaty z dnia 06.02.2013 r. — k. 37-40, kopia pisma z dnia 31.07.2013 r. — k. 79-81.

K. K. (1) urodzila sie (...) Z okresem pozostawania w zwigzku malzenskim laczy negatywne do§wiadczenia, gdyz maz
naduzywat alkoholu i awanturowal sie. Z malzenstwa K. K. (1) miala troje dzieci, tj. dwie corki i syna. Najmlodsza
corka zmartla tragicznie jako nastolatka. B. K. pehila role bohatera rodzinnego.

Zmarla B. K. byla ostatnia, zyjaca cérka K. K. (1). B. K. zamieszkiwala wraz ze swoja rodzing mezem oraz dwiema
corkami wspolnie z matka K. K. (1). Gospodarstwo domowe prowadzone bylo wspdlnie. B. K. robita wspoélne zakupy.
K. K. (1) pomagala swojej corce przy opiece nad dzie¢mi.

K. K. (1) choruje przewlekle na nadci$nienie, cukrzyce i chorobe zwyrodnieniowa stawoéw oraz ma problemy z
kregostupem (przebywa juz dwie operacje). K. K. (1) porusza sie o kuli, nosi okulary. Zmarla cérka opiekowala sie nia,
wozila na rehabilitacje oraz do odpowiednich lekarzy. Cérka zapewniala powodce poczucie bezpieczenstwa. Powodka
zawsze mogta liczy¢ na swoja corke.

Po $mierci corki K. K. (1) zeszczuplala, nie mogla je$é. Smier¢ corki bardzo ja dotknela. Korzystala z pomocy psychiatry.
Powddka bardzo czesto wspomina zmarlg corke.

Po $mierci corki K. K. (1) zamieszkala wraz z synem i korzysta z jego wsparcia, cho¢ nie posiada on samochodu.
Utrzymuje sie z emerytury w wysokoSci 1.030 zl. Jej sytuacja finansowa jest trudna. Powodka znaczne kwoty
przeznacza na zakup lekow. Zie¢ wraz z dwiema wnuczkami (cérkami B. K.) wyprowadzil sie od powodki i rozpoczal
nowe zycie u boku nowej zone.

K. K. (1) pozostaje w konflikcie z zieciem i wnuczkami. Zie¢ domaga sie wydania mieszkania zajmowanego przez
powodke, ktoére zostalo przepisane na zmarlg B. K.. Wnuczki nie utrzymujg z nig kontaktu.

Dowody:

- zeznania $wiadka M. F. — k. 94-95,
- zeznania $wiadka S. S. — k. 95,

- zeznania $wiadka J. K. — k. 56,

- zeznania powodki — k. 97-98.

Relacje rodzinne byly i nadal sa istotne dla powo6dki. Poczucie bezradnosci i konieczno§é pomocy (z uwagi na stan
zdrowia), a takze lek przed osamotnieniem, dodatkowo wzmocnily relacje laczace matke ze zmarla corka.

Nagla $mier¢ B. K. niekorzystanie, destrukcyjnie wplynela na zdrowie psychiczne i stan emocjonalny K. K. (1),
wywolujac u niej ostra reakcje stresowa w postaci reakcji zaloby, z ostrymi objawami lekowo-depresyjnymi,
wymagajacymi farmakoterapii. W wyniku tego zdarzenia aktywno$c¢ zyciowa K. K. (1) ulegla znacznej dezorganizacji
inosi cechy zespotu stresu pourazowego. Powodka z uwagi na swoj wiek i stan zdrowia silniej odczula $mier¢ corki.

Wiez emocjonalna matki z corka miala dla K. K. (1) szczegblne znaczenie ze wzgledu na otrzymywane od corki
wsparcie.

Smieré corki wywotata u K. K. (1) zaklocenie zycia emocjonalnego. Odczuwane przez powodke dolegliwoéci bolowe
oraz poczucie bezradnoéci z powodu niesprawnosci psychoruchowej dodatkowo przyczynily sie do zwielokrotnienia



traumatycznych przezy¢. K. K. (1) miala obnizony nastréj, plakala, byla niespokojna, rozkojarzona, wykazywala
zaburzenia snu i pamieci.

Czas niezbedny do przepracowania zaloby ulegl w przypadku powodki wydtuzeniu.
Powodka zyje w poczuciu zdenerwowania, niepokoju i napiecia.

Istnialy i nadal istniejg wskazania leczenia psychiatrycznego K. K. (1), albowiem skutki zdarzenia, ktére mialo miejsce
w dniu 08 maja 2008 r. w dalszym ciagu sa obecne w zyciu K. K. (1).

Uszczerbek na zdrowiu doznany przez powddke jest dlugotrwaly.

Uszczerbek na zdrowiu powodki wynidst od okoto 5 do 10 % (Tabela zamieszczona w rozporzadzeniu Ministra Pracy
i Polityki Spolecznej z dnia 18.12.2002 r. w sprawie szczegOlowych zasad orzekania o stalym lub dlugotrwalym
uszczerbku na zdrowiu, trybu postepowania przy ustalaniu tego uszczerbku oraz postepowania o wyplate
jednorazowego odszkodowania, DZ.U.2013 poz. 954).

Dowody:

- opinia bieglej sadowej B. B. — k. 110-114,

- opinia bieglego sadowego W. B. — k. 138-142,

- opina uzupekniajaca bieglego sadowego W. B. — k. 1782-173.
Sad Rejonowy zwazyl, co nastepuje:

Powddztwo K. K. (1) o zaplate okazalo sie cze$ciowo zasadne, tj. co do zasady, ale nie w wysokoS$ci zadanej przez
powodke.

Stan faktyczny w niniejszej sprawie zostal ustalony w oparciu o dokumenty przedstawione przez strony. Treé¢ tych
dokumentow nie byla kwestionowana przez zadna ze stron postepowania; strony nie zaprzeczaly réwniez istnieniu
wskazanych w ww. dokumentach faktom, a jedynie z tresci tych dokumentéw i okolicznos$ci faktycznych, ktére z
nich wynikaly, wywodzily rézne skutki prawne. Stan faktyczny w sprawie zostal ustalony réwniez na podstawie
zeznan Swiadkow M. F. oraz S. S. (sasiedzi powodki), syna powddki J. K., a nadto na podstawie zeznan powddki
przestuchanej w sprawie w charakterze strony. Sad, w §wietle zgromadzonych dowodow w sprawie nie mial podstaw,
aby kwestionowac zeznania Swiadkéw oraz powodki, z uwagi na to, iz byly logiczne, konsekwentne, nie byly
wewnetrznie sprzeczne, pozostawaly zbiezne z pozostalym ww. materialem dowodowym. Nadto, podstawe ustaleii
faktycznych w sprawie co do skutkéw jakie dla powodki wywolala §mieré corki, stanowila rowniez i przede wszystkim
opinia bieglego z zakresu psychologii B. B. (2) oraz opinia bieglego z zakresu psychiatrii W. B. (2). Sad w calo$ci uznat
wnioski i wywody tychze opinii za przekonywujace oraz przydatne do rozstrzygniecia niniejszej sprawy. Zaznaczy¢
nalezy, iz opinie wydane w niniejszej sprawie (takze ta uzupelniajaca) sa spojne i kompletne, a ich wnioski jasne i
logiczne. Nadto w sposob dostateczny wyjaéniaja one wszelkie poddane opinii bieglych dwoch specjalno$ci kwestie.
Sad nie stwierdzil w nich jakichkolwiek uchybien, ktore dyskwalifikowalyby ich moc dowodowa w sprawie. Poza tym
zadna ze stron — ostatecznie — nie zakwestionowala treéci opinii.

W niniejszej sprawie, ustalony stan faktyczny w zasadzie nie byl kwestionowany przez zadna ze stron, lecz strony
wywodzily z tego stanu faktycznego rézne wnioski w ramach oceny zasadnosci zadan zgloszonych przez powoda.

Roszczenie wyplaty zadoSéuczynienia wzgledem pozwanego powddka wywodzila z faktu $§mierci jej corki B. K., bedacej
nastepstwem wypadku komunikacyjnego. Sprawca tego wypadku poruszal sie ambulansem, i legitymowat sie umowa
ubezpieczenia komunikacyjnego zawartg z pozwana — (...) S.A. wW..



Powodka w niniejszej sprawie zglosila zadanie wyplaty zado$cuczynienia za naruszenie jej dobr osobistych w postaci
prawa do ochrony wiezi rodzinnych (dobro osobiste w postaci posiadania dziecka) i w sposob jednoznaczny wskazala,
iz podstawg prawna jej zadania jest tre$¢ art. 448 k.c. w zw. z art. 24 § 1 k.c. Powyzsza podstawa prawna winna by¢
uzupelniona o tresé art. 34 ust 1 ustawy z dnia 22 maja 2003 r. o ubezpieczeniach obowigzkowych, Ubezpieczeniowym
Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych. Przywolane powyzej przepisy statuuja
odpowiedzialnoé¢ ubezpieczyciela za szkody wyrzadzone osobom trzecim, wzgledem ktérych odpowiedzialno$c
za szkode ponosi ubezpieczajacy, czyli posiadacz pojazdu mechanicznego, bedace nastepstwem przewidzianego
w umowie wypadku. Zgodnie bowiem z treScia art. 34 ust. 1 w/w ustawy o ubezpieczeniu OC, odszkodowanie
z ubezpieczenia OC przystluguje, jezeli posiadacz lub kierujacy pojazdem mechanicznym sa obowigzani do
odszkodowania za wyrzadzong w zwiazku z ruchem tego pojazdu szkode, ktorej nastepstwem jest Smieré, uszkodzenie
ciala, rozstroj zdrowia, badz tez utrata, zniszczenie lub uszkodzenie mienia. Zatem dla przyjecia odpowiedzialnosci za
szkody zakladu ubezpieczen koniecznym jest wykazanie, iz posiadacz pojazdu mial z danym ubezpieczycielem zawartg
wazna w okresie, kiedy nastapilo zdarzenie powodujace szkode, umowe obowiazkowego ubezpieczenia OC, a takze,
ze doszlo do zdarzenia z udzialem ubezpieczonego, w wyniku ktérego powstaly okreslone szkody. Przy czym szkody
majatkowe i niemajatkowe powstale u osoby trzeciej na skutek ruchu pojazdu ubezpieczonego musza pozostawaé w
zwigzku ze zdarzeniem skutkujacym odpowiedzialnoS$cia posiadacza pojazdu mechanicznego.

W niniejszej sprawie poza sporem pozostawal fakt legitymowania sie przez K. J. (kierujacego ambulansem)
uczestniczacego w wypadku w dniu 08 maja 2008 r., w wyniku ktoérego $mier¢ poniosta B. K., waznej umowy
ubezpieczenia od odpowiedzialno$ci cywilnej za szkody zwiazane z ruchem pojazdéw w pozwanym zakladzie
ubezpieczen, jak rowniez fakt przyczynia sie poszkodowanej B. K. w 50% do powstania i rozmiaréw szkody. Pozwany
w zaden spos6b nie kwestionowal, iz K. J. posiadal wazne ubezpieczenie od nieszczesliwych wypadkow i co do
zasady, swojej odpowiedzialno$ci za szkody wynikle w nastepstwie wypadku, do ktérego doszlo w dniu 08 maja 2008
r. Ubezpieczyciel wyplacit dotychczas powodce odszkodowanie w wysokoSci 10.000 zl. Powoddka przyjela stopien
przyczynienia sie jej corki na poziomie 50% i przy uwzglednieniu ww. przyczynienie wycenila i okreslita swoje
roszczenie.

Pozwany kwestionowal jednakze zasadno$¢ zadania powddki w zakresie zado§éuczynienia za naruszenie jego dobr
osobistych w zwigzku ze $miercia corki. W tym zakresie negowal to zadanie zardwno co do zasady, jak rowniez
kwestionowal je co do wysokoéci. Pelnomocnik pozwanego ponosil, iz brak jest podstaw stosowania do zadania
powoda przepisu art. 446 § 4 k.c., albowiem przepis ten nie obowigzywal w dacie zdarzenia, z ktérego powddka
wywodzil swoje roszczenie o zaplate zado$cuczynienia. Nadto wskazywal, iz brak jest podstaw do kreowania
odpowiedzialnoéci zakladu ubezpieczen za naruszenie dobra osobistego powoda w postaci wiezi rodzinnych pomiedzy
nim i zmarlym, na podstawie art. 448 k.c. w zw. z art. 24 § 1 k.c., albowiem jest to niezgodne z treScig art. 34
ustawy o ubezpieczeniach obowiazkowych. Zdaniem pozwanego przepis ten wskazuje bowiem dobra osobiste, ktérych
naruszenie przez sprawce wypadku drogowego lub kolizji powoduje powstanie odpowiedzialnoSci ubezpieczyciela
za szkode, a wérdd nich nie ma w/w dobra osobistego, z ktorego naruszeniem powdd wigze swoje roszczenia. W
kontek$cie ostatniego zarzutu pelnomocnik pozwanego zakwestionowal mozliwo$¢é kreowania odpowiedzialnoS$ci
ubezpieczyciela na podstawie art. 448 k.c. w zw. z art. 24 § 1 k.c. za naruszenie dobr osobistych najblizszych
osoby zmartej w wypadku drogowym. Odno$nie za$ zarzutu dotyczacego wysoko$ci zagdania pelnomocnik pozwanego
podnosil, iz jest ono nadmierne i prowadzi jedynie do bezpodstawnego wzbogacenia powodki, zwlaszcza, ze
ubezpieczyciel przyznal juz na rzecz powodki odszkodowanie w wysoko$ci 10.000 zl, ktére w jego ocenie pozostaje
adekwatne do dolegliwo$ci powddki, ktdre nastapily wskutek $mierci B. K..

W zwiazku z powyzszym, w niniejszej sprawie koniecznym bylo ustalenie, czy doszto do naruszenia dobra osobistego
powodki w postaci wiezi rodzinnych, a w razie pozytywnego ustalenia w tym zakresie, do ustalenia wysokosci
naleznego jej zado$cuczynienia.

Przechodzac do oceny zadania powddki zgloszonego w niniejszej sprawie w pierwszej kolejnosci nalezy odniesé sie
zatem do jednego z zarzutow pozwanego, a mianowicie braku podstaw do zastosowania w sprawie art. 446 § 4 k.c.



Powyzszego twierdzenia pozwanego nie sposdb negowac i nalezy sie z nim zgodzi¢, niemniej wskaza¢ nalezy,
iz powodka reprezentowana przez zawodowego pelnomocnika jednoznacznie okre§lila podstawe prawna swojego
roszczenia, w pozwie, nie wskazywala, aby swoje zadanie opierala na treSci ww. przepisu. Niewatpliwie do stanu
faktycznego zaistnialego w niniejszej sprawie nie mozna zastosowac¢ art. 446 § 4 k.c., ktéry wszedl w zycie z dniem
03 sierpnia 2008r. Ustawa z dnia 30 maja 2008r. o zmianie ustawy — Kodeks cywilny oraz niektorych innych ustaw,
ktéra wprowadzita do kodeksu w/w przepis nie zawierala przepiséw przejSciowych, a wiec w tej sytuacji winna znalezé
zastosowanie zasada okre$lona w art. 3 k.c., zgodnie z ktdra ustawa nie ma mocy wstecznej, chyba ze co innego wynika
zjej tresci lub celu. Niemniej zawarte w art. 3 k.c. in fine odstepstwo od zasady nieretroakcji moze mieé¢ miejsce jedynie
wyjatkowo i to z bardzo waznych powodow, co powinno zawsze wynika¢ jednoznacznie z tre$ci ustawy. Tym samym do
zdarzen prawnych majacych miejsce przed dniem wejScia w zycie art. 446 § k.c., wobec braku wyraznego wylaczenia
zasady nieretroakcji w przypadku tego uregulowania — nie mozna zastosowaé tego przepisu. Powyzsze zostalo w
sposob jednoznaczny wyrazone w wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 25 maja 2011 r. wydanego w sprawie II CSK
537/10, w ktorym Sad Najwyzszy stwierdzil, iz Najblizszym czlonkom rodziny zmartego nie przystuguje roszczenie
pieniezne za doznana krzywde na podstawie art. 446 § 4 k.c., gdy $mier¢ nastapila na skutek deliktu przed dniem 3
sierpnia 2008r. Skoro wiec wypadek i Smier¢ B. K. (corki powodki) nastapila w dniu 08 maja 2008 r., to do oceny
skutkéw tego zdarzenia i zwigzanych z nim roszczen nie moze mieé zastosowania przepis art. 446 § 4 k.c. Niemniej
podkresli¢ nalezy, iz powodka nie wywodzila z treéci tego przepisu swojego roszczenia, a poza tym sama powyzsza
konstatacja nie moze prowadzi¢ do uznania, ze zadanie powo6dki nie opera sie na jakiejkolwiek podstawie prawnej i
w konsekwencji do oddalenia powo6dztwa.

Jak juz wyzej wskazano powddka swoje roszczenie wywodzila z tresci art. 448 k.c. w zw. z art. 24 § 1 k.c., podnoszac, iz
na skutek zdarzenia z dnia 08 maja 2008 r., ktore skutkowalo $miercia jej corki — doznal krzywdy na skutek naruszenia
jej wlasnych dobr osobistych, i ta wlasnie okoliczno$é uzasadnia wyplate zado$éuczynienia na jej rzecz.

Zgodnie z tredcia art. 23 k.c. dobra osobiste czlowieka, jak w szczegoblnosci zdrowie, cze$é¢, swoboda sumienia, nazwisko
lub pseudonim, wizerunek, tajemnica korespondencji, nietykalno$é mieszkania, tworczo$¢ naukowa, artystyczne,
wynalazcza i racjonalizatorska pozostaja pod ochrong prawa cywilnego niezaleznie od ochrony przewidzianej w
innych przepisach. Stosownie za$ do treéci art. 24 § 1 k.c. ten, czyje dobro osobiste zostaje zagrozone cudzym
dzialaniem moze zgdaé zaniechania tego dzialania, chyba Ze nie jest ono bezprawne oraz na zasadach przewidzianych
w kodeksie cywilnym, moze on réwniez zadac¢ zado$éuczynienia pienieznego. Zasady te zostaly okre$lone w art.
448 k.c., zgodnie z ktéorym w razie naruszenia dobra osobistego sad moze przyznaé¢ temu, czyje dobro osobiste
zostalo naruszone, odpowiednig sume tytulem zado$¢uczynienia pienieznego za doznang krzywde lub na jego zadanie
zasadzi¢ odpowiednig sume pieniezna na wskazany przez niego cel spoleczny, niezaleznie od innych $rodkow
potrzebnych do usuniecia skutkéw naruszenia.

Pozwany w niniejszej sprawie konsekwentnie kwestionowal mozliwo$¢ kreowania na tej podstawie po stronie powodki
dobra osobistego, ktdre mogloby by¢ naruszone na skutek $mierci jej corki w wyniku wypadku samochodowego.
W tym zakresie twierdzil, iz wobec treéci art. 34 ustawy z dnia 22 maja 2003r. o ubezpieczeniach obowigzkowych,
Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polski Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych — odpowiedzialno$¢
ubezpieczyciela nie obejmuje naruszenia innych dobr osobistych poza tymi, ktore zostaly wymienione w tym przepisie,
jak rowniez szkod powstalych u oséb, ktore nie zostaly bezposrednio poszkodowane na skutek wypadku.

W ocenie Sadu Rejonowego z takim zapatrywaniem nie sposob sie zgodzié. Zgodnie z treécig art. 34 ust. 1 ww. ustawy,
z ubezpieczenia odpowiedzialno$ci cywilnej posiadaczy pojazddéw mechanicznych przyshuguje odszkodowanie, jezeli
posiadacz lub kierujacy pojazdem mechanicznym sa obowiazani do odszkodowania za wyrzadzong w zwiazku z
ruchem tego pojazdu szkode bedaca nastepstwem $mierci, uszkodzenia ciala, rozstroju zdrowia badz tez utraty,
zniszczenia lub uszkodzenia mienia. W ocenie Sadu z treSci tego przepisu nie wynika, aby odpowiedzialnoéé
odszkodowawcza ubezpieczyciela obejmowala naruszenie jedynie ww. dobr osobistych. Wskazaé¢ bowiem nalezy, iz
ustawodawca wskazal, iz ta odpowiedzialno$é¢ obejmuje odszkodowanie za szkode bedaca nastepstwem m.in. $§mierci,
a wiec wszelkie szkody, ktore swoje zroédlo mialy w Smierci ofiary wypadku, o ile odpowiedzialno$é za nie ponosi



ubezpieczony i znajduja sie one w adekwatnym zwiazku przyczynowo skutkowym z tym zdarzeniem. Ustawodawca nie
wskazal przy tym, ze ta odpowiedzialno$é obejmuje tylko okre$lone nastepstwa tej Smierci (naruszenie okreslonych
doébr poszkodowanego) i spowodowane tymi nastepstwami szkody. Nie sposob réwniez z tego przepisu wywiesé, iz
ta odpowiedzialno$¢ odnosi sie tylko do 0s6b bezposrednio poszkodowanych w wypadku. Tym samym uznac nalezy,
iz ubezpieczyciel ponosi odpowiedzialno$¢ za wszelkiego rodzaju nastepstwa powstale w zwiazku ze $émiercig ofiary
wypadku, za ktore odpowiedzialno$é ponosi kierujacy, przy czym z uwagi na skutek wypadku — te nastepstwa i szkoda
beda dotyczyly nie osoby bezposrednio poszkodowanej w wypadku, lecz wlasnie osob trzecich. Krag tych oséb, z uwagi
na wejScie w zycie art. 446 § 4 k.c. zostat obecnie ograniczony. Pelnomocnik powdédki za$§ wskazywat w pozwie, iz do
naruszenia dobr osobistych powodki w postaci prawa do poszanowania wiezi rodzinnych doszlo wlasnie na skutek
$mierci jej corki, do ktorej doszto wskutek wypadku z dnia 08 maja 2008 r., w ktérym uczestniczyl kierujgcy pojazdem
mechanicznym posiadajacy ubezpieczenie odpowiedzialno$ci cywilnej u pozwanego. To za$ wskazuje, iz rowniez te
skutki i wynikajgce z nich roszczenia objete sa odpowiedzialno$cia ubezpieczyciela i nie wylacza tej odpowiedzialno$ci
tresé art. 34 ust. 1 w/w ustawy.

Reasumujac, z powyzszego wynika zatem zdaniem Sadu Rejonowego, iz brak jest podstaw do oddalenia niniejszego
powdbdztwa wobec uznania, ze odpowiedzialno§¢é ubezpieczyciela obejmuje wszelkie nastepstwa Smierci osoby
bezposrednio poszkodowanej w wypadku i ww. przepis nie wylacza odpowiedzialnoSci za ktérekolwiek jej nastepstwa.
Nadto, w ocenie Sadu Rejonowego tresci tego przepisu nie nalezy odczytywac literalnie, poprzez przyjecie, ze
odpowiedzialno$¢ z ubezpieczenia OC obejmuje jedynie odszkodowanie, nie za$ zado$cuczynienie. Z przepiséw ustawy
wynika, iz ubezpieczeniem objeta jest odpowiedzialno$¢ cywilna osoby kierujacej pojazdem. Odpowiedzialno$¢ ta
moze przebieraé postac obowiazku zaplaty odszkodowania, badz zadoSéuczynienia albo tez z obydwu tych tytulow. W
przeciwnym bowiem razie odpowiedzialno$¢ ubezpieczyciela nie obejmowalaby w szczegbdlnoSci zado$éuczynienia za
doznang krzywde na skutek uszkodzenia ciala lub rozstroju zdrowia - /por. postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia
24 lutego 2006r., sygn. akt III CZP 91/05, LEX nr 180669/

W zwiazku z powyzszym wskazaé nalezy, iz Sad rozpoznajacy niniejsza sprawe w pelni podziela stanowisko
zaprezentowane w orzecznictwie Sadu Najwyzszego, iz spowodowanie $§mierci osoby bliskiej przed dniem wejécia w
zycie ustawy z dnia 30 maja 2008 r. o zmianie ustawy — kodeks cywilny oraz niektérych innych ustaw moglo stanowié
naruszenie dobr osobistych najblizszych czlonkéw rodziny zmarlego i uzasadniaé przyznanie im zado$¢uczynienia na
podstawie art. 448 k.c., a wywodzenie roszczenia w oparciu o te przepisy nie mozna uznaé za kreowanie ,na sile”
nowego dobra osobistego i nieuprawnionego rozszerzania odpowiedzialnosci sprawcy wypadku i ubezpieczyciela.
Sad podziela rowniez zapatrywanie Sadu Najwyzszego, iz uznanie prawa bliskich osoby zmarlej do domagania sie
zado$éuczynienia za naruszenie jej débr osobistych nie spowodowalo, ze wprowadzenie regulacji z art. 446 § 4 k.c.
nie mialo sensu, albowiem regulacja ta spowodowala zawezenie kregu osob, ktérym przyshuguje to roszezenie /tak tez
wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 14 stycznia 2010r., IV CSK 307/2009, OSNC 2010/C/91, uchwala Sadu Najwyzszego z
dnia 22 pazdziernika 2010r., III CZP 76 /2010, OSNC 2011/B/42, wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 10 listopada 2010r.,
IT CSK 248/2010, OSNC 2011/B/44/. Tym samym uznac¢ nalezy, iz prawo polskie nie wyklucza zado$¢uczynienia
szkody niemajatkowej — krzywdy w zwiazku z naruszeniem takich dobr osobistych jak prawo do wiezi rodzinnej z
najblizszg osoba, prawo do niezakl6conego zycia w pelnej rodzinie /tak tez wyrok Sadu Apelacyjnego w Szczecinie
z dnia 19 marca 2010r. I ACa 102/10/. Zatem bdl i powazne cierpienia psychiczne przejawiajace sie w ciezkim i
dlugotrwalym wstrzasie psychicznym i rozstroju zdrowia na skutek czynu niedozwolonego sprawcy, powodujgcego
Smieré osoby najblizszej, np. $mier¢ dziecka, malzonka czy rodzica powinny zosta¢ wynagrodzone przez zaplate
odpowiedniej sumy tytulem zado$éuczynienia. Szczegolna wiez rodzicoOw z dzieckiem, przystlugujaca zaré6wno dziecku,
jak i rodzicom w prawidlowo funkcjonujacej rodzinie, zastuguje na status dobra osobistego, podlegajacego ochronie
przewidzianej w art. 24 § 1 k.c. /tak tez wyrok Sadu Apelacyjnego w Gdansku z dnia 23 wrze$nia 2005 r., 1 ACa 554/05
(nie publ)./

Z treSci powyzszych przepisow i wywoddéw w sposob jednoznaczny wynika zatem, iz przewidziana ww. przepisami
ochrona i odpowiedzialno$é pozwanego aktualizuje sie przy spelieniu dwoch przestanek, a mianowicie w sytuacji,
gdy po pierwsze, dojdzie do dzialania osoby, ktére narusza cudze dobro osobiste i to dzialanie bedzie nosito



znamie dzialania bezprawnego i po drugie, gdy tym dzialaniem zostanie naruszone lub zagrozone dobro osobiste
osoby fizycznej. Nadto, w przypadku zadania zasgdzenia odpowiedniej sumy pienieznej tytulem zado$éuczynienia
niezbednym jest ustalenie, ze ten czyje dobro osobiste zostalo naruszone doznal krzywdy i stopnia jej natezenia.
W niniejszym postepowaniu zatem nalezalo ustali¢: czy doszlo do dzialania pozwanego, ktore bylo dzialaniem
bezprawnym oraz czy na skutek tego dzialania doszlo do naruszenia débr osobistych powodki ze wskazaniem
konkretnego dobra osobistego powodki, jak rowniez fakt doznania krzywdy przez powddke.

W przedmiotowej sprawie niewatpliwie doszlo do dzialania bezprawnego i zawinionego, ktére spowodowalo §mier¢ B.
K.. Ubezpieczyciel przyznal, na skutek przeprowadzonego postepowania likwidacyjnego, odszkodowanie za szkode na
osobie z obowigzkowego ubezpieczenia odpowiedzialno$ci cywilnej. Poszkodowana B. K. przyczynila sie do powstania
szkody, a obowigzek jej naprawienia ulegl odpowiedniemu umniejszeniu (50% przyczynienia sie). OkolicznoSci te nie
byly kwestionowane w toku postepowania przez strony. Zatem pierwsza z przestanek odpowiedzialnosci za naruszenie
dobra osobistego zostala spelniona.

Nadto, wocenie Sadu Rejonowego doszlo do naruszenia dobra osobistego powddki K. K. (3) — matki tragicznie zmarlej
w wyniku wyzej opisanego zdarzenia. Niewatpliwie dobro osobiste w postaci zycia i zdrowia moglo przystugiwaé
jedynie corce powoddki, zmarlej B. K. i roszczenia zwigzane z naruszeniem tych dobr osobistych nie przeszly
na powodke. Niemniej powodka nie wskazywala, aby to powyzsze dobra osobiste stanowily zrédlo jej roszczen.
Wskazywala, iz posiada wlasne dobra osobiste, ktore zostaly naruszone przez $mier¢ jej corki. Wiez emocjonalna i
rodzinna laczaca osoby bliskie, relacja miedzy zmarlym, a osoba uprawniona jest dobrem osobistym. Katalog dobr
osobistych wskazany w art. 23 k.c. ma charakter otwarty. Ochrona przewidziang w tym przepisie objete sa wszelkie
dobra osobiste rozumiane jako warto$ci niematerialne zwigzane z istnieniem i funkcjonowaniem podmiotéw prawa
cywilnego, ktére w zyciu spolecznym sg uznawane za doniosle i zastugujace z tego wzgledu na ochrone. W judykaturze
uznano, ze do dobr osobistych niewymienionych w art. 23 k.c. nalezy m.in. prawo do planowania rodziny, tradycja
rodzinna, czy pamiec o osobie zmarlej. Tym samym nie sposéb doszukac sie argumentéw przeciwko zaliczeniu do
tego katalogu takze wiezi rodzinnych, ktére stanowig fundament prawidlowego funkcjonowania rodziny i sa warto$cia
powszechnie akceptowang oraz podlegaja ochronie prawnej wyrazonej juz w Konstytucji RP. Wiez miedzy rodzicami,
a dzie¢mi jest jedna z silniejszych wiezi miedzyludzkich i nie gasnie ona nawet w sytuacji, gdy dzieci opuszcza juz
dom rodzinny. Niemniej zaznaczy¢ nalezy, iz nie kazda wiez rodzinng automatycznie zaliczy¢ nalezy do katalogu
dobr osobistych lecz jedynie taka, ktorej zerwanie powoduje bol, cierpienie, rodzi poczucie krzywdy, czyli powoduje
powstanie krzywdy, co powinno by¢ wykazane przez osobe dochodzaca roszczenia na podstawie art. 448 k.c. Winna
ona wykazac istnienie tego rodzaju wiezi, stanowiacej jej dobro osobiste podlegajace ochronie.

W ocenie Sadu Rejonowego przeprowadzone w sprawie postepowanie dowodowe wykazalo, iz na skutek Smierci
B. K. doszlo do naruszenia dobra osobistego powodki w postaci prawa do zycia w pelnej rodzinie i w postaci
wiezi emocjonalnej i rodzinnej laczacej ja z corka. Powoddka bowiem jak wynika z zebranego w sprawie materiatu
dowodowego, zamieszkiwala wspolnie z corka i jej rodzina Gospodarstwo domowe prowadzone bylo wspoélnie. B.
K. robila wspélne zakupy, wozila matke na rehabilitacje oraz do odpowiednich lekarzy. Z kolei K. K. (1) pomagala
swojej corce przy opiece nad dzieémi. Powddka zawsze mogla liczy¢ na swoja corke, od ktoérej — z uwagi na swoj
stan zdrowia — byla w pewnym sensie zalezna. Cérka zapewniala powddce poczucie bezpieczenstwa, opiekowala sie
nig. Wiez emocjonalna pomiedzy nimi budowana byla latami. Tym samym Sad uznal, iz rozerwanie wiezi rodzinnej
i emocjonalnej, jaka laczyla powddke z corka przez spowodowanie jej $mierci stanowilo wiec naruszenie jej dobr
osobistych.

Warunkiem przyznania osobie, ktorej dobra osobiste zostaly naruszone, zado$cuczynienia jest ustalenie, iz osoba ta na
skutek naruszenia tych dobr doznala krzywdy, a dla wysokoSci tego zado$¢uczynienia niezbedne jest ustalenie stopnia
doznanej krzywdy. Krzywda jest to ogél negatywnych nastepstw bezprawnego dzialania, przy czym sa to nastepstwa
niematerialne, nie dajgce sie wyrazi¢ w pieniadzu. Wiaza sie one z negatywnymi odczuciami poszkodowanego.

Sad uznal w niniejszej sprawie, ze zakres i stopiefi naruszenia dobr osobistych powodki i doznanej przez to przez nia
krzywdy i zwigzanych z tym cierpien w pelni rekompensuje zado$éuczynienie w wysoko$ci 70.000 zlotych (co przy



przyjeciu 50% przyczynienia sie poszkodowanej i juz wyplaconego przez ubezpieczyciela zado$cuczynienia skutkowato
zasadzeniem kwoty 25 000 z1), a dalej idace zadania powodki uznal tym samym za niezasadne i prowadzace do jej
wzbogacenia, albowiem krzywda jakiej doznala nie byla na tyle dotkliwa, aby uzasadnia¢ uwzglednienie zadania w
pozostalym zakresie.

Pismem z dnia 30 lipca 2015 roku pelnomocnik powddki rozszerzyt powbdztwo i wnidst o zasadzenie od pozwanej
zado$éuczynienia w tacznej kwocie w wysokoSci 50.000 zl z ustawowymi odsetkami liczonymi: od kwoty 30.000 zt od
dnia nastepujacego po 30-tym dniu doreczenia stronie przeciwnej odpisu pozwu (tj. dnia 22 czerwca 2014 r. — k. 67) do
dnia zaplaty i od kwoty 20.000 z} od dnia nastepujacego po 30-tym dniu od doreczenia stronie przeciwnej rozszerzenia
powodztwa do dnia zaplaty. Powyzsze rozszerzone zadanie uwzglednia przyczynienie sie zmarlej do powstania szkody
na poziomie 50%. Strona powodowa podnosila, iz pomimo znacznego uplywu czasu od daty wypadku powddka do
chwili obecnej nie pogodzila sie ze $miercia corki.

W ocenie Sadu Rejonowego kwota 25.000 z} jest odpowiednia i w pelni zrekompensuje doznane przez powddke
krzywdy wywolane utrata wiezi rodzinnej z corka, ktéra pelnila wyjatkowa role w zyciu powodki. Podkreslié
bowiem nalezy, iz zado$¢uczynienie winno przede wszystkim zrekompensowaé poniesiong przez powddke krzywde
i odpowiada¢ aktualnym warunkom i przecietnej stopie zZyciowej spoleczenstwa. Przy ustalaniu wysokoSci
zado$éuczynienia winny by¢ uwzglednione takie okoliczno$ci, jak rodzaj, czas trwania i natezenie cierpien fizycznych
i psychicznych poszkodowanego, jego wiek, rodzaj wykonywanej pracy, szanse na przyszloéc, bezradno$c¢ zyciowa czy
tez inne czynniki podobnej natury. Zado$c¢uczynienie winno by¢ przy tym utrzymane w rozsadnych granicach, tak aby
z jednej strony doprowadzilo do zrekompensowania doznanej przez poszkodowanego krzywdy, a z drugiej strony nie
doprowadzilo do jego nadmiernego wzbogacenia.

W niniejszej sprawie Sad mial na wzgledzie ww. okolicznoéci. Powddka na skutek Smierci B. K. i spowodowanego tym
rozerwania lgczacej ja wiezi emocjonalnej i rodzinnej doznata ujemnych niematerialnych nastepstw, ktore skladaja
sie na jej krzywde. Niespodziewana $mieré¢, zwlaszcza osoby w sile wieku, bez watpienia jest bolesnym ciosem dla
wszystkich czlonkéw rodziny. Nalezy przy tym wskazac¢, ze utrata najblizszej osoby wiaze sie z pewnym bélem i
cierpieniem psychicznym, a wiec stanem, ktéry w zaden sposdb nie jest wymierzalny. Uczucie pustki, apatia, zal,
tesknota i inne zachowania stanowigce naturalng konsekwencje $mierci osoby najblizszej, stopien ich nasilenia i
sposo6b ich uzewnetrzniania zaleza przede wszystkim od wrazliwo$ci oso6b poszkodowanych. Nie mniej jednak nalezy
uznaé, ze w kazdym wypadku $mieré dotyka na swdj sposob wszystkich os6b jej najblizszych i czesto zdarza sie, ze
skutki utraty kogo$ bliskiego odzwierciedlaja sie w roznych plaszczyznach zycia i rozciagaja sie w czasie.

Nagla Smieré B. K. niekorzystanie, destrukcyjnie wplynela na zdrowie psychiczne i stan emocjonalny powddki,
wywolujac u niej ostra reakcje stresowa w postaci reakcji zaloby, z ostrymi objawami lekowo-depresyjnymi,
wymagajacymi farmakoterapii. W wyniku tego zdarzenia aktywno$¢ zyciowa K. K. (1) ulegla znacznej dezorganizacji i
nosi cechy zespotu stresu pourazowego. Powodka z uwagi na swéj wiek i stan zdrowia silniej odczula §mier¢ corki. Wiez
emocjonalna matki z corka miata dla K. K. (1) szczegblne znaczenie ze wzgledu na otrzymywane od corki wsparcie.
Smier¢ corki wywolala u K. K. (1) zaklécenie zycia emocjonalnego. Odczuwane przez powddke dolegliwoéci bolowe
oraz poczucie bezradnoéci z powodu niesprawnoéci psychoruchowej dodatkowo przyczynity sie do zwielokrotnienia
traumatycznych przezy¢. Powodka miala obnizony nastréj, plakala, byla niespokojna, rozkojarzona, wykazywala
zaburzenia snu i pamieci, nie miala apetytu. Czas niezbedny do przepracowania zaloby ulegl w przypadku powo6dki
wydluzeniu. Powodka w dalszym ciggu zyje w poczuciu zdenerwowania, niepokoju i napiecia. Powodka doznala
uszczerbku na zdrowiu w aspekcie psychologicznym pogarszajgc jego odporno$é psychiczng na poziomie 5-10%.
Powodka wymaga konsultacji u lekarza psychiatry w zwiazku z ww. cechami lekowo-depresyjnymi, jego zaloba po
corce miala cechy zaloby patologicznej, a okres jej trwania przekroczyl jeden rok.

Z drugiej strony podkreslenia przy tym wymaga, iz B. K. w chwili wypadku mial 41 lat, byla niezalezna, miala juz
wlasna rodzine i dzieci. Powodka, za$ nie utracila zupelnie wiezi rodzinnych bowiem ma jeszcze syna i wnuki.



Majac na wzgledzie powyzsze uwagi, Sad zasadzil na rzecz powddki kwote 25.000 zlotych, a w pozostalym zakresie
jej zadanie oddalil i orzekt jak w punktach I i IT wyroku. Uwzgledniajac powyzsze Sad zasadzil na rzecz powodki ww.
kwote tytulem zgloszonych roszczen, uwzgledniajac w zasadzie zgloszone roszczenia w potowie.

Powddka w zakresie odsetek wniosla o orzeczenie obowigzku ich zaplaty od dnia nastepujacego po 30-tym dniu od
doreczenia pozwanej odpisu pozwu (tj. od dnia 22.06.2014 r.). Sad zadanie w tym zakresie uwzglednil w calosci.
Zgodnie z treScia art. 481 §1 k.c. wierzyciel moze zadaé¢ od dluznika odsetek jezeli ten op6Znia sie ze spelnieniem
Swiadczenia, niezaleznie czy w zwigzku z opdznieniem dluznika ponidst jakakolwiek szkode. Zgodnie za$ z trescig
art. 14 ust 1 ustawy z dnia 22 maja 2003 r. o ubezpieczeniach obowigzkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu
Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych, zaklad ubezpieczen wyplaca odszkodowanie w
terminie 30 dni liczac od dnia zloZenia przez poszkodowanego lub uprawnionego zawiadomienia o szkodzie. Zasadne
byloby Zadanie odsetek po uplywie 30 dniowego terminu od dnia zawiadomienia ubezpieczyciela o szkodzie. Powdd
za$ zawiadomili ubezpieczyciela o szkodzie najpdzniej pismem z dnia 05 marca 2009 r. Od daty doreczenia ww.
pisma ubezpieczycielowi nalezalo liczy¢ trzydziestodniowy termin do spelnienia §wiadczenia. Powddka jednakze
domagala sie zaplaty odsetek od dnia pdzniejszego, tj. od dnia nastepujacego po 30-tym dniu od doreczenia
pozwanej odpisu pozwu i od tej daty Sad zasadzil na jej rzecz obowiagzek zaplaty odsetek. Na marginesie jedynie
wskaza¢ nalezy, iz Sad nie podziela zapatrywania, iz w przypadku odszkodowania za znaczne pogorszenie sie
sytuacji zyciowej poszkodowanego oraz zadoSéuczynienia za naruszenie jego dobr osobistych odsetki winny by¢
naliczane od dnia wyrokowania. Zdaniem Sadu bowiem wyrok w tym zakresie nie ma charakteru konstytutywnego,
a jedynie deklaratoryjny i brak jest tym samym podstaw do uzalezniania terminu spelienia §wiadczenia od wydania
orzeczenia w tym zakresie. Poza tym wskaza¢ nalezy, iz takie stanowisko w przypadku odpowiedzialnoéci za szkode
zakladu ubezpieczen, podmiotu profesjonalnego, stawialoby ten podmiot w nadmiernie uprzywilejowanej sytuacji,
pozwalajacej na zbytnie przecigganie postepowania likwidacyjnego, bez zadnej finansowej konsekwencji w tym
zakresie.

O kosztach niniejszego postepowania sad rozstrzygnal na podstawie art. 100 k.p.c. Zgodnie z tresScia w/w przepisu
w razie cze$ciowego uwzglednienia zadan koszty bedg wzajemnie zniesione lub stosunkowo rozdzielone. Powodka
niniejsza sprawe wygrala co do zasady, ale jej zadanie nie zostalo uwzglednione w pelnej wysokoéci. Sad uwzglednil jej
zadanie w zasadzie w 50%. W pozostalym zakresie, czyli co do 50% powodka sprawe przegrali. Podobnie jak i strona
pozwana.

Stosownie do art. 100 k.p.c. w przypadku cze$ciowego uwzglednienia zadan stron sad, kierujac sie wzgledami
shusznosci, moze dokonaé badz wzajemnego zniesienia kosztoéw (ale w kazdym wypadku obie strony ponosza te koszty
sadowe, ktore spowodowaly swoimi czynno$ciami).

W niniejszej sprawie obie strony wygraly, a zarazem przegraly w 50%, stad Sad w pkt ITII wyroku orzek}t o wzajemnym
zniesieniu pomiedzy stronami kosztéw procesu, w tym zastepstwa procesowego.

W przedmiotowej sprawie powddka zostala zwolniona od obowiazku uiszczania oplat i wydatkéw kazdorazowo ponad
kwote 30 zl.

W przedmiotowej Skarb Panstwa poniost tymezasowo w sprawie kwote 1.064,20 zt tytutem wydatkow, oraz kwote w
wysokosci 2.470 z} tytulem polowy wpisu sadowego. Skoro zatem powddka przegrata przedmiotowy proces w polowie,
tak jak i pozwany, to obie strony postepowania winny pokry¢ ww. kwote, w 50%. W my$l art. 113 ust. 1 ustawy o
kosztach sagdowych w sprawach cywilnych, kosztami sagdowymi, ktérych strona nie miala obowigzku uisci¢ sad w
orzeczeniu konczacym sprawe w instancji obciazy przeciwnika, jezeli istnieja do tego podstawy, przy odpowiednim
zastosowaniu zasad obowiazujacych przy zwrocie kosztow procesu.

W zwiazku z powyzszym kwotami w wysoko$ci 2.500 zl oraz 532,10 zl, stanowigcymi Y2 ww. poniesionych tymczasowo
przez Skarb Panstwa kosztow sadowych, tj. 72 cze$ci wpisu oraz V2 zaliczek na wydatki zwigzane z opiniami biegltych
bieglego, Sad obciazyl w pkt IV wyroku pozwanego ubezpieczyciela, ktory w 50% przegral spor.



Niemniej Sad pragnie zauwazy¢, iz w wyniku omytki nakazal pobraé¢ od pozwanego tytulem polowy oplaty kwote w
wysokosci 2.500 zl, ktéra to kwota w rzeczywistoSci stanowi cala oplate od pozwu. Pobrana zosta¢ winna kwota w
wysokosci 1.250 zl. Ewentualne zazalenie strony pozwanej w tymze zakresie Sad uzna za uzasadnione.

G., dnia 09 lutego 2016 roku
SSR Aneta Iglewska-Wilczyniska
Sygn. akt I C 1602/13

ZARZADZENIE

1. odnotowaé,
2. odpis uzasadnienia wraz z odpisem wyroku doreczy¢ pelnomocnikom stron,
3. przedlozy¢ z apelacja, zazaleniem, ew. za 21 dni.

G., dnia 09.02.2016 roku SSR Aneta Iglewska-Wilczynska



