Sygn. akt VIII Gz 414/17

POSTANOWIENIE

Dnia 22 listopada 2017 .

Sad Okregowy w Szczecinie Wydzial VIII Gospodarczy
w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy SSO Agnieszka Gorska

po rozpoznaniu w dniu 22 listopada 2017 r. w Szczecinie

na posiedzeniu niejawnym

sprawy z powodztwa B. C.

przeciwko J. A.

o zaplate

na skutek zazalenia powo6dki na postanowienie Sagdu Rejonowego Szczecin — Centrum w Szczecinie z dnia 21 sierpnia
2017 r. w sprawie o sygn. akt X GC 209/15

postanawia:

oddalié zazalenie.

UZASADNIENIE

Postanowieniem z dnia 21 sierpnia 2017 r. Sad Rejonowy Szczecin — Centrum w Szczecinie oddalil wniosek
o zwolnienie powddki od kosztow sadowych. Na podstawie treéci oSwiadczenia Sad Rejonowy ustalil, ze we
wspolnym gospodarstwie domowym z powodka pozostaje jej maz oraz czwoérka maloletnich dzieci. Powodka
posiada nieruchomo$ci o wartoSci okolo 475 tysiecy zlotych (obciazone hipoteka), nie posiada oszczednosci oraz
wierzytelno$ci. Posiada majatek ruchomy w postaci samochodu marki F. (...) o wartoéci okolo 7500 zlotych.
Comiesieczne zobowiazania i wydatki state wynosza: 5500 z} tytulem utrzymania rodziny, 1100 z} tytutem utrzymania
domu oraz 2500 zl tytulem raty kredytu hipotecznego. Powodka nie wskazala zrodet dochodu - z o§wiadczenia wynika,
ze prowadzona przez nig pozarolnicza dzialalno$¢ gospodarcza przyniosla strate. Sad zwrdcil uwage na fakt, ze jak
wynika ze zlozonego o$wiadczenia powodka ponosi spore comiesieczne wydatki wynoszace ponad 9 000 zlotych,
nie posiadajac przy tym zadnego zrédla dochodu. Zdaniem Sadu prowadzi to do wniosku, iz zlozone przez nig
o$wiadczenie jest nierzetelne, gdyz nie jest mozliwe ponoszenie wydatkow w tak duzej bez uzyskiwania dochod6ow lub
pomocy osdb trzecich. Nadto, w ocenie Sadu w sytuacji, gdy powodke stac bylo na zaciagniecie pozyczki i dokonywanie
jej splaty, to tym bardziej staé ja na to, by zgromadzi¢ §rodki na uiszczenie kosztéw sadowych.

Powodka zlozyta zazalenie na powyzsze orzeczenie zaskarzajac je w calosci i wnoszac o jego zmiane poprzez zwolnienie
powddki od kosztéw sadowych oraz zasadzenie od pozwanego kosztoéw postepowania zazaleniowego. W uzasadnieniu
podniosla, ze spelnila wymog, zgodnie z ktérym nie jest w stanie ponie$¢ kosztow sadowych bez uszczerbku utrzymania
koniecznego dla siebie i rodziny. Zdaniem powodki informacje zawarte w o§wiadczeniu o stanie rodzinnym, majatku,
dochodach i zrédlach utrzymania $wiadcza wprost o niemozliwo$ci poniesienia kosztow sadowych bez uszczerbku
koniecznego dla powddki i jej rodziny. Nadmienila, iz na jej utrzymaniu pozostaje czworo maloletnich dzieci i w
comiesiecznych, niezbednych wydatkach w celu zapewnienia potrzeb konsumpcyjnych rodziny nie znajduje powddka
miejsca na zagospodarowanie kwoty niezbednej do ochrony swojego interesu oraz obrony swoich praw w toczacych
sie sporze sadowym. Dalej powddka podnioslta, ze nadmierna wysoko$¢ oplaty moze by¢ potraktowana w konkretne;j



sytuacji jako ograniczenie prawa do sadu. Powodka wskazala tez, Ze nie posiada obecnie zadnych oszczednosci, ktore
moglaby przeznaczy¢ na dokonanie czynnosci przed sadem. Powbdka zarzucila tez, ze Sad nie dokonal caloSciowej
oceny sytuacji majatkowej powddki i gdyby tej oceny Sad dokonal w oparciu o przytoczone przez powodke okoliczno$ci
to powodka winna zostaé zwolniona od obowiazku ponoszenia kosztow.

Sad Okregowy zwazyl co nastepuje:
Zazalenie nie zastuguje na uwzglednienie.

Sad Okregowy podzielil stanowisko Sadu Rejonowego przedstawione w zaskarzonym postanowieniu. Powotana w
zazaleniu argumentacja w zaden sposéb nie podwaza poczynionych ustalen i dokonanej oceny sytuacji finansowej
strony, w konsekwencji ktorej Sad Rejonowy uznal, ze brak podstaw do przyznania powodce zwolnienia od kosztéw
sadowych, ktére na obecnym etapie obejmuja oplate sadowa od zazalenia w kwocie 442 z}.

Zgodnie z art. 102 ust. 1 ustawy z dnia 28 lipca 2005 roku o kosztach sgdowych w sprawach cywilnych (Dz.U. z 2016
r., poz. 623 - j.t.) zwolnienia od kosztéw sadowych moze sie domagaé osoba fizyczna, ktora ztozyla oswiadczenie, ze
nie jest w stanie ich ponie$¢ bez uszczerbku utrzymania koniecznego dla siebie i rodziny. Do wniosku o zwolnienie od
kosztow sadowych powinno by¢ dolaczone o§wiadczenie obejmujace szczegotowe dane o stanie rodzinnym, majatku,
dochodach i Zrodlach utrzymania osoby ubiegajacej sie o zwolnienie od kosztow. Do sadu nalezy uznanie tego
o$wiadczenia za dostateczne do zwolnienia od kosztéw sadowych.

Zdaniem Sadu Okregowego brak jest podstaw do zwolnienia powddki od kosztoéw sagdowych. Jak stusznie wskazal Sad
Rejonowy zwolnienie od kosztéw sgdowych jest niewatpliwie instytucja wyjatkowa i znajdujaca zastosowanie jedynie
w szczegoblnych sytuacjach. Wnioskodawca ma uprawdopodobnié, ze jego sytuacja zyciowa powoduje, ze nie jest w
stanie ponie$¢ kosztéw bez uszczerbku utrzymania koniecznego dla siebie i rodziny.

Trafnie zauwazyl Sad Rejonowy, ze o§wiadczenie zlozone przez powddke jawi sie jako nierzetelne, skoro deklarujac
brak jakiegokolwiek zrédla dochodu powoddka ponosi jednoczesnie miesiecznie wydatki w wysoko$ci ponad 9 000
zlotych. Trudno przyja¢ by w takiej sytuacji mozliwe bylo ponoszenie kosztéw utrzymania i to w tak znacznej wysokosci
bez uzyskiwania jakichkolwiek dochodéw lub pomocy oséb trzecich. Nalezy przy tym zaznaczy¢, ze ustawodawca
uzaleznia zwolnienie od kosztéw sadowych nie od tego, czy wnioskodawcy pozostaja nadwyzki finansowe przy
zaspokajaniu jego zwyklych (przecietnych) wydatkow, lecz od tego, czy nie jest on w stanie kosztow tych poniesé
w sytuacji maksymalnego — az do granic utrzymania koniecznego — poczynienia oszczednoSci w tych wydatkach.
Ugruntowane jest przy tym stanowisko zaré6wno doktryny jak i judykatury, iz dlugi prywatne strony ubiegajacej
sie o zwolnienie od kosztéw sadowych nie maja pierwszenistwa przed zobowigzaniami tej strony wobec Skarbu
Panstwa do pokrycia kosztéw sadowych. Nie bez znaczenia dla oceny zlozonego wniosku mialo rowniez zachowanie
powodki polegajgce niezlozeniu, mimo zarzadzenia postanowieniem z dnia 26 lipca 2017 r. dochodzenia i stosownego
wezwania, dokumentdéw wymienionych w zarzadzeniu z dnia 26 lipca 2017 r. Powyzsze skutkowalo przyjeciem, ze
nie zostala w zaden sposéb udokumentowania sytuacja ekonomiczna przedsiebiorstwa powddki odzwierciedlajaca
jej rozmiar i potencjal. Brak zloZenia tych dokumentéw uniemozliwit kompleksowa ocene sytuacji majatkowej i
finansowej powo6dki w kontekScie prowadzonej dzialalnoéci gospodarczej, co ma niezwykle istotne znaczenie przy
ocenie mozliwoSci ponoszenia kosztow sagdowych przez osobe fizyczng bedaca przedsiebiorca. W wietle powyzszego
zarzut, ze Sad Rejonowy nie dokonal caloéciowej oceny sytuacji majatkowej powddki jawi sie jako niezrozumiaty,
skoro to wlaénie niewykonanie przez nig zarzadzenia z dnia 26 lipca 2017 r. stanowilo przyczyne pozbawienia Sadu
Rejonowego mozliwo$ci dokonania analizy w spos6b kompleksowy. Sankcjg za niedopelnienie obowigzkoéw w zakresie
wykazania swoich mozliwo$ci platniczych jest negatywne rozpatrzenie ztlozonego wniosku.

Racje nalezy przyzna¢ powoddce, ze nadmierna wysoko$é oplaty sadowej moze by¢ poczytywana jako ograniczenie
prawa do sadu, jednak w tych konkretnych okolicznosciach taka sytuacja niewatpliwie nie zachodzi. Podkreslié
bowiem nalezy, ze oplata nalezna od zazalenia (442 zl) w zestawieniu z wysokoScia ponoszonych przez powddke



wydatkow nie stanowi wydatku nadmiernie obcigzajacego budzet powddki powodujacego konieczno$é czynienia
istotnych zabiegéw w celu pozyskania $rodkow.

Reasumujgc, rozstrzygniecie wydane przez Sad Rejonowy w zaskarzonym postanowieniu nalezalo zatem ocenié jako
prawidlowe.

Majac powyzsze na uwadze Sad Okregowy, na podstawie art. 385 k.p.c. wzw. z art. 397 § 2 k.p.c. orzekl jak w sentencji.
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