Sygn. akt VIII Gz 259/17
UZASADNIENIE POSTANOWIENIA SADU OKREGOWEGO W SZCZECINIE
Z DNIA 8 WRZESNIA 2017 ROKU

Sad Rejonowy w Gorzowie Wielkopolskim postanowieniem w przedmiocie kosztow procesu zawartym w wyroku z
dnia 16 marca 2017 roku zasadzit od pozwanego (...) spolki akcyjnej w W. na rzecz A. D. kwote 605,36 z} tytulem
kosztoéw sagdowych i kwote 300 z} tytulem kosztoéw zastepstwa procesowego.

Postanowienie zostalo zaskarzone zazaleniem przez pozwanego w catoSci, zarzucono naruszenie art. 98 § 1 k.p.c. w zw.
z art. 100 zd. 1 k.p.c. przez ich niewlasciwe zastosowanie i w rezultacie bledne rozliczenie kosztéw procesu. Pozwany
domagal sie zmiany rozstrzygniecia przez zasadzenie od powoda na rzecz pozwanego kwoty 1081,18 zl.

Zazalenie jest zasadne.

Orzeczenie w przedmiocie kosztéw procesu nie powinno zawiera¢ szczegblowego wymienienia ich sktadnikéw i
wysoko$ci, tworzacych zasadzong sume. Zalozeniem takiego rozstrzygniecia powinna by¢ unifikacja kosztéw procesu,
wiec niewyodrebnianie poszczegolnych kosztow, skladajacych sie na ogolne pojecie kosztow procesu. Sad nie orzeka
w przedmiocie kosztow sgdowych ani wynagrodzenia pelnomocnika, lecz w przedmiocie kosztow procesu, ktore
pojeciowo sa kategorig najszersza.

Prawidlowe rozliczenie kosztow procesu przedstawia sie nastepujaco.

1. Koszty poniesione przez powoda to 1.200 z} tytulem wynagrodzenia adwokata (§ 2 pkt 3 Rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika 2015 roku w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie w brzmieniu do 26
pazdziernika 2016 roku), 17 zl tytulem oplaty od pelnomocnictwa, 100 zl tytulem oplaty od pozwu, lacznie 1317 zk.

2. Koszty poniesione przez pozwanego to wynagrodzenie radcy prawnego w kwocie 1200 z (§ 2 pkt 3 Rozporzadzenia
Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 22 pazdziernika 2015 roku, w sprawie oplat za czynnoéci radcéw prawnych w
brzmieniu do 26 pazdziernika 2016 roku), 17 zt tytulem oplaty od pelnomocnictwa, 797,05 zt tytulem wynagrodzenia
bieglego, pokrytego z zaliczek zaplaconych przez pozwanego, facznie 2014,05 zl.

3. Lacznie koszty procesu wyniosly 3331,05 zl.

4. Nastepnie nalezy ustali¢, stosownie do art. 100 k.p.c., stosunek, w jakim powdd utrzymal sie z roszczeniem; w
rozpoznanej sprawie roszczenie dochodzone — 2532 zl, roszczenie uwzglednione 703,05 zl, co oznacza, ze powod
wygral sprawe w 27,77% (pozwany w 72,23%). W konsekwencji, powod powinien ponie$¢ 72,23% wszystkich kosztow
procesu, pozwany 27,77% wszystkich kosztéw procesu.

5. Udzial powoda we wszystkich kosztach procesu (koszty procesu, ktére powinien ponie$é powdd): 72,23% x 3331,05
z} (acznie wszystkie koszty procesu) = 2406,02 zl. Koszty ktére poniost powdd — 1317 zt. W rezultacie powdd powinien
zwrdci¢ pozwanemu kwote 1089,02 z1 (2406,02 zt — 1317 zl) tytulem kosztow procesu, poniewaz lacznie poniesie swdj
udzial w kosztach (1089,02 zt + 1317 z}).

6. Poprawno$c¢ obliczen nalezy sprawdzi¢ od strony kosztow, ktére powinien ponie$¢ pozwany. Udzial pozwanego
we wszystkich kosztach procesu 27,77% x 3331,05 zl =925,03 zl. Koszty, ktére poniost pozwany - 2014,05 z1. Powdd
powinien zwréci¢ pozwanemu kwote 2014,05 zl - 925,03 z1, wiec 1089,02 zl.

7. Powyzsze wskazuje na zasadno$¢ zazalenia pozwanego, przy czym wnioskiem o zmiane objeto zasadzenie od
powoda kwoty 1081,18 zl, wiec postanowienie Sadu I instancji w przedmiocie kosztéw procesu podlegato zmianie we
wskazanym zakresie, stosownie do art. 321 k.p.c. w zw . art. 397 § 2 k.p.c. 1386 § 1 k.p.c.



8. O kosztach postepowania zazaleniowego orzeczono w punkcie 2. na podstawie art. 108 § 1 zdanie pierwsze k.p.c.
w zw. z art. 98 § 1 k.p.c. Koszty skarzacego to 150 zl - oplata od zazalenia w kwocie 30 zl oraz 120 zl tytulem
wynagrodzenia radcy prawnego stosownie do art. 98 § 3 k.p.c. i § 10 ust. 2 pkt 1 w zw. z § 8 pkt 3 rozporzadzenia
Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 22 pazdziernika 2015 roku w sprawie oplat za czynnoéci radcéw prawnych.
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