Sygn. akt VIII Gz 76/17
POSTANOWIENIE

Dnia 13 marca 2017 roku

Sad Okregowy w Szczecinie Wydzial VIII Gospodarczy

w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy: SSO Patrycja Baranowska

po rozpoznaniu w dniu 13 marca 2017 roku w Szczecinie

na posiedzeniu niejawnym

sprawy z powodztwa (...) spotki jawnej w C.

przeciwko K. D.

o zaplate

na skutek zazalenia pozwanego na postanowienia Sadu Rejonowego Szczecin- Centrum w Szczecinie z dnia 19 stycznia
2017 roku, sygn. akt X GC 11/16

postanawia:

oddalié zazalenie.

UZASADNIENIE

Postanowieniem z dnia 19 stycznia 2017 roku Sad Rejonowy Szczecin- Centrum w Szczecinie oddalil wniosek
pozwanego K. D. o zwolnienie od obowigzku uiszczenia kosztéw sagdowych, w szczegbdlnoSci oplaty sadowej od apelacji.

W uzasadnieniu postanowienia Sad wskazal, ze pozwany zlozyl apelacje od wyroku Sadu Rejonowego Szczecin-
Centrum w Szczecinie z dnia 21 pazdziernika 2016 roku, w ktérej zawart wniosek o zwolnienie od kosztow sadowych.
Do wniosku zalgczyt o$wiadczenie o stanie rodzinnym, majatku, dochodach i Zrédlach utrzymania, z ktorego
wynikatlo, ze prowadzi on gospodarstwo domowe z zona i dwojka dzieci. Pozwany wskazal, ze posiada nieruchomos§é

przeznaczong do stalego zamieszkiwania o powierzchni 200 m® oraz nieruchomoéé rolng o powierzchni 20 ha.
Pozwany podal, ze nie posiada oszczednoSci, papieréw warto$ciowych, wierzytelnosci, czy tez ruchomosci. Jako zrodlo
dochodu pozwany wskazal dzialalno$¢ gospodarcza, podkreslajac, ze jest ona obcigzona zajeciami komorniczymi oraz
zarobki zony z tytulu umowy o prace w wysokosci 1.630,00 zl.

Opisujac wydatki pozwany wskazal na koszty utrzymania domu ( 800,00 zl), wydatki zwigzane choroba corki
oraz swoja. Do wniosku pozwany zalaczyl postanowienie Komornika Sadowego przy Sadzie Rejonowym w
Stargardzie Szczecinskim dotyczace sporzadzenia planu podzialu kwoty uzyskanej ze sprzedazy nieruchomo$ci oraz
postanowienie o zajeciu wierzytelno$ci.

Sad wskazal, ze postanowieniem z dnia 16 grudnia 2016 roku zarzadzono dochodzenie celem ustalenia rzeczywistego
stanu majatkowego pozwanego i wezwano pozwanego do uzupelnienia zlozonego o$wiadczenia.

Wezwanie do uzupelnienia wniosku dotyczylo przede wszystkim wskazania wysokosci i Zrodel aktualnych dochodow
pozwanego, w tym poprzez zlozenie dokumentacji zwigzanej z prowadzona przez niego dzialalno$cig gospodarcza.
Dodatkowo pozwany zostal zobowiazany do wskazania, czy korzysta z pomocy finansowej, a takze uszczegdlowienia



wydatkow- poprzez wskazanie kosztow utrzymania osob, z ktorymi prowadzi wspdlne gospodarstwo domowe, w tym
kosztow stalego leczenia i opieki lekarskiej corki.

W odpowiedzi na zobowigzanie pozwany przedlozyl upomnienie Wojta Gminy S., dwa wezwania do zaplaty oraz
fakture za zuzyta wode. W piSmie wskazal, ze znajduje sie w trudnej sytuacji materialne;j.

Sad przywolat art. 102 ust.1 ustawy z dnia 28 lipca 2005 roku o kosztach sagdowych w sprawach cywilnych i wskazal,
ze pozwany skladajac wniosek o zwolnienie od kosztéw sadowych nie uzasadnil dostatecznie zlozonego wniosku, a
takze nie wykonal w znacznej cze$ci skierowanego do niego zarzadzenia. Pozwany nie przedstawil danych dotyczacych
jego sytuacji majatkowej- odnosnie uzyskiwanych dochodéw i wydatkowanych kwot. Wnioskodawca nie dolaczyl
rowniez dokumentéw zwiagzanych z prowadzong dzialalno$cia gospodarcza (chociazby dokumentacji podatkowej za
rok 2015 czy tez wyciggu z rachunkéw bankowych). Sad podal, ze jego wydatki zwiazane sa w cze$ci z kosztami leczenia
pozostajacej z nim we wspolnym gospodarstwie domowym cérki, jednak mimo zobowigzania, pozwany nie wykazal,
jakie kwoty na to leczenie wydatkuje.

Pozwany w zaden spos6b nie uszczegotowil swoich wydatkéw — nie przedltozyl dokumentéw, a nadto nie zawart
twierdzen dotyczacych rachunkéw z telefonii komérkowych, wyciagéw z posiadanych kont bankowych, informacji
dotyczacych kredytow i pozyczek. Zdaniem Sad z uwagi na nie przedlozenie dokumentéw, do czego pozwany byt
wzywany, nie mozna bylo oceni¢ rzeczywistych mozliwosci finansowych, co stalo sie samodzielna podstawa do
nieuwzglednienia wniosku w przedmiocie zwolnienia od obowigzku ponoszenia kosztow.

Zazalenie na powyzsze postanowienie wniost pozwany.

Pozwany zaskarzyl postanowienie w caloSci i wniost o jego zmiane, poprzez zwolnienie od kosztow w calosci, a
ewentualnie w czesci, tj. od oplaty od apelacji.

Zaskarzonemu postanowieniu pozwany zarzucil naruszenie art. 102 ust.1 i ust.2 ustawy z dnia 28 lipca 2005 roku
o kosztach sadowych w sprawach cywilnych poprzez bledna wykladnie i brak zastosowania w sprawie, jak rowniez
uznaniowg ocene stanu finanséw i budzetu powoda, poprzez przyjecie, iz jego sytuacja pozwala na uiszczenie oplaty
do apelacji. Zdaniem pozwanego o$wiadczenie pozwanego zostato poparte odpowiednimi dowodami.

Sad Okregowy zwazyl co nastepuje:
Zazalenie powoda nie zasluguje na uwzglednienie.

Jak stanowi art. 102 ust. 1 i 2 ustawy z dnia 28 lipca 2005r. 0 kosztach sagdowych w sprawach cywilnych (Dz. U.
tj. z 2014r., poz. 1025 z pdzn.zm.) zwolnienia od kosztow sadowych moze sie domagaé osoba fizyczna, ktora zlozyla
o$wiadczenie, ze nie jest w stanie ich ponie$¢ bez uszczerbku utrzymania koniecznego dla siebie i rodziny. Do wniosku
o zwolnienie od kosztéw sadowych powinno by¢ dolgczone o$wiadczenie obejmujace szczegbélowe dane o stanie
rodzinnym, majatku, dochodach i Zr6dtach utrzymania osoby ubiegajacej sie o zwolnienie od kosztow.

Postepowanie sadowe jest co do zasady odplatne, a sad nie podejmuje zadnej czynnoéci na skutek pisma, od ktérego

nie zostala uiszczona nalezna oplata (art. 126 * § 1 k.p.c.). Zwolnienie od kosztéw sadowych jest wiec odstepstwem
od tej zasady, w interesie osdb slabszych ekonomicznie, umozliwiajac im realizacje konstytucyjnego prawa do sadu.
Zwolnienie od obowigzku ponoszenia kosztéw sadowych moze mie¢ miejsce wyjatkowo, gdy uzasadnia to niekorzystna
sytuacja materialna strony, ktéra pomimo wszelkich staran, maksymalnej zaradno$ci i zapobiegliwoSci, nie jest w
stanie w krotkim czasie zaoszczedzi¢ stosownej kwoty. Ubiegajacy sie o taka pomoc powinien w kazdym wypadku
poczynic stosowne oszczedno$ci we wlasnych wydatkach, do granic zabezpieczenia kosztéw utrzymania koniecznego
dla siebie i rodziny. Dopiero gdy poczynione w ten sposéb oszczedno$ci okazg sie niewystarczajace, moze zwrocic sie
o pomoc do panstwa (postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 24 wrzesnia 1984r., II CZ 104/84).



Wymog uiszczenia oplat i wydatkdw nie jest ograniczeniem prawa do sadu. Ustanowione "bariery finansowe" musza
jednak uwzgledniaé réwnowage (rozsadny zwiazek proporcjonalno$ci) miedzy interesem panstwa w pobieraniu
oplat sadowych, a interesem strony w dochodzeniu roszczen (obrony praw) w postepowaniu sagdowym (por. wyrok
Europejskiego Trybunalu Praw Czlowieka z dnia 26 lipca 2005 r., sprawa P. przeciwko Polsce, Nt (...)).

Trafno$¢ rozstrzygniecia wniosku o zwolnienie od kosztow sadowych jest uzalezniona w pierwszej kolejnoéci od
zgromadzenia dokladnych informacji o sytuacji majatkowej i rodzinnej oraz o dochodach wnioskodawcy. Dane te
wynikaja z o§wiadczenia strony (osoby fizycznej), ktére obecnie sporzadza sie wedlug ustalonego wzoru (art. 9 pkt 2
i 102 ust. 2 ustawy), stanowiacego zalacznik do rozporzadzenia Ministra SprawiedliwoSci z dnia 31 stycznia 2006r.
w sprawie okreélenia wzoru o$wiadczenia o stanie rodzinnym, majatku, dochodach i zZrédlach utrzymania osoby
fizycznej ubiegajacej sie o zwolnienie od kosztéw sadowych w postepowaniu cywilnym (Dz.U.t.,j. z 2015r., poz. 574).
Regulacja ta wymusza podanie przez strone bardzo szczegélowych informacji ulatwiajacych rozpoznanie wniosku.
Sad dokonuje oceny czy tresé¢ ztozonego oSwiadczenia i wykazany w nim stan majatkowy wnioskodawcy uzasadnia
zwolnienie go od kosztéw sadowych.

W przedmiotowej sprawie po zlozeniu przez pozwanego o$wiadczenia, postanowieniem z dnia 16 grudnia 2016
roku zostalo zarzadzone dochodzenie majgce na celu ustalenie rzeczywistego stanu majatkowego pozwanego. W
zarzadzeniu z tego samego dnia wezwano pelnomocnika strony do zlozenia stosowanych dokumentéw. Pelnomocnik
pozwanego otrzymal wezwanie w dniu 2 stycznia 2017 roku i nie uczynil zado$é zobowigzaniu.

Zgodnie z art. 6 k.c. ciezar dowodowy lezy po stronie skladajacego wniosek. Pozwany w nastepstwie wezwania
Sadu winien byt przedstawié¢ wszystkie niezbedne dokumenty obrazujace tak uzyskiwane dochody, jak i ponoszone
wydatki. Dopiero przedstawienie pelnej dokumentacji pozwalaloby na dokonanie oceny, czy rzeczywiScie pozwany
nie jest w stanie ponie$¢ kosztéw sadowych bez uszczerbku dla koniecznego utrzymania. Zlozenie przez pozwanego
dokumentoéw, z ktorych wynika, ze posiada zadluzenia wobec innych podmiotéw nie przesadza jednoznacznie o braku
zdolnoSci do uregulowania kosztéw sadowych w postaci oplaty od apelacji.

Skoro zostalo zarzadzone dochodzenie w celu ustalenia sytuacji materialnej strony, strona winna byta dolozy¢ staran,
zastosowac sie do wezwania Sadu i przedstawi¢ dokumenty do ktérych byla wzywana.

W tej sytuacji stuszna byla konkluzja Sadu, ze przedstawione przez pozwanego informacje nie byly wystarczajace, aby
wniosek o zwolnienie od kosztéw sadowych moégl zosta¢ uwzgledniony.

W ocenie Sadu rozpoznajacego zazalenie Sad Rejonowy zasadnie nie przyznal pozwanemu zwolnienia od kosztow
sadowych, gdyz pozwany w sposéb wybiorczy przedstawil swoja sytuacje majatkowa.

Reasumujac Sad Rejonowy prawidtowo uznal, ze brak jest podstaw do zwolnienia, stosownie do art. 102 ust. 1 ustawy z
dnia 28 lipca 2005r. 0 kosztach sadowych w sprawach cywilnych (Dz. U. tj. z 2014r., poz. 1025 z p6Zn.zm.), pozwanego
z obowiagzku ponoszenia oplaty od apelacji.

Majac na uwadze powyzsze okolicznosci Sad Okregowy w oparciu o art. 385 k.p.c. w zawiazku z art. 397 § 2 k.p.c.
orzekl jak w sentencji.
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