Sygn. akt VIII Gz 182/16
POSTANOWIENIE
Dnia 6 lipca 2016 .
Sad Okregowy w Szczecinie Wydzial VIII Gospodarczy
w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: SSO Patrycja Baranowska
SSO Natalia Pawlowska — Grzelczak (spr.)
SSR del. Anna Gérnik
po rozpoznaniu w dniu 6 lipca 2016 r. w Szczecinie
na posiedzeniu niejawnym
sprawy z powodztwa (...) w B. ((...))
przeciwko M. G.
o zaplate

na skutek zazalenia pozwanej na postanowienie Sadu Rejonowego Szczecin- Centrum w Szczecinie z dnia 1 kwietnia
2016 r. w sprawie o sygn. akt X GC 193/16,

postanawia:
zmienia zaskarzone postanowienie w ten sposob, ze oddala wniosek o udzielenie zabezpieczenia.

SSO Natalia Pawlowska-Grzelczak SSO Patrycja Baranowska SSR del. Anna Gérnik

UZASADNIENIE

Postanowieniem z dnia 1 kwietnia 2016 r. Sad Rejonowy Szczecin-Centrum w Szczecinie udzielil zabezpieczenia
roszczenia powodki (...) w B. poprzez zakazanie pozwanej M. G. rozporzadzania olejem smarownym C. (...) lub jego
cze$cia, w tym rozladunku, przetadunku lub zbycia.

W uzasadnieniu Sad wskazal, ze strona powodowa uprawdopodobnila roszczenie o wydanie albowiem wykazala,
iz pozwana odmoéwila wydania towaru (oleju) przekazanego jej w celu wykonania umowy przewozu pomimo, ze
powddka uiscila stosowne oplaty i skutecznie od umowy odstapila. Sad wskazal takze, ze interes prawny w udzieleniu
zabezpieczenia wyraza sie w tym, iz brak zabezpieczenia moze doprowadzi¢ do powstania szkody i uniemozliwic¢
wykonanie przyszlego ewentualnego pozytywnego dla powodki rozstrzygniecia.

W piSmie z dnia 15 kwietnia 2016 r. pozwana zlozyla zazalenie na powyzsze orzeczenie wnoszac o jego uchylenie i
oddalenie wniosku o udzielenie zabezpieczenia oraz zasadzenie od powo6dki na rzecz pozwanej kosztow postepowania
zazaleniowego, w tym kosztoéw zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych.

W uzasadnieniu pozwana przyznala, ze powoddka zlecila jej przewdz plynnych smaréw zgodnie ze zleceniem z dnia 25
wrzesnia 2015 roku. Podala tez, iz wykonawca przewozu miala by¢ firma (...) R. P.. Podniosta réwniez, ze pojawily
sie problemy w trakcie przewozu i przewoznik dokonal zajecia ladunku a nastepnie dokonal jego sprzedania, co



potwierdza faktura vat nr (...). Okoliczno$¢ ta powoduje, iz odpadla podstawa zabezpieczenia albowiem brak jest
przedmiotu zabezpieczenia.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Zazalenie okazalo sie uzasadnione.

W myél art. 730 § 1 k.p.c. w kazdej sprawie cywilnej podlegajacej rozpoznaniu przez Sad lub Sad polubowny
mozna zadaé¢ udzielenia zabezpieczenia, ktore zgodnie z art. 730 § 2 k.p.c. Sad moze udzieli¢ przed wszczeciem
postepowania lub w jego toku. Przeslanki udzielenia zabezpieczenia zostaly wymienione w treéci art. 730" k.p.c.
Zgodnie z brzmieniem jego § 1 ,udzielenia zabezpieczenia moze zada¢ kazda strona lub uczestnik postepowania,
jezeli uprawdopodobni roszczenie oraz interes prawny w udzieleniu zabezpieczenia”. Pojecie ,interesu prawnego”
zostalo dookre$lone przez ustawodawce w § 2 przepisu, a zatem o jego istnieniu moé6wi¢ mozna wowczas, ,gdy
brak zabezpieczenia uniemozliwi lub powaznie utrudni wykonanie zapadlego w sprawie orzeczenia lub w inny
spos6b uniemozliwi lub powaznie utrudni osiggniecie celu postepowania w sprawie”. W ocenie Sagdu Okregowego w
chwili orzekania trafnie Sad pierwszej instancji przyjal, ze roszczenie powo6dki zostalo uprawdopodobnione bowiem
uwzgledniajgc etap postepowania i stan materialu dowodowego zgromadzonego w sprawie, nie ulegalo watpliwo$ci,
ze powodka wykazala, iz wydala pozwanej towar w celu przewozu, nastepnie od umowy odstgpila uiszczajac nalezne
oplaty, a pomimo tego pozwana nie wydala towaru przekazanego do przewozu. Pozwana za$ stanowiska Sadu
pierwszej instancji w tym zakresie w zaden sposob w zlozonym zazaleniu nie kwestionowala ograniczajac sie do
stwierdzenia, ze towar zostat sprzedany. Pozwana potwierdzila owa okoliczno$é¢ dowodem w postaci faktury vat nr (...).

Powodka nie zlozyla odpowiedzi na zazalenie i nie zakwestionowala ani ztozonej faktury vat potwierdzajacej sprzedaz
ani tez przytoczen faktycznych w tym przedmiocie.

Podobnie zasadnie w chwili orzekania Sad Rejonowy uznal za uprawdopodobniony interes prawny w udzieleniu

zabezpieczenia. Zgodnie z art. 730" § 2 k.p.c. interes ten istnieje wowczas, jezeli brak zabezpieczenia uniemozliwi lub
powaznie utrudni wykonanie zapadlego w sprawie orzeczenia lub w inny sposéb uniemozliwi lub powaznie utrudni
osiggniecie celu postepowania w sprawie. Zagrozenie pozbawienia zaspokojenia jest stanem obiektywnym, przy czym
musi by¢ konkretnie stwierdzone w kazdym przypadku.

Niewatpliwie taka sytuacja mialg miejsce w przedmiotowej sprawie w chwili orzekania przez Sad Rejonowy. Sytuacja
ta ulegla jednak zmianie, o czym Sad pierwszej instancji nie posiadal wiedzy w momencie udzielania zabezpieczenia.
Jak wynika z aktualnego stanu sprawy towar, ktérego wydania dochodzi powodka zostal zajety i sprzedany przez
przewoznika (...) R. P. w dniu 23 marca 2016 roku. Zatem w chwili obecnej brak jest zaréwno przedmiotu objetego
zadaniem pozwu jak i przedmiotu, ktéry byl podstawa zabezpieczenia. Z postanowienia Sadu Rejonowego wynika, iz
zaroéwno przedmiot zadania pozwu jak i przedmiot zabezpieczenia stanowit olej smarowny C. (...) o warto$ci 16 052,54
Euro. Dokladnie taki sam olej i o tej samej wartoéci zostal sprzedany (vide faktura vat nr (...)). Osoba sprzedajgca
byl przewoznik, ktory mial dokonaé przewozu towaru przekazanego pozwanej. Jak juz wyzej podniesiono powddka w
zaden sposo6b nie zakwestionowala tej okolicznoSci, co spowodowalo, ze nalezalo ja ocenié jako przyznana.

Majac na uwadze ujawnione w toku postepowania zazaleniowego okolicznosci, ktore zaistnialy w sprawie przyjaé
nalezalo, iz w chwili orzekania przez Sad Okregowy nie istnieje zar6wno przedmiot objety zadaniem pozwu jak i
przedmiot zabezpieczenia. W konsekwencji sytuacja ta spowodowala, iz wniosek o udzielnie zabezpieczenia okazal sie
nieuzasadniony i jaki taki podlegat oddaleniu.

Wobec powyzszego na podstawie art. 386 § 1 kpc wzw. z art. 397 § 2 kpei 13 § 2 kpc orzeczono o zmianie zaskarzonego
rozstrzygniecia skutkujacej oddaleniem wniosku o zabezpieczenie.

SSO Natalia Pawlowska-Grzelczak SSO Patrycja Baranowska SSR del. Anna Gornik
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ZARZADZENIE



